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Eloszo

® gazdasagi gondolkodas torténete az altalanos mentalitas-torténet egyik
sajatos dgazata. Azt kutatja, hogy kiilonb6z6 torténelmi korokban a gaz-
o dasag, gazdasagi élet milyen helyet foglalt el az egyéni, illetve a tarsada-
lom gondolkodéisaban. Targya jellege kovetkeztében ez a résztudoméany inter-
diszciplinaris természetii: szorosan 0Osszefiigg a gazdasagtorténettel, a szociold-
giaval, tarsadalmi antropologiaval, gazdasigi néprajzzal és foldrajzzal. Ugyanis a
gondolkodasmoédok kialakulasa s valtozasa sokféle tényez6, ok eredménye. Ez
természetesen a gazdasigi mentalitasra is vonatkozik.

A tudoméanytorténet nem kevés id6t forditott annak a kérdésnek a kutatasa-
ra, hogy az emberi gondolkodasban a gazdasagi szempont mikor s minek kovet-
keztében nyomult elGtérbe. Azt mar rég tudjuk, hogy csirdja egyidGs az emberi
tarsadalommal, s feler6sodéséhez nagymértékben hozzajarult a csere és a ma-
gantulajdon megjelenése. A ,homo oeconomicus” nak nevezett embertipus vi-
szont a piacgazdasag elterjedése utan alakult ki.

A ,homo oeconomicus” az a racionalisan mérlegel6 ember, akinek egyetlen
célja az, hogy minél kevesebb raforditassal, minél nagyobb haszonra tegyen
szert. Am ez az individualista, csak 6nos érdekeire, 5nmagara figyel6 ember cél-
jat csak tarsadalomban, tarsadalmi egyiittm{ikodéssel tudja megvalositani. Ter-
veibe tehat beleszol a ,homo sociologus”, akit nem a legnagyobb haszon gondo-
lata vezérel, hanem a tarsadalmi gondok, bajok foglalkoztatjak. Persze tudjuk,
hogy mindkét emlitett embertipus csak feltételezés, idealtipus, tiszta forméjaban
egyik sem fordul el6. A valosdgos ember a kett6 keveréke, amelyet a kutatas ,ho-
mo socio-oeconomicus”-nak nevez. (Errdl a kérdésrdl tobbet tudhat meg az ér-
dekl6d6 a nemrég elhunyt Andorka Rudolfnak, a Magyar Tudomany 1991.10-es
szamaban megjelent tanulmanyabol.) Ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy
egyik ember gondolkod4sat ne a meggazdagodas vagya uralna, a méasikét pedig
ne inkabb a megélhetés problémai iranyitanak. Ugyanez elmondhaté a kiilonbo-
z6 tarsadalmi rétegekrdl is. A gazdasagi gondolkodas azonban minden ember s
tarsadalmi réteg mentalitasdban jelen van valamilyen formaban és aranyban.

A XVIII. szazad mésodik felében kialakult a klasszikus kozgazdasagtan, kép-
visel6i, koziiliik els6sorban Adam Smith a szabad piac, szabad gazdasag sziiksé-
gessége mellett azzal érvelt, hogy az a tarsadalom minden tagja szdméra kedve-
zG6bb helyzetet teremt, mint az allami torvények keretei kozé szoritott gazdasag.
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Smith meghaladta mind a merkentilizmust, amely a kereskedelmet allitotta a
gazdasagi élet kozéppontjaba, mind a fiziokratak tanitasat, amely a mezGgazda-
sagot tartotta az egyetlen hasznot hozo foglalkozasnak. Leegyszertisitve a kér-
dést, Smith elmélete a gazdasagi novekedésnek két alapvetd forrasat nevezte
meg: 1. a munkatermelékenység novekedését és 2. a t6kefelhalmozast. Eszerint
a gazdasagi novekedés feltétele az, hogy szélesedjen a munkamegosztas, novelve
a munka termelékenységét, és a profitbol valé6 megtakaritas tobb legyen, mint
amennyi a meglev t6ke fenntartasahoz sziikséges. A klasszikus kozgazdasagtan
sziiletésekor a szabad piaci gazdalkod4s megteremtése volt az angol és néhany
mas nyugat-eurdpai orszag gazdasagpolitikajanak (a gazdasagi gondolkodasnak)
a legfGbb célja, ami a gazdasagi fejlédés soha nem tapasztalt eredményeit hozta
létre. Am a klasszikus kozgazdasagtannak az a feltételezése, hogy a szabad piaci
gazdasag a tarsadalom minden tagjanak a legel6nyosebb helyzetet hozza létre,
nem igazolodott. Ez a felismerés siettette egy 0j tudoményag, a szociol6gia meg-
sziiletését, amely a klasszikus angol kozgazdasagtan ,homo oeconomicus”-aval
szembeallitotta a ,homo sociologus”-t s kisérletet tett a kett§ 6sszeboronalasars.
A kisérlet azota is tart...

A Max Weber és Emile Durkheim nevével fémjelzett tarsadalomtudomény a
XIX. szazad végén azzal a nem titkolt céllal alkotta meg tarsadalmi elméletét, hogy
altala orvosolni lehessen azokat a gondokat, amelyeket a gyors, szabad piaci fejl6-
dés, a rohamos iparosodés (ipari forradalom) okozott a tirsadalomban. Véglege-
sen bebizonyosodott ugyanis, hogy a gazdasag nem lehet fiiggetlen a tarsadalom-
tol. Azt is mondhatjuk, hogy Max Weber és tarsai arra torekedtek, hogy a kapita-
lizmus vadhajtasait lenyesegessék s a valosagos emberhez méltobb, de ugyancsak
a polgari szabadsagra alapozott vilag kialakulasat elGsegitsék. Kozismert viszont,
hogy Marx az egész rendszer megsziintetésére dolgozott ki elméletet.

Az el6bbi rovid eszmefuttatast azért tartottuk sziikségesnek, mert - amint a
tisztelt Olvasoé tapasztalni fogja - kotetiink olyan korabban élt erdélyi el6dok ira-
sait mutatja be, amelyekben jol felismerhet6k mind a merkantilizmus, mind fi-
ziokrata vagy éppen a klasszikus gazdasagtan elemei, illetve azok hat4sa. Voltak,
akik a gazdasagi fejlédést mindenek folé helyezték, mégpedig a fejlett Nyugat
modelljei szerint, &m nem kevesen inkabb gondolkodtak a ,homo socio-oeco-
nomicus” fejével s korlatozni kivantak a szabadversenyen alapul6 piaci gazdasa-
got, allami beavatkozast, siirgetve a gazdasagi szektorban is a kistermel6k védel-
mére. Ezek kozé sorolhatjuk a kotetiinkben elemzettek koziil Wesselényi Mik-
16st, Berde Aront, Miké Imre grofot.

Hangsulyozni szeretnénk, hogy az el6bb emlitettek a tudoményos szociologia
megjelenése elGtti id6ben éltek, szocidlis érzékenységiik inkabb vallasi etika for-
rasaibol, erkolcsi tartasbol eredt, amit kiegészithetett a mindennapi tarsadalmi
érintkezés nyujtotta tapasztalat. Barabas Endre, mar erGteljesebben tdmaszkod-
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hatott a t4jainkon is terjedd szociologia egyes tételeire. Brassai Samuel, Boloni
Farkas Sandor és K&vary Laszl6 inkabb a klasszikus kozgazdasagtan elméletéhez
allt kozelebb, a szabad piaci gazdasag elkotelezettje volt, bar 6k nem feledkeztek
meg a tarsadalom gondjair6l sem. A felsoroltak kivétel nélkiil koruk kiemelkedd
személyiségei voltak, Sket sokszor idézziik, roluk szamos konyv, sok tanulmany,
emlékezés jelent meg, s alakjuk jelen van a magyar értelmiségi mentalitasban. De
azt a kérdést, hogy eme neves el6dok el6bbre vitték-e a gazdasagi gondolkodést, s
ha igen, mennyiben, eddig nem tanulmanyozta elmélyiilten a magyar tudomany.
Kovetkezésképpen munkassdguknak ez az oldala nem csak az ifjisig, hanem a
feln6tt nemzedékek el6tt is ismeretlen maradt. Példaként legyen szabad Brassai
Samuelre hivatkoznunk, akit szivesen neveziink polihisztornak, de ebbdl a minG-
sitésbdl hidnyzik az, hogy jelentds kozgazdasagi gondolkodo (is) volt.

A gazdasagi gondolkodas fejlettebb forméajat képviselte Gaal Jend és Venczel
Jozsef, roluk is szol kotetiink.

Az erdélyi gazdasagi gondolkodasban - mint 4ltalaban - kiilonallé kategoriat
alkottak azok, akik a szovetkezeti eszme hirdet6i s a szovetkezeti mozgalom szer-
vez6i voltak. Szasz Pal, Balazs Ferenc, Nagy Zoltan képviseli konyviinkben ezt a
kategoriat. A roluk szol6 irasok egyben azt is jelzik, hogy milyen gorongyos utat
jartak be az erdélyi magyar szovetkezetek az 1918-as impériumvaltozas utan, és
arra is valaszt kapunk, hogy miként semmisiilt meg az eredeti szovetkezeti gon-
dolat a szocialista gazdasagpolitika er6szakos intézkedései kovetkeztében.

Helyet kaptak kotetiinkben olyan el6dok is, akik a gazdasagi gondolkodas
torténetében nem hagytak maguk utan szamottev§ nyomot, viszont a gazdasag-
torténetben kiemelt hely illeti meg 6ket. Debreczeni Martonra és Rajka Péterre
gondolunk.

A XIX. és XX. szazadi gazdasagi mentalitasokra jelent6s befolyassal volt az
Erdélyben kialakult gazdasigi szakoktatas, ami eléggé indokolta, hogy kiilon ta-
nulményban szo6ljunk az oktatasi intézményekr6l.

Végiil, harom tanulmany vallalkozik arra, hogy 6sszképet vazoljon fel az erdélyi
gazdasagi gondolkodas és gazdasagtorténetrol a kezdetektdl a XX. szazad végéig.

Természetesen nem torekedtiink, nem torekedhettiink valamiféle teljességre,
ehhez hidnyoznak az el6tanulméanyok. Emiatt nem kozolhetiink elemzést olyan
jelentGs szerepet jatszo el6dokrdl, mint példaul Kozma Ferenc, t. Nagy Péter,
Korparits Ede, Kovrig Béla.

Konyviink els6, szerény kisérlet arra, hogy az erdélyi magyarsag torténetét 4j
fejezettel egészitsiik ki. Ha sikeriilt némi figyelmet kelteni az erdélyi magyar gaz-

dasagi gondolkodas multja irant - munkank elérte céljat.

EGYED AKOS
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Az erdélyi gazdasagi
gondolkodas el6zményeirol a
XVIII. szazad végéig*

CSETRI ELEK

™ yugat-Eur6péaban a gazdasagtan létrejotte a XVIIIL. szazadra tehetd, Ma-
: § gyarorszagon pedig, e szazad végére. Erdélyben e tekintetben is megké-
i settség mutatkozik s a tudoméanyag megsziiletésének csak a kovetkezd
szazad kozepén vannak jelei. Ami addig tortént, az az el6zmények birodalméaba
tartozik. A jelen tanulmany az el6zményeket az 6nalld erdélyi fejedelemség meg-
alakulasatol 1800-ig kiséri figyelemmel. Mégpedig Ggy, hogy a gazdaséagi irodalom
fogalmat kiterjeszti a gazdasagi gondolkodas szélesebb teriiletére. Olyan értelem-
ben, hogy a gazdasagi szakirodalom el6tt azt is megvizsgalja, ami a szépirodalom-
ban, emlékiratokban, naplokban, tudomanyos munkakban, publicisztikaban, ka-
lendariumokban, torvényhozasban, koziiletek, testiiletek, gazdasagi szervezédések
és intézmények keretében stb. gazdasagi vonatkozast, de természetesen magan-
személyek gazdasagi tervezetei, elGterjesztései és javaslatai is ide sorolhatok s
mindaz, aminek irasbeli nyoma van, ugyanakkor az irasos termékek vizsgalatat a
gazdasagi fejlédés és intézmények attekintésével kapcsolja Gssze. A kérdést két
idGszakba tomoritve targyaljuk: 1.) az 6nall6 erdélyi fejedelemség 1étrejottét6l an-
nak végs6 megsziinéséig (1541-1711), 2.) a felvilagosodas szazadaban (1711-1800).

1)

Ismeretes, hogy ,Szulejman szultan talalmanya”-ként a kozépkori Magyarorszag
keleti felén az 6nall6 erdélyi fejedelemség alakult ki. Az orszag harom részre szaka-
dasa (Magyar Kiralysag, Erdélyi Fejedelemség és Torok Hodoltsag) jelentGs aka-
dalyt gorditett az arucsere, kereskedelem és egységes belsd piac ttjaba. A fiatal er-
délyi allam azonban, atorokitve a magyar kiralysag intézményeit, lekiizdotte a kez-
det nehézségeit és elindult az 6nalloésag atjan. A diéta és torvénycikkei, a kincstar-
tosdg (Thesaurariatus), a banyakamrak és tartozékaik, a fejedelmi monopoliumot
* A kérdést részletesen targyalja e sorok irdjanak Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas
1800-ig (Kolozsvar 1999.) c. munkaja. Mivel az alabbi munka ennek tomor Osszefoglalasa, csak
a legsziikségesebb esetben idézziik.
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képezd birtokadoményozasok (donatiok) és pénzverés, az adoérendszer, a harmin-
cadok, a fiscalis (kincstari) birtokok adminisztracidja, az allami léthez sziikséges
pénzalapok és a Portanak fizetendd ado elGteremtése épptigy az 6nallosodd provin-
cia gazdasagi litktetésének megnyilvanulasai voltak, mint az ipar és kereskedelem
el6mozditasa, kiilkereskedelmi szerz6dések kotése, varosoknak, céheknek és ma-
ganosoknak biztositott kivaltsagok és szabalyzatok szerkesztése.

Az Erdélyi Fejedelemség hivatott vezet6i mindig nagy stlyt helyeztek a gaz-
daségi alapra, a pénz, a ,nervus rerum” elGteremtésére. Koziiliik els6nek éppen
az allamszervezés vezéralakja, a velencei 6s0kt6l szarmazo6 Frater Gyorgy hely-
tart6 (locumtenens) és kincstarnok emelkedett ki. Er6feszitéseit tiikrozi halalaig
vezetett gazdasagi leveleskonyve (Regestrum de nonnulis negotiis publicis et
privatis, 1535-1551). Maga a kincstart6sag azonban lassan haladt a hivatalla va-
14s atjan, a bevételek kezelGje a kincstarto volt, de hivatali apparatusa nem volt
elég szervezett és szilard. A kincstartdsag kezelésére voltak bizva a fejedelemség
rendes és rendkiviili jovedelmei. A rendes jovedelmek kozé tartoztak a regalék
(pl. harmincad és pénzverés) a s6- és nemesércbanyaszatbol, valamint a kincsté-
ri birtokokbdl befolyt bevételek. A romai katolikus egyhaz javainak szekulariza-
cidja (1556) utan a hasz fiscus-birtok, varuradalom jovedelme folyt be a
fejedelempénztarba, s mint jogutodot 6t illette meg az egyhaztized is. Ugyanoda
aramlott be a kezdetben rendkiviilinek nevezett, de késébb rendszeresitett (por-
talis) ad6. Az erdélyi pénziigyi adminisztracio jellegzetessége, hogy a fejedelem
és allam jovedelmeinek kezelését nem valasztottak kiilon.

Jollehet a gazdasagi gondolkodasra e korbdl szakmunkak nem sziilettek, ren-
delkezésiinkre allanak viszont az allami gazdasagpolitikara vonatkozo6 olyan fon-
tos kifejezésformak, mint a diétai hatarozatok. Abbdl kiindulva, hogy pénziigyi
alap nélkiil elképzelhetetlen 4llami 1ét, mind a fejedelmi propozociék, mind az or-
szaggylilési hatarozatok az ad6é megszavazasakor a ,szegény haza allapotara,,, gaz-
dasagi szilikségeire hivatkoznak. Mar sokkal ritkabb eset volt az ad6 szdmbevétele
és elszamolasa. Természetesen az orszaggytilési hatarozatok kozott egyéb gazdasa-
gi ligyek is bGven szerepelnek (birtokiigyek, kereskedelem, kinestari kérdések, fe-
jedelmi jovedelmek, arszabalyozas, pénzverés, mértékegységek, banyaszat stb.).

Az orszag gazdasagpolitikajara er6sen ranyomta bélyegét, hogy teriiletének
mintegy 15-20%-a a fejedelem kezében Gsszpontosult. Egy része maganbirtokbol,
mas része kincstari birtokbol tev6dott ossze (az utdbbiakbol kiilonosen 1588 utan
eladomanyoztak, elzalogositottak). A fejedelem hatalma nagymértékben a rendel-
kezésére 4ll6 javak birtoklasaval fiiggott 6ssze, de egyéni tulajdonsagai, korméany-
zési-gazdalkodasi képességei erGsen ranyomtak bélyegiiket. Amennyiben a feje-
delem jo gazda volt - vagy szakavatott kincstarnok allott mellette - vigyazott alla-
ma pénziigyeinek és kiilkereskedelmének egyensulyara, 6vta az eladdsodastol.
Ami egyben azt is jelentette, hogy az allampolitikat a nemesi mentalitas folé he-

10



Az erdélyi gazdasagi gondolkodas el6zményeirgl a XVIIL. szazad végéig

lyezte. Fontosnak tartotta a kereskedelem tamogatasat, amelynek képviselGit az
uralkod6 osztaly nagy tobbsége megvetette. Jellemzé moédon Verancsics Antal,
Szapolyai Janos hires diplomataja és titkara, Cicero nyoman azt vallotta, hogy az
sy kereskedéssel foglalkoz6 emberek a vilag nadélyai. Miként ezek soha el nem
telnek a test nedveivel, Ggy a keresked6k sem pénzzel...”

A Bathori Istvan szolgalataba szeg6dott kivaléo humanista, Abafaji Gyulay Pal,
ha nem is becsmérléssel ir a gazdasagi iigyekrdl, de azokat az élet természetes ve-
lejaréjanak tekinti és kiilon nem méltatja kommentérja.> Az ugyancsak Bathoryt
kilfoldre is elkisérd Kovacsoczy Farkas kancellar mar észreveszi, hogy Lengyelor-
szagban milyen ,,navigaciok és portusok vannak,, s milyen nagy a b6ség, ugyanak-
kor Erdélyben sem hajozas, sem kikotd, sem pénz nincsen, csak nyerstermékek s
minden egyéb hasznalati cikket kiilfoldrél hozunk és vasarolunk.®? Az Italiaban
megfordult Szamoskozy Istvan az arkadiai allapotok miatt mar a nemességet osto-
rozza, mikor a viragz6 urbanizaciordl, ,a varos ékes voltarol”, ,,gyonyort éptiletek-
r6l”, ,szilard védobastyakrol” és ,mesterségek finomsagarol” almodik, szembeallit-
va azt az uralkod6 osztaly ,falusi fészkeivel” és ,paraszti elmaradottsdgaval”.?

Baranyai Decsi Janos, az enciklopédikus miiveltségli humanista tudos
Commentarii de rebus Ungaricis cimii munkéjaban (1592-1598) a politika mel-
lett a gazdasagtan (oeconomia) is széhoz jut, melynek célja megmutatni, ,ho-
gyan kell szervezni, fenntartani hiztartast és csaladot”. Felfogdsaban azonban a
csalad, a mikrogazdasag szervezése jut szohoz és nem az orszagos ,héaztartas”.’

A kozgazdasagi eszmék magyarorszagi torténetérdl szolo osszefoglalasidban
Kautz Gyula ramutat a reformaci6 gazdasag-elmélet formalo szemléletére. Jolle-
het Luther megvetette a gazdasagot és vagyont, Aquinéi Szent Tamas nyomdo-
kain elismerte a szorgalom, a tisztességes kereskedelem és hitel 1étjogosultsagat
s Kélvinnal egyiitt elitélte az uzsorakamatot.® Mikor a reforméaci6 vezet6i a szor-
galom, a munka fontossagat hangstlyoztak az ember s a k6zosség életében, sok-
ban a benedek-rendiek Ora et labora felfogasabol meritettek.

Az istenkozponta szemléletet fokozatosan az emrkozpontt felfogéas valtotta
fel, s Petrus Crescentius Opus ruralium commondorum-a (1305) utan a XVI-
XVII. szazadban az angol Antony Friztherbert, Thomas Tusser, a francia Charles
Estienne és Olivier de Serres, a német Conrad Heresbach és Johannes Coller és
a lengyel Anzelm Gostomski tollab6l mar kimondottan agrarszakmunkak latnak
napvilagot.” Az antik klasszikusokra alapozé Crescentius kiilondsen népszert
volt, munkajat Eur6pa tobb nyelvére leforditottak, sajnos magyarul nem jelent
meg. Ellenben konyvtarainkban a vall4sos stlypont ellenére gazdasagi-foldrajzi-
természettudomanyi munkak is képviselve voltak. Kozottiik talan a legjelent6-
sebb Georg Bauer (Agricola) De re metalica cimd miive volt. A magyar alkotasok
koziil kiemelt fontossagunak tekinthetjiik a hires protestans prédikator, Melius
Juhéasz Péter Herbariumdat (Kolozsvar, 1578), rengeteg botanikai és agrarvonat-
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kozaséaval. A fokozodo eltolodast a realistak fele a Magyar aritmetica (Kolozs-
var, 1591) és Lencsés Gyorgy Ars medicdja képviseli.

A kalendariumok sorat az 1792-es kolozsvari Cisio nyitja meg, hogy a benne
foglalt ,,Prognosticon tempestum, azaz paraszt embereknek reguléi az idg valto-
zasairdl”, a foldmtivelésrél versben adjon tanacsokat, aztan a lobetegségekrol,
sokadalmakrol, szamvetésrél informaljon. Minden val6szin(iség szerint elsg er-
délyi méhészkonyv is a XVI. szazad végén keletkezett babonakkal telettizdelt. A
kor embere az aparol fitra szallo birtokkal egyiitt 6rokitette az Gj nemzedékre a
gazdalkodas évszazados modjat és égi er6ktdl varta, hogy szokasos munkéja utan
gazdag termést nyerjen. Mentalitasa kizarta, hogy a gazdalkodashoz gazdasagi
szakkonyvekbdl meritsen.

A XVII. szazad gazdasagi irodalma mar magasabb szintre emelkedett. A kon-
tinensen megjelent a merkantilizmus irdnyzata (Thomas Munt, Antoine
Montcrétien), mely kiilonésen J.B. Colbert franciaorszagi gazdasagpolitikajaban
érvényesiilt. Nincs bizonyitékunk, hogy az elméletet ismerte volna, gyakorlati 1é-
péseivel azonban sokban annak jegyében cselekedett (6sztonds merkantilizmus)
Bethlen Géabor fejedelem (1613-1629). Orszagegyesits és viragzo allam felépitésé-
re torekedve Erdélyben, politikai konszolidaciéra alapozva fejedelmi abszolutiz-
must épitett ki. Jollehet Europa peremvidékén miikodott, korlatozott lehet6ségek
kozott novelte az allam gazdasagi er&forrasait (fiscusjoszagok visszaszerzése, ba-
nyaszat fejlesztése, ipari szakosodés elGsegitése, iparos- és banyasznépesség bete-
lepitése stb.) Az .n. aerarium publicum (kozpénztar) megalapitasanak felvetésé-
vel a rendek megadoztatasat is megkisérelte, ezt azonban az uralkod6 osztalyok
nem vallaltdk. Nemcsak kedvezd allami pénziigyi egyensulyt valositott meg, ha-
nem aktiv kiilkereskedelmi mérleget is. Teljesitménye annal tiszteletreméltobb,
mert az orszag szinte kizardlag nyerstermékeket exportalhatott. A zavartalan ki-
viteli jovedelmek fokozasa érdekében javarésziik kiilhoni forgalmazasara az or-
szaggytiléssel allami monopoliumot szavaztatott meg (szarvasmarha, 16, bér, méz,
viasz, higany, vas, réz stb). A nemesérc orszagban torténé felhalmozasaval, a ma-
gyarorszagival azonos érték{i pénz veretésével, a monetaris rendszerrel Bethlen
erdélyi allaméanak sikeriilt az eurdpai gazdasagi aramkorben feler6sodnie.®

Utoda, 1. Rakoczi Gyorgy sokban kovette Bethlen gazdasagpolitikai elképze-
1éseit. Anélkiil, hogy el6dje nagyvonalii koncepcidjat képviselte volna, az allam
kiilkereskedelmi monopoliumat séra, higany, kénesére, mézre, viaszra maga is
megvalositotta. ,,Tezauralasa” fGleg csaladi birtokrendszere nagyaranyt kiter-
jesztésében mutatkozott meg. A II. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjarataval
kivaltott kiilpolitikai valsag és az azt kovet6 stilyos pusztitasok Erdélyt olyan val-
sagba sodortak, melyet valdjaban sohasem tudott kiheverni. Utolsé ténylegesen
uralkodo fejedelme, I. Apafi Mihaly (1662-1690) probalt trra lenni a helyzeten.
Gazdasagi tekintetben a manufaktira iparban, arucserében és technikai szinten
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mutatkozott haladas. Apafi kereskedelempolitikdjat részben a monopoéliumok
vagy részleges monopo6liumok kézbentartasa, masrészt a monopolrendszer kiza-
rolagossagaval szemben a bérletek, kereskedelmi kivaltsagok és serkent§ intéz-
kedések megtétele jellemezte. Mindezzel 4j elemeket, gazdalkod6 birtokosokat
igyekezett bevonni az aruforgalomba.’

A fejlédést a megfelel6 polgari réteg hidnya is akadalyozta. Amellett mind
Bethlen Akadémi4ja, mind a kiilhon egyetemein tanul6 peregrinansok jorészt hu-
man és teologiai iranyulastaak voltak. Az altalanos képbdl az ismertebbek koziil
csak az enciklopédista Apaczai Csere Janos és a két konyvnyomtato, Szenczi Ker-
tész Abraham és Misztotfalusi Kis Miklos kivételek. Eredménynek konyvelhet§ el,
hogy megjelent a gyakorlati célokat szolgald, szorzotablakat tartalmazo Practica
aritmetica (Gyulafehérvar, 1632), mig kiilf6ldon tanul6 didkjaink szorgalmabol,
kartézianus szellemben természettudoméanyi disszertaciok lattak napvilagot. Koz-
tiik Régeni Mihdly, kolozsvari unitarius kollégiumi tanaré (Physica contracta,
1689) és Kopeczi Janosé, aki, Apafi fejedelem udvari orvosa volt (De cometis,
1666). Kaposi Juhasz Samuel marosvasarhelyi reformétus kollégiumi professzor
tobb kéziratban maradt matematikai és fizikai konyv szerzGje volt.*

A gyakorlat, a hétkoznapok felé fordulas és a polgari foglalkozasok megbecsii-
1ése jeleként értékelhetd a mesterségdicsérd oktato koltészet megjelenése. Ismer-
tebb képviselGi: Szentmartoni Bodoé Janos (A vasrdél valé ének, 1625, Az malom
és acs mesterségnek dicséretirél val ének, 1644, A sénak dicséreti, 1645, A va-
daszas dicséretirél valé ének, 1683), Oroszhegyi Mihaly (A fenydfanak hasznos
voltarél és az zsendelycsinaléknak kellemetes és hasznos munkdajokroél valé his-
téria, 1656) és Felvinczi Gyorgy (Az tisztes és nemes kalmaroknak avagy arus
embereknek illendd dicséreti, 1690)." A munka értékteremts szerepének felisme-
rése mellett a hasonl6 versek ellenstlyozni voltak hivatottak a nemességben é16
lenézés szemléletét a mesterségek és kereskedések hordozoi irant.

Egyébként volens-nolens a rendeknek is foglalkozniuk kellett hasonl6 foldi
dolgokkal nemcsak sajat gazdasaguk vezetése miatt, hanem koziigyek rendjén az
orszaggytiléseken is. A két nevezetes erdélyi torvénygy{ijtemény, az Approbatae
constitutiones (1653) és a Compilatae constitutiones (1669) zsafolva van gazda-
sagi vonatkozasu hatarozatokkal. Azokban az erdélyi allam pénziigyi, anyagi
alapjai (kincstari birtokok, donatiok, pénzverés, adok, banyak, tized, harmincad,
vamok stb.), kozlekedés (utak, hidak), bel- és kiilkereskedelem (nemesség sza-
bad kereskedése, fejedelmi monopoliumok, kalmarok, idegen kereskeddk), ipar
(céhek, limitaciok), kiillonboz6 jogallast varosok (szabad kiralyi varosok,
oppidumok, vasarhelyek, nemes varosok) kérdéseit hatalyos torvénybe foglaltak
és ezzel a gazdasagi gondolkodas erdélyi emlékeit alkottak meg.

A Nyugattal valo 1épéstartés torekvéseit mutatja, hogy a XVII. szdzadban na-
lunk is megjelentek az allamgazdaséigi irodalom nyomai. Nem a kutatott szakte-
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riilet 6nallé termékeként, hanem allamigazgatasi-allampolitikai munkéakba épit-
ve, nem eredeti alkotasként, hanem forditasban. Justus Lipsiusnak, az eurdpai
polgari fejlédésben élenjar6 németalfoldi ideolégusnak szamos nyelvre lefordi-
tott munkéajat iiltette 4t magyarra Laskai Janos, az iktari Bethlen csalad familia-
risa és 6sztondijasa A polgari tarsasagnak tudomanyarél irt hat kényvei cimen
(Bartfa, 1641). A munka politikai toltetd ugyan, de jocskdn akadnak benne al-
lamvezet6knek sz616 gazdasagi tandcsok is. A szerzg nyilvanval6an a szabad pol-
gari tulajdon alapjan 4ll és a pénzgazdéalkodas hive (,A pénz, lelke és része az em-
bereknek”, ,ki-ki tulajdon joszagocskajat szabadon és félelem nélkiil birhassa” -
hirdeti).” Az igazsagos és méltanyos adofizetés rendszerére buzditja az uralko-
dot, a polgarokat pedig a németalfoldi felfogasnak megfelelGen a takarékos, pu-
ritan életformara.”* A munkaban nem nehéz felfedezni tapadasat az erdélyi valo-
sdghoz, a fejedelemhez és uralkodo osztalyhoz, polgarokhoz sz616 iizenetet.

Osztrak allamigazgatasi munka forditasa S. Pataki (T6th) Istvan irasa (Ez vildg-
nak dolgainak igazgatdsanak mestersége, Kolozsvar, 1681). A szerz6 Németalfold
tobb egyetemén didkoskodott és élete végéig kolozsvari reforméatus kollégiumi pro-
fesszorként miikodott. Konyve bevezetGjén atleng a descartes-i racionalizmus szel-
leme, elképzelése, hogy az allam legyen a ,Ratio statussa”. Allamigazgatasi ajanla-
sai koziil az elsd, hogy annak a ,koézonséges jot” kell szolgalnia. Gazdasagi tanacs
mar kevesebb van benne. Mikor azt irja le, hogy ,,A természet sziilte a Mesterséget,
mint egyiigy(i anya diszes magzatjat” -— tisztelettel ado6zik a természet felett gyGze-
delmesked6 emberi munkanak, a mesterségnek. S. Pataki Istvan allamigazgatasi
munkajat id. Teleki Mihaly fejedelmi tandcstrnak ajanlotta. Nem véletleniil, hi-
szen a ,birtokszerzd” Teleki, csaladi gazdagsaganak megalapitojaként jeleskedett
és Apafi Mihaly fejedelem teljhatalm politikusa volt.*

Apafi fejedelem halala elGtti évben jelentette meg ifj. Teleki Mihaly, k&vari £6-
kapitany, allampolitikai munkajat (Weber Adam Janos: Fejedelmi lélek. Fordi-
totta Teleki Mihaly, Kolozsvar, 1689). Kétségtelen, hogy a szerz§ Machiavellire
és Lipsiusra alapoz, de megallapitasaiban ezeknél 1ényegesen tovabbjut. Mintha
Bethlen Gabor szdlalna meg, mikor azt irja: ,Inkabb jobb olyan mesterembere-
ket ott taplalni és jutalommal odaédesgetni, akik az otthon term& munkakbul
szlikséges edgyetmasokat csinaljanak: igy a pénzt is az orszagbul ki nem horda-
nak, henem inkadbb mésunnan bévinnék”. (79.1.) Mint vezéreszmét azt a véle-
ményt is kifejti, hogy az allam alapja a pénz (,kéntses tarhaz nélkiil a fejedelem
csak konyoriiletességbdl él: s6t minden szomszédinak laptaja” - irja a 16. lapon).
Ov az adossagtol, takarékossagra int, adomegallapitasnal pedig méltanyossagra
(79-82.1). Nem vitas, hogy a Fejedelmi lélekben a korszak abszolutista felfogasa,
XIV. Lajosnak (aki ,sajat maga miniszterelnoke” volt) szelleme és példaja lebeg
a szerz0 szeme el6tt, mikor azt a véleményt rogziti, hogy a fejedelemnek munkas-
nak kell lennie (102.1). Gazdasagi tekintetben pedig a Weber-fordito ifj. Teleki
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Mihaly a merkantilizmusnak valt erdélyi propagatorava, amelynek Bethlen Ga-
bor gyakorlati 1épései utan Apaczai volt tudoméanyos képviselGje, kés6bb pedig
Bethlen Mikl6s kancellar.

Az idézet ,fejedelmi tiikrok” az uralkodok feladatait, jogait és kotelességeit
foglaltak 6ssze. Arra a kérdésre kerestek valaszt, hogy milyen legyen az eszményi
uralkod¢ és allamrendszer.

A korszak eszmevilaga és idGszer(i kérdései irant annyira érzékeny Apaczai
Csere Janos Encyclopaedidjaban (Utrecht, 1655) maga is szembenézett az
orszagkorméanyzas kérdéseivel. Noha németalfoldi 6sztondija egyhazi palyara
készitette fel, szaméara az isteni szikra a vilagiak, a tudomanyok és anyanyelv mii-
velése iranyaba gytjtott vilagossagot. A kartézidnus és népe irant elkotelezett fi-
atal értelmiségi a polgari forradalomban felemelkedett hollandusokban példat
latott, azért fajlalta, hogy idehaza ,soha gyakorlati filozofiat, etikat, 6konomiat,
politikat és jogtudomanyt” nem adnak el6 és nem a mindenki szdmara érthet6
anyanyelven oktatnak. Az erdélyi polgéri atalakulas harcosaként a természettu-
domanyokat felkarold gyakorlatias, sokoldalt képzettséget nyujto iskolaért har-
colt. Targyunk szempontjabol kiilondsen fontosak miivének azon részei, ame-
lyekben Apaczai a gazdasagi életrdl, a teremt6 munkarol, mesterségekrdl, etika-
r0l, jogrol és polgari tarsadalomrol szol. Igen talaldan ir az allamrol és varosok-
rol, foglalkozasi agakrol és iizletnemekrdl, a banyaszatrol, ipari termékekrol
(,csinalmanyokro6l”). A kereskedelem és hitelélet vonalan a haszon, 6rokség,
ajandékozas és nyereség kiilon targyalt kérdések munkéjaban. A cserének na-
lunk feltling harom valfaja koziil (adasvétel, bérbeadas és zalogositas) legrészle-
tesebben a bérbe adast targyalja, mert szerinte ebbdl keletkezett a jobbagysag.
Colbert kordban maga is a nemesérc, a pénz belsg felhalmozasa mellett kardos-
kodott, merkantilista vonalon haladt. Hasonl6 gondolatokat fogalmazott meg
példaul, mikor didkjaink méregdraga kiilfoldi iskolaztatasa ellenében takaréko-
sabb hazai fels6fokt, s6t egyetemi oktatas kiépitésén faradozott.

Abban a korszakban, mikor a gazdasigtudomany gyermekcip6ben jart még,
Apaczai batran a korszakvaltast hirdette, a gazdasagi-tarsadalmi és tudoméanyos
élet harmonikus egyiittm{ikodésének fontossagat, mely az orszag jolétének kiin-
dulbépontja. Jollehet Nyugaton a legmodernebb politikai eszméket is alkalma volt
megismerni, a polgari demokracia elemeivel is megismerkedett s az erdélyi valo-
sag talajan allva, a hagyomanyos feudalis rend uralma idején, puszta 1étében is fe-
nyegettetve, puritinus nézetei ellenére a népfelség, a szuverenités elvét csak az
uralkodo6 osztalyra terjesztette ki és a monarchia rendszere mellett nyilatkozott.

A XVII. szazadi Erdélyben az agrarirodalom nyomai is felfedezhetSk. Elsének
Nadanyi Janos Kerti dolgoknak leirasa cimi miivét (Kolozsvar, 1669) idézhet-
jiik. Nadanyi munkéja Mizald Antal kertgazdasagi konyvének forditasa Bornem-
issza Anna fejedelemasszony ,kegyes parancsolattyabol”. AlapvetGen botanikai
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munka, de az els6 részben targyalt kert 1étesitése egyben mezdgazdasagi kérdés,
szintigy a masodikban szbba keriil6 gydégynovény-termesztés.”

A gazdalkodo6 erdélyi fejedelemasszonyok kozott is Bornemissza Anna el6kel6
helyét mutatja, hogy a kéziratban maradt szakacskonyvet is neki ajanlotta a szer-
z6. Témank szempontjabol azért fontos a konyv, mert fliggelékében Kulesarmes-
terség cimen kiilon fejezet foglalkozik a boraszattal. A boraszat addig lesz{irt ta-
pasztalatait foglalta 0ssze, tanacsokat kozolt a borpince épitésétdl az érett sz616
felismerésén at egészen a borkezelésig, hasonloképpen a sor és ecet készitésérol.
A Kulcsarmesterség annél fontosabb, mert a borvidékekben annyira gazdag Er-
délyben sz6lészet-boraszati konyv hossza id6én keresztiil nem sziiletett. A magya-
razat talan az lehet, hogy a m{ivelés modja ebben a mez6gazdasagi dgazatban is
hagyomanyosan folyt, apardl fitira 6rokl6détt s annyira ismert volt, hogy lejegy-
zését feleslegesnek tartottak.

Nem tgy az Gstermelés masik hajtasidban a méhészetben, amelynek miifaja-
ban a szakirodalom két XVII. szazadi kiadvanyt tart szamon: a Szilagycsehi mé-
hészkonyvet és a Nagyvaradi méhészkonyvet. Mindkettd eredetije elveszett, vi-
szont mindkett6nek szamos kéziratos masolatat ismerjiik. Ha ehhez hozzatesz-
szlik, hogy a szdzad végérol kéziratban fennmaradt A méhek dajkasdgarol és
gonduviselésérdél valé dolgok cimii munka, megéallapithatjuk, hogy a méhészeti
irodalom az erdélyi agrarirodalom legkorabbi és legszivesebben miivelt d4ganak
tekinthetS. Nem véletleniil volt a hagyoményos lugas, a méheskert az erdélyi ne-
mesi kiaridk urainak kedvenc tart6zkodasi helye. Az emlitett méhészkonyvekben
a méheskertre alkalmas hely kijelolése, a méhek kezelése, ,dajkalasa”, szaporita-
sa, teleltetése, etetése, a méz pergetése és meglrzése, az antik szerz6kon
talmendleg, szamos helyi szokast és babonat 6rzott meg, igy sajatos, érdekes
szint orokitett az utokorra.”

Hogy agrarirodalmunk korai nyomairdl alkotott képiink teljesebb legyen,
vissza kell kanyarodnunk Apaczaihoz, az Encyclopaedia ugyanis hisz oldalon
keresztiil (De re rustica) foglalkozik a ,paraszti munk4”-val. Nemcsak a felszini
formak és a termdfold minGsége érdeklik a szerz6t, hanem elsGsorban az, hogy
azokban milyen névényféleségek termeszthetSk. Kiilon szé van a sz6l6s-, gyii-
moles- és veteményes kertekrdl, a tragyazasrol és ontozésrdl, az allattenyésztés
soraban a nagy- és kisallatokrol, aztan a hal4szatro6l és a méhészetr6l. A kor szo-
kasahoz hiven a megfelelGfejezetet részletes ,hazi, paraszti és 6rokreval6 kalen-
darium”, prognozis egésziti ki, melyben az emberiség Gskoraba visszanyul6 ag-
rarmitoszok lappanganak.

Mindossze ennyi, amit az erdélyi fejedelemség koraban gazdasagi gondolko-
dasunk irdsos nyomairo6l elmondhatunk. A Habsburg-uralom kezdetét6l annak
megszilardulasaig (1690-1711) sem dicsekedhetiink eredményekkel. Az osztrak
kameralizmus megsziiletése idején azonban feltinik egy reménysugar, amely Er-
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délyorszagot arnyas gazdasagi vilagabol felderiteni lenne hivatott, mégpedig a
széles 1atkord Bethlen Miklos kancellar, orszaggytilésnek elGterjesztett, kereske-
delmi tervezete (1703). A nemzetkozi sikon miikodd, jovedelmez6 kereskedelmi
tarsasagok és Bécs gazdasigpolitikdja lattan, Bethlen Mikl6s elgondolkodott
azon, hogy orszaga milyen pénzhiannyal kiiszkodik: azon, hogy b&séges nyers-
anyagkincseit azok feldolgozasa helyett kiilfoldre exportaljak és jorészt kész aru
formajaban hozzak vissza. Mindezzel az orszag nagy anyagi veszteséget szenved.
Azt tervezte tehat, hogy hazajat az Atlanticumtdl a Kozel-Keletig terjedd arucse-
re-héalozatba kapcsolja bele, egy itt 1étesitendd, monopoliummal rendelkezs ke-
reskedd compania ttjan. Igy nemesak nyersanyagkincseit lehetne elénydsebben
kiszallitani, hanem a tranzitkereskedelem is pénzt hozna az orszagnak, az aru-
csere pedig serkentené az ipari foglakozasokat és a szarazfoldi és vizi kozleke-
dést. A tradicionalisan gondolkod6 erdélyi rendek egyrészt pénzhidnyra mas-
részt kereskedési jaratlansagukra hivatkozva utasitottak vissza a tervezetet, (,,azt
sem tudjuk, miben alljon a kereskedés” - érveltek).”® A tervezet visszautasitasa
nemcsak a gazdasagi lemaradast demonstralta, hanem a felzarkozas lehetGsége-
inek is korlatokat szabott.

2)

Erdély beolvasztiasa a Habsburg Birodalomba egybeesett a felviligosodas szaza-
daval, K6zép- és Kelet-Eurdépa megkésettsége miatt azonban az 4j ideoldgiai-po-
litikai rendszer csak késGbb és korlatozottan érvényesiilt.

A mi régionkban el6szor a kés6 barokk jegyei hatarozzak meg miivel6désiin-
ket. Politikailag a birodalmi centralizmus, Magyarorszag és Erdély politikai szét-
tagoltsaga volt a zsin6rmérték, szellemiekben atmeneti jellege abban mutatko-
zott, hogy a katolicizmus 6j hullama, a Regnum Marianum és a felviladgosodas
egylittesen hatott.

Mikozben Nyugaton Németalfold és Anglia kereskedelmével, gyarmatbirodal-
maval nagyon elGretort, a peremzonaban elhelyezkedd Erdély gazdasagilag jofor-
man ,a legkisebb valtoztatas nélkiil”, szinte teljesen hagyomanyos vilagban vergd-
dott, joforman kizarolagos agrarjellege kidomborodott, varosi lakossaga jelenték-
telennek mondhat6. Bar6 Apor Péternek, a Metamorphosis Transylvaniae irja-
nak a nagyszombati egyetemen nyert magasfoka ismeretei teljesen élettelenek és
gyakorlatiatlanok voltak. Magasfok iskoldink elsGsorban a jogismeretre alapoz-
tak és nem a joszagkezeléshez sziikséges gazdasagtan, vegytan, novény- és allat-
tanra. Az altalanos helyzeten keveset valtoztatott, hogy a hatalmas iskolahalézat-
tal rendelkezs jezsuita rend jelentGs 1épéseket tett a természettudoméanyos okta-
tas iranyaba (f6leg Hell Miksa és Fridvalszky Janos mi{ikodésére gondolunk a ko-
lozsvari Akadémian). Iskolaztatasunknak korszer{itlenségét a francia f6ldon meg-
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fordult Mikes Kelemen is észrevette, itthon pedig Huszti Andras azt ajanlotta,
hogy az egyoldalisagon ,,az allam joléte” érdekében - a miivelt népek példaja nyo-
man - gyakorlati: jogi, politikai és gazdasagi tudomanyok oktatisaval segitsenek.
A Nyugaton jart, ,két korszak hataran” elhelyezked§ gr. Teleki Jozsef fianak azt
ajanlotta, hogy utazasai soran, tanulas végett, figyelje ,a mez6gazdasag, a keres-
kedelem, a gyarak, a tudomény, a politikai rendszer és nemzetek allapotat”.*

Az erdélyi vezet6korok eldrelépésére annal nagyobb sziikség lett volna, mert a
Habsburg Birodalom egyre inkabb az 1j gazdasagpolitikai iranyzat a bécsi érde-
keknek alarendelt kameralizmus (Ph. W. von Hornigk) iranyaba cselekedett, ami
teljesen hattérbe szoritotta a tradicionalisan gondolkodo, Corpus Jurisra,
Approbatakra, Compilatdkra és leopoldi diplomara épit6 rendeket. A Habsburg-
hatalom szinte korlatlan lehet&ségeket biztositott kivételezett hivei és hitelezdi ré-
szére, akik nemcsak jelent8s birtokadomanyozasban részesiiltek, hanem mas fon-
tos kedvezményekben is. Az orszaggytilés alig il 0ssze, hatarozatai nem hatéko-
nyak, dontd kérdésekben Bécs helyi hatalmi szerve, az Erdélyi Gubernium dont.
Egyediil a nemesérckincsekkel kecsegtet§ banyaszat érdekében torténtek fonto-
sabb befektetések, az agrartermelés frontjan pedig a népszertisitésre futotta.

Noha nagyfontossagt gazdasagi koncepciok nem is sziilettek, az iranyado té-
nyez6k felelGssége nem sziint meg a bajok irant. Figyelemre mélto az erdélyi ren-
dek 1725. évi tervezete, amelyet Sandor Gergely itéldmester szerkesztett meg. Az
orszag f6 gazdasagi bajat a pénzhidnyban latja, a pénzforgalom 6 akadélyat meg
a kiilkereskedelem passziv voltaban. Erdélynek a szarvasmarhan kiviil nincsen
semmi kiszallitani valé aruja, mig a behozott ipari aruknak magas az ara. Kifo-
gasolja, hogy a kincstari jovedelmek hasznat nem a haza fiai élvezik. A fellendii-
1és érdekében védévamrendszert és iparfejlesztést ajanl. Mivel a tervezet elkép-
zelései Bécs ellenallasaba iitkoztek, megvaldsitasara nem keriilhetett sor.*°

Hogy a gondok nem sziintek meg, Daniel Istvan 1744. évi diétai jelentése mu-
tatja (De intestinis Transylvaniae malis et corum remediis curativis salutaris
meditatio). A jelentés Erdély gazdasagi hanyatlasanak és népe elszegényedésének
szambavétele utan a pénzforgalom felgyorsitasat, a kereskedelem kiterjesztését, a
mesterségek felkarolasat javasolja. Uj elemként veti fel manufaktarak alapitasat
és Osszpontositasat nagyobb kozpontokba. Ugyanakkor a szerz6 a gazdasagi élet-
be betord Gj elemekkel szemben a rendi kivaltsagokért kardoskodik. igy kevered-
nek Daniel jelentésében a hagyoményos és el6remutat6 elemek.

1751-ben gr. Teleki Laszl6 és Samuel Dobosi jovoltabol mar egy atfogd reform-
tervezet is késziilt. Els6 fejezete a mezdgazdasaggal foglalkozik, melynek két f§
gondolata a szakositas és modernizalas. Javasolja a tenyészallatok behozatalat, az
istallozo allattenyésztést, a méhészet fellenditését mézbb viragok termesztésével,
a selyemhernyo- tenyésztés meghonositasat, ipari novények termesztését és a
borkezelés megjavitasat. A szerzok az orszag masik nagy értékének az dsvanyi kin-
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cseket tartjak, az eddig ismertek mellett pedig a kdolajat és a borvizet is értékelik.

Masik fontos agazatként az erdélyi iparfejlédés gondjait veti fel. Méasokkal
egyiitt az iparnak mezdgazdasagtol valo kiillonvalasztasdban lat megoldast s fej-
lesztésében a céhiparnak szan vezets szerepet, tagjai mesterségbeli tudisat pe-
dig egyrészt a kiilhoni vandorlassal akarja tokéletesiteni, masrészt meg idegen
iparosok betelepitésével. A tervezet nem keriili ki a manufaktirak kérdését sem,
fejlesztésének olyan iranyt szeretne szabni, hogy annak termékei a szomszédos
roman fejedelemségek és a katonasag igényeit elégitsék ki.

A tervezet fontos fejezete a kereskedelem kérdése. 1725-6s el6djéhez hason-
l6an, a kedvezdbtlen kiilkereskedelmi mérleget tartja alapvet6nek, azért eltiltana
a luxuscikkek és az orszagban el6allitando6 ipari termékek behozatalat. Korlatoz-
né a keresked6k szamat és idegen kereskeddk tevékenységét, az Erdély és Ma-
gyarorszag kozti vimvonalat megsziintetendének itéli. A szilikséges reformok
végrehajtasara pénzalapot és kereskedelmi bizottsdg (Comissio comercialis) 1ét-
rehozasat javasolja.

A 1751. évi tervezet alapvonasaiban merkantilista irdnyulasd, egyes vonatkoza-
saiban meg talmutat azon. Eletbe iiltetését azonban a rendek és Bécs egyarant
akadalyoztak. Maga az orszaggytilés egészében elvetette. Jollehet a tervezet nyil-
tan nem mert szembefordulni Béccsel, egyes tételeiben mégis iitkozott annak gaz-
dasagpolitikajaval. Egyes intézkedések azonban torténtek. A kozponti Ministeri-
alkonferenz létrehozott egy bizottsdgot a manufaktarak fejlesztésére. Annak mind
Teleki Laszl6, mind Dobosi tagjai lettek, s 1754-ben jabb tervezetiilkben summaz-
tak el6bbi javaslataikat. Azokbol azonban jéforman semmi sem valosult meg.

A rendek utolsé reformtervezete 1761-ben késziilt. Mégpedig a kereskedelem
fellenditése érdekében 1j irdnyra, az elhanyagolt Gtépitésre és a folyok hajozha-
tova tételére Gsszpontositott. Az elkésziilt, er6sen Kiralyfold-kozpontt tervezet
megvalositasa ezuttal is elmaradt.*

A diétai tervezetekrdl a szélesebb kozvélemény elég keveset tudott. Az iskola-
ban tanultakon kiviil a nemesség ismeretanyaga jorészt a kalendariumokbol
szarmazott, melyeket a Biblia mellett legszivesebben olvasott. A konnyti m{ifaj-
nak tekinthet§ kalendariumokban a rigmusok, aranymondésok, tankoltemé-
nyek, apro torténetek mellett elmaradhatatlan az 6roknaptar, id6- és termésjos-
l4s, majd ,,A fold gylimolcesei” és a ,A foldi termésr6l” cimi rovatokkal, a vetemé-
nyezésrél, plantazasrol, méhészkedésrdl, gylimolcstermesztésrdl, allatgyogy-
aszatrol szo6l6 cikkekkel a kimondottan agrarismertetések is feltinnek. A ,Soka-
dalmas helyek”, ,,Postai tablacska” és az ,,Aranyaknak mostani jarasa”-val kozolt
pénzatvaltasi kimutatés tisztara gazdasagi vonzati. Igy a kalendariumok lapjain
feltliné gazdalkodasi tanicsok az évszazados tapasztalatot és nemegyszer 1j
technikat kozvetitenek, hogy a szdzad végén a modern agrarkultira bizonyos ele-
meit is propagaljak. Ha mindezekhez hozzaadjuk, hogy az akkori naptarak iires
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lapjait a nemesek birtokkezelési feljegyzésekre is hasznaltak, vitathatatlan a mi-
faj gazdasagi jelentGsége.

Informaécios anyagaban behatol a részletekbe s egyetlen agazatrol, a szarvas-
marha-tenyésztésrdl szol, de felfogasaban, iranyulasaban kalendariumainkkal
egy aton halad a bécsi kezdeményezésre kiadott A marhdk koriil valé ausztriai
rendtartds (Nagyszeben, 1763). Igaz, hogy a munkaban a marhadog elleni véde-
kezésen van a hangsuily, de ismerteti a korszeri marhatartas modozatait is.
Ugyancsak szakagazatot targyal a Kerti veteményekrol irt konyv (Kolozsvér,
1733), mely mind a nemesi majorsagokban, mind falusi és varosi kisbirokokon
kezd meggyokeresedni. Mindkét munka a bécsi gazdasagpolitika jovoltabdl je-
lent meg az Erdélynek szant nyersanyagtermeld, mezigazdasagi jellegi fejlesz-
tés érdekében. Végiil is az erdélyi mezdgazdasagi irodalom a szazad elsé felében
alig tud valamit felmutatni.

Az egyetlen kivétel a méhészeti irodalom. El6bb mar lathattuk, hogy agrariro-
dalmunk els6 megjelent darabjai a hagyomanyok megtestesitéseként a méhész-
konyvekben kezdték szarnyprobalgatasukat a XVII. szazadban. Azok masolatai,
vagy a tradicionalis méhtartas szokasait tartalmaz6é munkak t6bb tucatnyi meny-
nyiségben meg is maradtak gytjteményeinkben. Itt megint egy olyan gazdasagi
agazattal van dolgunk, amelynek fejlesztése Bécs érdekében allott, hiszen a gyar-
matokrdl behozott nadcukor pénzt vont el a Birodalomtol és méregdragan arultak,
a méz pedig jelentésen potolni és ellenstlyozni tudta a nadcukor fogyasztasat.

A kozponti és a helyi érdeket egyarant szolgalta az a két méhészeti konyv,
amely a hatvanas években megjelent. Koziiliik a népszer{ibb Szigeti Gyula Méhész
konyvecskéje volt, mely negyedszazad alatt harom kiadast ért meg (Nagyenyed,
1763, Kolozsvar, 1768 és 1785, els6 kiadasa megjelenési helyéro6l nevezik Nagy-
enyedi méhészkonyuvnek). A masik a Palfi Lérinc minorititdl szirmazo, ugyancsak
haromszor napvilagot latott Erdélyi méhecske (Kolozsvar, 1762, 1767 és 1785). A
konyvekben Szigeti 46, Palfi 100 oldalon mutatja be mindazt, amit akkoriban Er-
délyben a méhtenyésztésrdl tudtak. Palfi elGszor a méhet, aztan az anyakiralynét,
végiil a herét irja le. Kiilon rész sz6l a,méh kert”-rél és a ,,méhkosar”-rol, a méhek
életmddjarodl, a méhekkel vald banasmodrol, azaz azok kirakasarol, rajzasarol és
téli gondviselésérdl. Palfi munkajanak becsét noveli, hogy csak egy csonka uni-
kumpéldanya maradt fenn.*

A Habsburg Birodalomban és a keretében helyet foglal6 Magyarorszagon és
Erdélyben 1765-t61 (I1. Jozsef tarsuralkodasatol) egy 1j fejlédési szakaszrol, a
felvilagosult abszolutizmus rendszerérdl beszélhetiink. JellemzGje az, hogy a ré-
gi feudalis és az Eurdpaban sziilets polgari rend kozott fesziilg ellentéteket a koz-
ponti hatalom a megreformalt rendszerrel prébalja kiegyenliteni. A Birodalom
nyitottabba valt a felvilagosodas gondolkodoi el6tt, szocialis, jobbagyvédd intéz-
kedéseket hozott, gazdasagi tekintetben is valamelyest modernizalodott.
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Ismeretes, hogy David Hume, Antonio Genovesi, A. R. J. Turgot, de kiilono-
sen Adam Smith munkéassaga eredményeképpen megsziiletik a modern gazda-
sagtan tudoméanya. Megteremt6i kozé kell sorolnunk a bécsi kameralisztikai tan-
széken el6add Johann Heinrich von Justit és Johann von Sonnenfelset is. Kiér-
lelt gazdaségi téziseiben Justi fiziokratdnak bizonyult, aki a mez6gazdasag fej-
lesztésének ttjaban allé akadalyokat nemecsak az elmaradott technikaval magya-
razta, hanem a hagyoméanyos rendszer kiilondsen olyan elemeivel, mint a robot,
nyomaskényszer, paraszti foldek széttagoltsiaga, valamint a legelSk és erddk ko-
z0s hasznélata.> Sonnenfels f{6miivében (Grundzitze de Polizey, Handlung und
Finanzwissenschaft. 1-11. Bécs, 1763-1767) ugyancsak a mezdgazdasag dontd
szerepét emelte ki, a szantoteriilet Kkiterjesztését javasolta (lecsapolas,
ugartalanitas) és takarmanyndévények termesztését. A parasztgazdasagok fejlesz-
tésére az oktatas kibGvitésével, gazdasagi konyvekkel akart fellépni, mig a robo-
tot pénzjaradékkal akarta helyettesiteni. Ot tekintik az ausztriai nemzetgazda-
sagtan megalapitdjanak, aki nézeteit a Birodalom érdekeihez szabta. Munkajat
az erdélyi fGiskolakban is tankonyvként hasznaltak.

A bécsi gazdasagpolitika az 1754. évi vamszaballyal nagyon kedvez&tleniil
érintette Erdélyt, az innen kiszallitandé marha és viasz vamjat jocskan megemel-
te. A tiltakozas leszerelésére a Birodalom keleti orszagrészeiben Bécs a mezdgaz-
daség - kiilonosen az allattenyésztés - fejlesztésére tett 1épéseket (szarvasmarha-
és juhnemesités és istallozas, lotenyésztés és méhtartas szakszeriisitése, takar-
manynovények, valamint len és kender termesztése stb.).

Ugyanakkor a birodalmi politika nem kedvezett az erdélyi iparfejlédésnek. A
banyaszatot és kapcsolatos dgazatokat kivéve, Bécs mostohan bant az itteni ipar-
ral, amelynek termékei nem birtak versenyezni az 6rokos tartomanyok preferalt
aruival; hatranyos megkiilonboztetésben volt része a manufaktiraknak is. Er-
dély vezetOrétege és a kozponti korményzat szazad végére kiélezddott politikai
vitajanak egyik oka éppen a mélyben rejt6z6 gazdasagi ellentét volt.

A bécsi gazdasagpolitika érvényesitése érdekes példajanak tekinthets az er-
délyi Mezégazdasagi Egyesiilet miikodése (1769-1772). A nyugati és birodalmi
egyesiiletek mintéjara létesiilt az agrarfejlédés meggyorsitasara. Szamos talal-
manyt, Gjitast mutattak be iilésein, dijakat osztottak ki megvaldsitoinak. S6t,
eredeti hivatasat feliilmtlva, az ipar és banyaszat sem keriilte el az egyesiilet fi-
gyelmét. Igy 4j banyagép és tobb banyalelShely valt ismeretessé. Mezégazdasagi
bibliografiat készittetett és népszerd agrar szakkonyv kiadasat tervezte. Legsike-
resebb tagjaként Fridvaldszky Janost, a kolozsvari jezsuita Akadémia professzo-
rat tartjuk szamon. Kell§ tAimogatottsag hidnyaban az egyesiilet megsziint.

A racionalizmus és illuminizmus hatasa alatt az iskolazas is a gyakorlat ira-
nyaba mozdult el. 1754-ben Gumpendorfban megalapitottak a Birodalom elsd
hadmérnoki akadémiajat, 1762-ben szamviteli, 1767-ben allatorvosi, 1768-ban
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gazdasagi, majd 1770-ben méhészeti iskola nyilt Ausztridban s ugyanabban az
évben Bécsben kitarta kapuit a Kereskedelmi Redlakadémia. 1763-ban a bécsi és
pragai egyetemeken kameralisztikai tanszék alakult, ahol gazdasagi targyakat
oktattak, 1777-t6l a budai egyetemen a kivaldo Mitterpacher Lajos mez&gazdasag-
tant adott el6.

A magyarorszagi Ratio educationis (1777) és erdélyi megfelelGje, a Norma
regia (1780) az elemit6l a fels6 iskolakig a gyakorlatban alkalmazhat6 szamtan,
természettan, mezGgazdasagtan, mértan, rajz oktatasat hangstlyozta. A fGisko-
lakban, kollégiumokban koételezG targy volt a ,Politika”, melynek keretében
Sonnenfels konyvei alapjan, allamigazgatas mellett, gazdasagi ismereteket nyj-
tottak (statisztika, szamvitel), mig a ,természethistéria” tananyagaban természet-
rajz (novénytan, allattan), geoldgia és mezdgazdasagi tudas elnyerésére is alkalom
nyilott. Jellemz§ az is, hogy a kolozsvari Akadémian az erdélyi technikai értelmi-
ség képzésére banyaszati és kohaszati tanszék felallitasara is tortént kisérlet
(1762). Kolozsvaron 1788-ban Epitészeti Igazgatosag (Directio Aedilis) 1étesiilt,
mig a varmegyék szolgalatara foldmérésre, épitészeti, hidépitési munkakra
geometrakat alkalmaztak. Az igazi mérnokképzés azonban a selmecbanyai Banya-
szati Akadémian folyt, ahol erdélyi fiatalok is tanultak.

A kiilfoldi peregrinaci6 soran fiataljaink koziil a protestansok német, holland,
svéjci és angol egyetemekre is eljutottak, mig a katolikusok f6leg Bécset, Grazot,
Ingolstadtot és Romat latogattak. Kétségtelen, hogy az erdélyi akadémitak dontd
tobbsége egyhazi 6sztondijas volt, papnak és tanarnak késziilt, igy leginkabb hu-
man miiveltséget szerzett. Akadtak azonban kozottiik real tantargyakban dokto-
ralt fiatalok is. Igy a németalfoldi Franekerben tanult Fogarasi Pap Jozsef. Az 4j
szelek fuvallatara & azt hirdette, hogy a lex naturae egyenrangt a lex evangelica-
val, s Newton, Euler és Leibniz szellemében oktatott Marosvasarhelyen. A bécsi
egyetemen szakosodott Maximilian Holl (Hell Miksa) a matematika és csillaga-
szat miivelésében és oktatasiban emelkedett ki, mig Fridvaldszky Janos a mate-
matika, fizika, kémia és geologia tanitasaval s tanulmanyaival jeleskedett. Eurépa
akkoriban legmodernebb szellem, brit mintara szervezett egyetemén, Gottin-
genben (Gottinga) didkjainknak alkalma volt hallgatni a kameralisztikai tudoma-
nyok (mez6gazdasagtan, technolégia, banyéaszat) kiemelked6 professzorat,
Johann Beckmannt s olyan targyt kurzusokat, mint az allamismeret és statiszti-
ka. Mindezek szerencsésen egészitették ki azokat az eszmei hatasokat, amelyek
didkjainkat megérintették a német felviligosodas e jelentds fellegvaraban.

Az eur6pai miivel6désbe épiilve eredmények sziilettek az erdélyi gazdasagi ter-
vezetekkel és allamismereti alkotasokkal. A tervezetek sordban két koncepcios
munkaval taldlkozunk: az egyik Hadik Andras jelentése Erdély gazdasagi allapo-
tarol (1768), a mésik pedig Fridvaldszky Janos Projectum oeconomicuma (1770).
Ismeretes, hogy Hadik Andras Erdély katonai f6parancsnoka és guberniumi elno-
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ke volt (1764-1768). Tapasztalatai és utazisai eredményeképpen készitette el em-
litett jelentését. Ismertetése bevezetGjébdl a felvilagosult katona és politikus gaz-
daségi eszmevilagara is fény deriil, s az elmaradottsagbol kivezetd utat is megje-
I6li. Szerinte a szovevényes erdélyi gondoknak egyetlen megold4sa van: a job-
béagyrendszer eltorlése (ismertetésére a mez6gazdasagi gondolkodas kapcsan még
visszatériink). A Projectum oeconomicum Fridvaldszkynak Erdély gazdasagi fel-
lenditésérdl vallott nézeteit foglalja 6ssze. Az agrarium tekintetében a paraszti kis-
birtokosok érdekeit védelmezi (irtasfoldek, paraszti birtoklas kiterjesztése, job-
bagyvédelem), az allattenyésztés vonalan kiilonosen a juhtartas kiszélesitésétdl
remél sokat. Az ipar fellenditését els6sorban a nyersanyag héattérrel rendelkezd
manufaktiraktdl varja, a céhes ipar tekintetében pedig a szakmai szinvonal eme-
1ését6l. Szerinte olyan iparagakra kellene a hangsilyt helyezni, amelyek a pénz be-
aramlasat elGsegitik. Kifejti a tervezet azt is, hogy az erdélyi kereskedelmet a bel-
s6 vamok is gatoljak, szintigy a céhprivilégiumok. Végiil a munkamegosztas és
pénzgazdalkodés fejlesztésére Fridvaldszky megtiltana az iparosoknak az agrar-
foglalkozast, a foldmiiveseknek pedig az ipartizést. A tudds gazdasagi tervezetét
sem az érintett bécsi udvar, sem a nemesség nem fogadta szivesen s elsiillyesztet-
te a biirokracia mocsaraba. Minden esetre mind Hadik jelentése, mind Frid-
valdszky tervezete szamos halad6 gondolataval megel6zte korat.»

Itt szblunk az allatismereti vonatkozasokrol. Koziililk a rendszerességével,
szorgalmaval, hozzaéllasaval és eurdpai kitekintéssel egyarant maradandé alko-
tas Benkd Jozsef Transsilvaniajanak két terjedelmes kotete. Erdélyt helységek
szerint bemutaté6 munkaja foldrajzi, demografiai, politikai, torténeti, egyhazi,
néprajzi és kozigazgatasi vonatkozasok mellett a gazdasagi kérdéseket is befo-
gadja (mez6gazdasag, ipar, manufaktarak, banyaszat). Az atfogo, felvilagosult,
enciklopédikus arculatq, a provincia minden aspektusat ismertet6 munka egy ki-
valé megfigyels és alkotdé miive, mely ma is haszonnal forgathat6. Korszer( ki-
adasa nemrégiben jelent meg.*

A mez6gazdasag meghatarozoé jellege az ipari forradalom kezdeti stadiuma-
ban is érvényesiilt. Anglidnak és Németalfoldnek héla, itt is forradalmi valtoza-
sokrol beszélhetiink: a rendszeres tragyazast és kertszer(i gazdalkodast a szanto-
foldekre is kiterjesztették s mindez a pillangésok és répafélék termelési rend-
szerbe illesztésével jart egyiitt, a hAromnyoméasos miivelési mod pedig atadta he-
lyét a valtogazdasagnak (vetésforgo). A tragyazas egyben intenziv, belterjes allat-
tenyésztést, istallozast kivant s a fajtik jobb kivalasztasat. Egyszoval a mezdgaz-
dasagban olyan 1j rendszer alakult ki, amely joforman az egész dgazat meguju-
l4sat jelentette.

A Habsburg Birodalomban a mez6gazdasagi forradalom eredményei ismere-
tesek voltak ugyan, csakhogy a bécsi udvar mindéssze annyiban volt hajlandé a
véltoztatasra, amennyiben az nem érintette a fennall6 tarsadalmi rendszert. Az
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osztrak mezdgazdasagi irodalom tobb képviselGje az istallozas elGsegitésén fara-
dozva a mesterséges rétek, takarmanynovények mellett kardoskodik és a szant6
vetésforgojat érinti (Johann Wiegand, Sonnenfels, J. Chr. Woelner). A bécsi felvi-
lagosult abszolutizmus jo néhany olyan novénynek fogta partjat, amelyek ugarve-
teményként is szamitasba johettek (krumpli, len, kender, a Bansagban az egzoti-
kus novények soraban a gyapot, indigd, mas festénovények), ezek termelése a
nagylizemi gazdasagban kecsegtetett a legnagyobb hatékonysaggal.

A bécsi uralkodokorok az élelmiszerként vagy iparilag hasznosithato aruk ter-
melését népszertisits kiadvanyokkal ajanlottak a lakossagnak. Igy jelentek meg
A lovaknak csitké koruktél fogva vén korukig valé tartasok moédja (Kolozsvar,
1781), vagy A selyem eresztésnek médja (Nagyszeben, 1754), mely az agazatban
legsikeriiltebb. A masik idevago fiizet Gallarati Janos, Italiabdl I1. Jozsef altal ide
telepitett kapitany nevéhez fliz6dik (Oktatas vagy tanitds a selyem mivelésérél,
Nagyszeben, 1786). A selyem el6allitasa és a selyemherny6 taplalasahoz sziiksé-
ges eperfa-telepités a szdzadvég és a kovetkez6 évszazad elejének egyik népszerl
agazata volt Erdélyben.

Ipari novények meghonositasat szorgalmazza tébb eredeti munka. Eredeti
Fridvaldszky Janos konyvecskéje a szkumpia nevii festénovényrél (Dissertatio de
skumpia, Kolozsvar, 1773). Forditas viszont két, Nagyszebenben 1771-ben megje-
lent munka (A juhtenyésztésrél és dohanymivelésrél és Gazdasagra és annak
gyakorlasara utasité tudositas a len vetésrél és mivelésrol). Az erdélyi tertileti
mértékegységek koriili zlirzavar megsziintetését szolgalta a Szam-tétele a foldek-
nek felmérettetése Gltal eredendd quadrata éleknek (Nagykaroly, 1786).

Az erdélyi gazdaknak régota kedvenc foglalatossaga volt a méhészkedés. Oly-
annyira, hogy a XVII. szazadban nyomtatott méhészkonyvecskéket rongyossa ol-
vasték s nem is maradt bel6liik példany. Agrarirodalmunknak ezek a korai termé-
sei a XVIII. szazadban is vezettek a népszertiségi listan, hiszen lathattuk, Szigeti
Gyula és Palfi Lrinc munkai 3-3 kiadast értek el. Uj teljesitmény viszont Vesmas
Marton Erdélyi méhes kertje (Kolozsvar, 1774) és a varadi sziiletésti Nagy Keresz-
tély Janos verseskonyve (Méhi gazdasag, Gy6r, 1786).Kiilon is kiemeljiik Vesmas
munkajat, amelyben a szerzd kedvesen adja el6 a méhesgazda kornyezetét, a kor
hangulatat s akit melegség és ragaszkodas toltott el a ,kis bogarkak” irant. Termé-
szettudoményi, bioldgiai szempontbdl is meghaladja elGdeit, technikai tekintetben
pedig az eddigi fatorzsbdl kaszitett és vesszibsl font kasokon kiviil ismerteti a
deszkakaptart is. A konyv egyébként a méhtartas egész hagyomanyos rendjét rész-
letesen bemutatja s néprajzilag is érdekes, sokszor pikans, szinte naturalista moé-
don ir és szemléltet, élénk szinekkel, irigylésre méltéban szép magyar nyelven.
Fridvaldszky is irt egy kéziratban maradt munkat a gyergy6i méhészkedésrol.

A hagyomanyos szemlélet maradt uralkod6 az atfogd mez6gazdasagi munkak-
ban. Kozottiik foglal helyet a konzervativ és puritan szemlélet Edward Wood

24



Az erdélyi gazdasagi gondolkodas el6zményeirgl a XVIIL. szazad végéig

munkéjanak magyarra forditott valtozata (Gazda ember kényvecskéje, Nagysze-
ben, 1768) és Vanier Jakab versekbe foglalt konyvének (Paraszti major) két fordi-
tasa, az egyik Mihaltz Istvantol (Nagyszeben, 1779), a masik Bar6ti Szabd David-
tol (Pozsony és Kassa, 1779-1780, illetve Kassa, 1794). Vaniert nem véletleniil ne-
vezik ,francia Vergilius’-nak, mez6gazdasagi 6sszefoglaldja erésen elmarad kora
eredményeitfl. Hiszen Bakewell az allattenyésztésben, Young a vetésforgoval,
Schubart mintagazdasagaval, Duhamel pedig az elért eredmények és foldmeg-
munkal6 gépek bemutatasaval népszerisitette az ,,ij mez6gazdasag”-ot. Ugyan-
akkor a gottingai J. Beckmann harom évtized alatt 6t kiadast megért konyvével
(Grunddetze der deutschen Landwirtschaft) azt hangoztatta, hogy a mez6gazda-
sagtannak csak segédtudomanyaira (mineralogia, kémia, fizika, botanika, allat-
tan stb.) tdmaszkodva van reménye haladasra és gyakorlati eredményekre.
Beckmann egyike volt azoknak a tudésoknak, akik az elmélet és gyakorlat 6ssze-
kapcsolasat hirdették (theoria cum praxi). A nyugati eredmények Kelet-Kozép-
Eurdpaba kozvetitését nagyban szolgalja Johann Wiegand, aki maga is a valtogaz-
dasag, takarmany- és ipari novények termesztésének hive volt. Munk4ja magya-
rul Az ausztriai parasztgazdasagot a jol rendelt mezei gazdasagra oktaté kony-
vecske cimen a bihari Szilagyi Samuel forditasdban jelent meg (Pozsony, 1774,
Kassa, 1776). A felvilagosito Szilagyi bevezetGjében a tragyazas alkalmazasat, az
agrartechnika megujitasat, a tudomanyos eredményeknek parasztnép kozti nép-
szerlisitését ajanlja az agazat fejlesztésére. Wiegand konyvének magyar tartalmi
kivonataval a kolt6 Révai Miklos is kisérletezett.

A kozgazdasag vonalan emlitett Hadik-féle jelentés (Erdély gazdasagi dllapo-
ta, 1768) agrarvonatkozasarol itt kiemeljiik a kovetkez6ket: elmarasztalja a gabo-
nanak palinkafézésre vald felhasznélasat, az elmaradott modszerek alkalmazasat
a gabona tarolasaban és az allattartasban, a szantok szénafiivekké valtoztatasat és
ami a legfontosabb, hogy karhozatosnak tartja a jobbagyrendszert. Szerinte elGre-
1épést jelentene a kukorica- és krumplitermesztés kiterjesztése, az agrartechnika
javitasa (annak rendjén a szélmalmok hasznalata), vet6mag tisztitasa és a gabona
célszerti tarolasa, az istallozas és takarmanyozas az allattenyésztésben s e célbol
takarmanynovények termesztése, ésszerli erd6gazdalkodas. Jollehet Hadik nem
volt szakember, az egész kérdéscsoport felvetése azt igazolja, hogy felvilagosult
gondolkodo 1évén, gazdasagi eszméiben tajainkon 6 jutott el a legtovabb.

Hadikhoz sok mindenben kozel allott XVIII. szazadi gazdasagi gondolkodasunk
masik jelentGs alakja: Fridvaldszky Janos. Sokoldalt és inventiv tudosként emel-
kedett ki. Az emlitett erdélyi Mezdgazdasagi Egyesiilet timogatdjaként a kolozsva-
ri Akadémian 1évG laboratériumaban szdmos talalmanyt kisérletezett ki (burgo-
nyabol sort, csicsokabol kenyeret és torokbazabdl palinkat készitett, gyékénybdl
pedig papirt), vaszonfestésre alkalmas foldet és fiitésre alkalmas turfat fedezett fel
a MezGségen. Noha emlitett Projektum oeconomicuma mar érinti a kérdést, az ag-
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rartudoményban igazan értékeset és korszerlit Dissertatio de agris fimandis et
arandis pro Magno Principatu Transilvaniae (Az Erdélyi Nagyfejedelemség szan-
tofoldjeinek tragyazasarol és szantasarol szolo disszertacid) cimi munkajaval alko-
tott. Az erdélyi Mezdgazdasagi Egyesiilet palyazatara 1771-ben allitotta Gssze.

A Dissertatio els6 része a szantofold termelGképességének fokozasarol érteke-
zik, benne a foldféleségek és allati eredetiiek egyarant helyet kapnak. Kiilon feje-
zetben boncolgatja, hogy az egyes tragyaféleségek milyen talajnemekben hatéko-
nyak és milyen idGszakban. Munkaja els6 felét azzal a végkovetkeztetéssel zarja,
hogy a nép felvilagositasaval arra kell torekedniink: hogyan lehet minél kisebb te-
riileten minél bGségesebb termést elérni.

Munkajanak mésodik felét a szantasnak szenteli. Ennek keretében elGszor az
Erdélyben hasznélatos hagyomanyos keriil6- és valtoekét ismerteti, majd angol
mintak utan a f6ld megmunkalasara alkalmas 6t korszert eszkozt mutat be. Kiilon
szol egy angol talalmanyrol, a kombinalt szanto-vet6-boronald géprél, melyet két
egymas utan fogatolt 16 haz. A szantasi eljarasok koziil beszél a gépi sorosvetésrol
és a hosszanti szantést kovetGen alkalmazhatd keresztbe szantas modszerérdl.

Noha a kézirat mindossze 36 sfirtin irt oldal és 6t abra terjedelmi, els6 pillan-
tasra kivalik szakszer(i és modern voltaval. Tudoményosan leirja azt a folyamatot,
amelynek sordn a tragya mineralizalddik s nyomaban nitrogén tartalmu sok és sa-
vak keletkeznek. Kapcsolatos megallapitasai a korszak agrartudoményénak szint-
jén mozognak, s6t a talaj tapanyag-gazdalkodéasa tekintetében csaknem egy év-
szazaddal megel6zi a vilaghirtivé valt Justus von Liebiget. Ugyanis Liebignek ma-
ig érvényes ,minimum-torvényét”, ha mas formaban is, de Fridvaldszky is ki-
mondja. Lathattuk, hogy a szantési eljarasok és foldmegmunkalasra hasznalatos
gépek tekintetében a legmodernebb nyugati mintak és eredmények jelentkeznek
munkéjaban. Mind a tragyazas, mind a szintas vonatkozasdban nem a korszer{
eredmények mechanikus atvételét szorgalmazza, hanem azoknak alkalmazasat
mindig az erdélyi viszonyokhoz, lehetGségekhez szabja. Az is kideriil munkajabdl,
hogy a kiilonb6z6 vidékeken szerzett tapasztalatok és személyi kisérletek is szohoz
jutnak leirasaiban és ajanlasaiban. Mindezeknek a tényez6knek tekintetbe vételé-
vel megallapithatjuk, hogy Fridvaldszky az els6 erdélyi agrartudomanyi szakiro-
nak tekinthetd. Alakja azonban nem mérhet6 a magyar agrartudomany olyan ki-
emelkedd személyiségeihez, mint a hArom vaskos kotetet (Rei rustica. I-111, Buda
1779-1794) megalkot6 Mitterparcher Lajos vagy az elméleti eredményeket gya-
korlati munkéssaggal olyan sikeresen 0sszekapcsol6 Tessedik Sdmuel.

A gazdasagi miivel6désben a haladas a szazad végén tovabbtart. A természet-
tudoméanyos gondolkodas a népszertisit6 gazdasagi irodalomban is utat tort ma-
génak. Az 1786. évi Uj és O Kalenddriom el6deinek két évszizad 6ta hangoztatott
mondanival6jét, az ,aspektusok” és ,,planétak” alapjan torténd id6- és termésjos-
last ,siiletlen Almodozasok”-nak nevezi. Hozzateszi: a ,sok tanult és tudoméanyok
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altal kipallérozott nemzeteknél az efféle jovendoléseket mar azel6tt jo idGvel ki-
hagytak a kalendariumokbol és azoknak helyébe mas hasznos dolgokat tettenek
be. Ideje mar, hogy mi is kdvessiik ezeknek jo példajokat...” Azért igérik a szer-
keszt6k: a Toldalékban 6k is irni fognak ,a gazdasagrol, orvossagrol” is. Az 1788.
évi nagyszebeni Uj és O Kalendariom kifejti, hogy tigy hozhat eredményt a mezei
gazdasag, ha a ,fold miivelésében val6 tudoméanyokat a jegyzések és jo konyvek
olvasasa 4ltal neveljiik”. A 90-es évek kalendariumai a btizardl és konkolyrol, a lo-
vak betegségérol kozolnek cikket és a szantovet6khoz szolva a biiza mészlében az-
tatasat ajanljak vetés el6tt és a burgonya szakszer( termesztésére és mas termé-
szetli gazdasagi kérdésekben adnak tanacsokat.

A szézadvég periodikaja, a Nagyszebenben 1790-t6l megjelend Erdélyi Ma-
gyar Hirvivé hasabjain is érvényesiil bizonyos érdeklddés a gazdasagi kérdések
irant. Példaul az ifjisag nevelésérol szolva egyik cikkiro kifejti, hogy mez&gazda-
sagi, ipari, kereskedelmi és kincstari iskolakat kell felallitani Erdélyben. A gaz-
daségi vonulat jelentkezik a Magyar Hirmondé és Magyar Kirir lapjain is. Tor-
tént azonban egy Gttord kezdeményezés is: 1796-ban Pethe Ferenc Bécsben meg-
inditott egy szaklapot Magyar Ujsag, mely Magyar és Erdélyorszagban a me-
zel gazdasagot és szorgalmatossagot eranyozza cimen. Pethe lapjdban a hang-
suly a mez6gazdasagon volt ugyan, de hasabjain helyet kapott az iparosodas és
kereskedelem is. A foldmiivelés belterjessé tétele, valtogazdasag, takarmanyter-
mesztés, talajjavitds, faiskolak telepitése és erddsités mellett szoba keriiltek a
lapban az ipari forradalom olyan vivméanyai, mint a tokéletesitett eszkozok és gé-
pek, a papirgyartas, épit6anyag ipar, szovetkészités, az Alf6ldon szélmalmok fel-
allitasa, szélesebb értelemben pedig ,,mas virdgz6 nemzetek’-hez hasonléan a
kereskedelem kérdései.

Noha 1776-ban megjelenik Adam Smith alapvet6 kozgazdasagi miive (Inquiri
into the natura and causes of the Wealth of Nations) s nyomdokaiban Magyar-
orszagon napvilagot lat Berzeviczy Gergelynek, a magyar gazdasigtan megalapi-
téjanak munkaja (De commercio et industria Hungariae, L6cse, 1797), Erdély-
ben a sziiletd miifaj tekintetében nincs felmutathat6 eredmény. Egyszertien a va-
rosok, az ipar és kereskedelem, a polgarsag fejletlensége nem tette idGszer{ivé a
gazdasagtan sziiletését, masrészt olyan értelmiségi sem akadt, aki felkésziiltsége
révén formalasaban dajkalkodott volna.

Mindossze azt vehetjiik szamba, hogy Eder Jozsef Karoly munkassagaban, és
az allatismereti iskola, a szatmari Kémlei Janos a paraszti kisgazdasag segitségé-
re siet, Teleki Domokos utleirasaban a bansagi Gj kultarak mellett észreveszi a
manufaktirakat és kozlekedési megvalositasokat. Igaz, hogy 1793-ban Nagyva-
radon megjelenik egy munka a manufaktiarakrol (Schaedium). SzerzGje szemé-
lyét vitatja ugyan a szakirodalom, de a manufaktarakat adatszertien, statisztika-
ilag regisztralo tartalma az 4gazatnak a nemzetgazdasagban jatszott szerepét ér-
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zékelteti. Ebben az Osszefiiggésben Adam Smith kozgazdasagi eszméinek érvé-
nyesiilése érz6dik a szerzé gondolatmenetében. Az orszag szegénységén, ipari el-
maradottsdgan bankodik, kézponti ipari osztaly felallitasat javasolja és kiilfoldi
mesterek betelepitését. Az ipari létesitmények tdmogatasara lelkesit, mely hasz-
nos nemesre, polgarra nézve egyarant.

Az 1790-es évek erdélyi orszaggytilései politikai kérdésekre Gsszpontositot-
tak, anélkiil, hogy gazdasagi kérdésekben el6relépést hoztak volna. Annal inkabb
a diéta altal kikiildott bizottsdgok munkalatai. A kozigazgatasi bizottsdgoknak
példaul ,orszagos Osszeiras tervezeté”-t kellett kidolgoznia, az ad6ligyinek pedig
»egy aranyos adorendszer”-t.

Valamennyinél 1ényegesebb és jszer{ibb azonban a kamarai és banyaszati bi-
zottsag javaslata. Mar a diéta utasitasaibol is latszott, hogy reformokra késziil6-
dik, a bizottsagi munkalat aztan az aufklirista Joachim Bedeus vezetésével ké-
sziilt el és nyomtatasban is megjelent (Opinio, Kolozsvar, 1795). A gazdasagi élet
mindharom alapvet6 dganak kérdéseit atfogja. A mez6gazdasag terén a mar em-
litett tervezetek problematikaja és a javitas gondolata jelentkezik benne (gabona-
termesztés talajjavitassal, ipari névények termesztése, az allattenyésztésben ne-
mesités, mégpedig a méneseké spanyol ménekkel, a juhallomanyé spanyol és
paduai juhokkal, méhtartas fejlesztése stb.). Az agrartermékek exportja érdeké-
ben az Olt hajozhatova tételét javasolja, hogy a szallitast a Dunaig biztositsak. Az
ipar teriiletén a manufakturalis alapon szervezend§ vaskohaszatban és iivegipar-
ban latja a jovét. Az arucsere tekintetében a régi elképzelés: kiilkereskedelmi mér-
leg aktivvé tétele a cél s ennek érdekében a bor, viasz, méz kivitelének fellendité-
se s olyan cikkek 6rokos tartoméanyokbdl valo behozatalanak csokkentése, mint a
pamut, kender, gyapjt, melyeket itthon kellene feldolgozni. Kétségtelen, hogy ja-
vaslataival az Opinio Erdély érdekeit szolgalta, s mikor véd6vam-politikat hirde-
tett, a bécsi kormanyzat gazdasagpolitikajaval talalta magat szembe. A vallasiigyi
és taniigyi bizottsagban az elemitdl az egyetemig egyarant hangsulyt kapott a ter-
mészettudomanyi és gazdasagi oktatas, s6t legmagasabb szinten foldmérdk, épi-
tészek, vizmérnokok kiképzése.

Az 1790-1791. évi pozsonyi orszaggytiilésen csiraforméban a polgari atalakulas
kérdései is felmeriiltek. A kikiildott kilenc bizottsdghoz egy sor érdekes javaslat,
tervezet, memorandum érkezett. Noha azokban sok a hagyomanyos elem, kozii-
liikk tobbnek az ir6ja-szerkesztGje érzékeli az orszag fliggbségébdl és feudalis rend-
szerébdl eredeztethetd nehézségeket, és megoldasokat javasoltak. Kiilon kiemel-
jiilk Almasy Pal aradi f6ispan nyomtatasban is megjelent munkéajat (Consi-
derationes, 1790), mely az ipari-kereskedelmi véllalkozasok tAmogatasat, a varo-
si lakossag gyarapitasat tartana iidvosnek, olyan torvényt stirget, amely kivaltsa-
gokbol mentes szabad kereskedelmet tesz lehetévé és nemes foglalkozasnak nyil-
vénitja a kereskedelmet. Munkajat Gottingenben németiil is kozolték, maga pedig
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kiilon francia nyelvii dolgozattal fordult az ifjasaghoz a magyarorszagi polgaroso-
das gondolatanak népszertisitésére.

1790-ben terjedelmes beadvannyal fordult a diétahoz Temesvar is, melyben
f6leg a vagyonos polgarsag szemszogébdl arra tesz javaslatot, hogy az druforgalom
milyen agazatait lehetne novelni a fabrikak, kozraktarak, varosi rendtartas, kol-
csonbank, valtorendszer, ipari és kereskedelmi torvénykezés alkotisaval, vam-
tigyi konnyitésekkel.

Az uralkodd osztily nem lépett a rendszer megreformalasédnak, a polgarsag
tamogatasanak atjara, s az emlitett javaslatokat visszautasitotta, magat a keres-
kedelmet pedig - mint nagy tobbsége szamara idegen foglalkozast - tovabbra is
lenézte. Igy élt és munkalkodott egyidejiileg a régi és az 4j, képezte az dtmeneti
kor két alapvets elemét.

A szizadvég 4dtmeneti kora agrarirodalménak van néhany érdekes emléke. igy
Ravazdy Andras Méhtolmacsa (Dibdszeg, 1791). A méhtartasrol szolva felhasznalja
a ,paraszti szokas”-t, b6ven elmond &si babonékat, ellenben ismeri az agazattal
kapcsolatos nyugati természettudoményos eredményeket, technikat is. Az 4j me-
z6gazdasagi kultara kialakitasanak vonalan halad Blaskovits Jozsef konyvecskéje,
A selyemtenyésztésnek médjaroél és haszndlatarol ciml (Nagyvarad, 1793). Ipari
novények termesztését, népszeriisitését szolgalja a botanikaban is kival6 Benkd Jo-
zsef konyve, A ko6zép-ajtai dohanyrol (Szeben és Kolozsvar, 1792) és Fridvaldszky
Janosé (Dissertatio de skumpia, Kolozsvar, 1773), valamint egy ismeretlen szerz6-
tol és kiad6tol szarmazo munka a textilidk festésérél (Hasznos tanitas vagy titmu-
tatas: a selyembdl, lenbdl, gyapotbol font és sz6tt matériak kiilonbféle festése).

Kevéssé ismert, hogy az Aranka Gyorgy szervezte Erdélyi Magyar
Nyelvmivelé Tarsasdg korében a humaniorak mellett természettudomanyos,
s6t banyaszati téméakat is megvitattak. Magéanak a tarsasagnak els6 kiadvanya-
ban A Szarvasi Igyekezetnek rovid altal nézése cimen Tessedik gyakorlé6 mun-
kajat és eredményeit is bemutattak és népszer{isitették.

Mikozben tovabb folytatdédott a kzpontbdl iranyitott oktato fiizetek kiadasa a
szarvasmarha-tenyésztésrdl, allatgyogyaszatrol és mas agrarkérdésekrol, egymas
utan tiinnek fel a reformjavaslatok. Az, hogy Gyarmathi Samuel az 4j technikat
népszertsiti, a varosok és hozzajuk csatlakoz6 erdk részérdl reformtorekvés je-
lentkezik - mar a kovetendd utat mutatja. Annak az elemeit tartalmazza, amely
politikailag, tarsadalmilag a valtoztatas irdnyaba mutat, mégpedig a polgarsag
el6retorését és a piacgazdasag kialakulasat vetiti elére. Az Gj rend aztan sziikség-
szertien egyértelmtien az annak megfelel6 gazdasagtudomanyt teremti meg.
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Gazdasagi gondolkodas Erdélyben a
XIX. szazadban

EGYED AKOS

A gazdasag helyzete a XIX. szazad els6 felében

= rdély agyszolvan valtozatlan gazdasagi szerkezettel 1épett at a XVIII.
szazadbol a kovetkez6 évszazadba. Fennmaradt a mezGgazdasag és al-
i lattenyésztés talnyomo jellege: a mintegy 1 800 000 fGs lakossaganak
tobb mint 90 szazaléka a szazad kozepén Gstermeld volt. Az ipart f6ként a varo-
si céhes kézmivesipar képviselte, a manufaktrak szdma kevés volt, gyarakrol
alig beszélhetiink.

A mezGgazdasagban a feudalis viszonyok uralma még toretlen: a foldbirtok-tu-
lajdon tovabbra is a nemesség kezében Gsszpontosul, a f6ld hasznalataért a job-
bagynép robot és dézsma szolgaltatassal tartozik a foldestirnak. Erdély foldmiive-
16 népe két, kozjogilag elkiiloniil6 kategoriara oszlott: a foldesari fliggGségben
élok, illetve a szabadok kategoriajara. Az 1847-es adolajstrom adatai szerint az
el6bbiekhez a parasztsignak valamivel tobb, mint 60%-a tartozott. Erdély tarsa-
dalomtorténetének egyik sajatossaga az volt, hogy a jobbagyrendszer csak a var-
megyék teriiletén valt uralkod6 forméava, a Székelyfoldon viszont a foldmiivel 5k-
nek kevesebb, mint a fele élt jobbagyi fliggGségben, a szisz székekben ezek aranya
még a 20%-ot sem érte el. Kovetkezésképpen a székely tarsadalom nagyrészt sza-
bad kategoriakbol allt, még inkabb a szasz tarsadalom. Sajatossaga volt Erdély tar-
sadalomtorténetének az is, hogy teljes tarsadalmi strukttraval: nemességgel, pa-
rasztsaggal, varosi polgarsaggal, értelmiséggel csak a magyar etnikum birt, mig a
romanok és a szaszok tarsadalmabol hidnyzott a birtokos nemesség, mert a rendi
fejlédés soran mind a roman, mind a szasz vezetd réteg beolvadt a magyar nemes-
ségbe, ami el6nyokkel jart szimara. A nemesi foldesiri rend erGteljes fejlettsége
altal valt a magyar rendi-nemesi, a szasz polgar-paraszti, a roméan pedig kimon-
dottan paraszti tirsadalomma. Mindez nem jelenti azt, hogy a magyarsag korébol
hidnyzott volna a jobbagysag, hiszen a varmegyei magyar foldmiiveld parasztsag
éppugy jobbagyi sorban élt, mint a romén parasztsag s 13 szasz falut is teljesen
szasz jobbagyok laktak Kiikiill6 varmegyében. Viszont voltak roman szabadpa-
rasztok is a szész székek teriiletén, s egyh4zas nemesek a varmegyékben.' Erdély
165 439 fGs jobbagy csaladja 1 820 000 robotnapot szolgat évente. A székelyfoldi
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s szaszfoldi szabad rétegek sajat tulajdonban birtak foldjiiket 1848 el6tt is, amelyet
nagyrészt csaladi erével miiveltek meg. Mind a jobbagyparasztsag, mind a szabad
kategoriak onellatasra torekedtek, arutermelésiik esetleges volt. Pénzbeli kiadasa-
ikat a legtobb esetben egy-két allat eladasabol, fuvarozasbdl, idénként napszam-
munkabdl szerzett jovedelmiikbol fedezték. A szaszok arutermelése fejlettebb volt,
mint altaldban az erdélyi. A gazdalkod4as modja hagyomanyos, az ugartartas alta-
lanos, a falvak tobbsége attért a hAromnyomasos rendszerre, de gyakori volt a két-
forduldés hatarhasznalat is. A haladas korszer{i formajat jelent§ valtogazdasag
K6vary Laszl6 szerint tan ,,az egy zsiboit kivéve egy sincs”.? A mezgazdasag ala-
csony termelékenységének szintjét mi sem mutatja jobban, mint az a tény, hogy
egy elvetett buzaszem alig termett 5-10 szemet s nagyon ritkan 10-14 szemet.> Az
allattenyésztés helyzetét az allatlétszam alapjan lehetne ugyan kedvezének is mon-
dani, ha azonban a minGséget is tekintetbe vessziik, a kép mddosul: az allatallo-
many altalaban a kevésbé termelékeny régi fajtakhoz tartozott, bar ezek el6nyeirdl
sem lehet megfeledkezni (szivossag, igazasbiras stb). A takarméanyozas is megre-
kedt a hagyomanyossagnal, a Nyugaton elterjedt takarményféléket csak néhany
nagygazdasagban termesztették.

Az ipar és kereskedelem, valamint a kézlekedés terén Erdély a Habsburg-mo-
narchia elmaradott orszagai kozé tartozott. ,Hogy Erdélyben igen sok gyaros, ke-
resked6 és kézmiives nincs, azt igen konnyen megfoghatom. Foldmives és ba-
romtart6 orszag csak olyanokat készit, mik a mindennapi sziikségre elkeriilhe-
tetlenek”- allapitotta meg Erdély egyetlen magyar statisztikusa, Kévary Laszlo.
papirmalom és két fondgyar tartozott, ezek azonban a legjobb esetben is csak
manufaktarak lehettek. Viszont KGvaryval szemben a mesteremberek szamat je-
lent6snek tartjuk: 52 981 ipartiz6rdl szélnak adataink.

A gazdaség ilyen szerkezete mellett érthetd, hogy a varosodas is késett. A va-
ros fogalman a kortarsak a jogilag annak nyilvanitott, valamiféle privilégiummal
rendelkezd telepiiléseket értették. Erdélyben a varosi rangsor élén a 11 kiralyi va-
ros allt, aztdn harom nemesvéaros, 13 n. taxasvaros kovetkezett. A sort 50 me-
zbvaros zarta. Ha azonban a varosi funkciokat nézziik, kideriil, hogy csak a 11 ki-
ralyi varos, a harom nemesvaros iithette meg a kivant mértéket, az 50 mezgva-
ros viszont egyszer{ien vasartart6 falunak mingsiil.

Bar kétségtelen, hogy Erdély gazdasaga s tarsadalma joval a balkani tipus f6-
Iott allt, a fejlettebb nyugati régidkhoz viszonyitva, s a Habsburg-monarchia koz-
ponti teriileteihez mérten is lemaradasrol kell beszélniink. A modernizacid, a
polgarosodés tehat az idGszerd feladatok kozé tartozott. Vizsgaljuk meg, hogy a
korabeli gazdasagi gondolkodas felismerte-e ezt a feladatot s ha igen, mennyi-
ben, s probaljuk nyomon kévetni a fejlett gazdasagi eszmék elterjedését Erdély-
ben, elG6szor a XIX. szazad els6, aztdn a masodik felében.
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A gazdasagi gondolkodas a XIX. szazad elsé felében

A gazdaségi gondolkodast mindig is a gyakorlati életben mutatkoz6 gazdasa-
gi s tArsadalmi kérdések alakitottak. Erthetd, hogy a fejlédésben lemaradt Ma-
gyarorszagon és a még inkabb leszakadt Erdélyben az érdeklGdés ébredése a koz-
gazdasagi eszmék irant szintén késett. A kozgazdasag tudoménya pedig csak a
XIX. szazadban sziiletett meg. Természetesen, amint Csetri Eleknek kotetiink-
ben kozolt tanulméanyéaban olvashat6, a gazdasagi gondolkodas csirai mar sok
szazaddal korabban megjelentek, mégha nem is alltak 6ssze rendszerré. Késébb
sziilettek elképzelések egy-egy gazdasagi, vagy akar termelGi gazatrol, de ezek is
megrekedtek a részleteknél. Kozép-Kelet-Europa tarsadalmai még a XVIII. sza-
zadban, s6t a XIX. szazad els6 felében is az 6rokolt szokasokhoz, a hagyomé-
nyokhoz igazodtak. A gazdasagi élet kozpontjai a néhany falut s mez6varost 6sz-
szekot6 vasarok voltak. Ezeken az egyéni termel6k és vasarlok egyméssal 1éptek
kapcsolatba, cserélték ki termékeiket s gondolkodasuk &ltalaban nem haladta
meg sajat érdekeiket. Ennek ellenére a szimtalan egyéni érdek mégis kifejezett
egy rendkiviil 1ényeges dolgot, azt, hogy az egyének csak akkor érhetik el célju-
kat, ha betartjak a kereskedelem kialakult szabalyait. Paul Heyne A gazdasdgi
gondolkodas alapjai cimii konyvében errdl a kovetkezdket irta: ,,Csak a XVIII.
szazad végétdl kezdtek elgondolkodni a filoz6fusok azon, hogy mit6l is miikodik
az a tarsadalom, amelyben az egyének a sajat érdekeiket kovetik és mégis rend-
kiviil kevés informéci6 alapjan képesek arra, hogy ne kioszt, hanem figyelemre
mélt6 rendezett tirsadalmat teremtsenek”.

Erthet, hogy a gazdasagtan tudomanya csak ott sziilethetett meg, ahol a tar-
sadalom termeldi szerkezete bonyolultabba valt, s olyan viszonyok alakultak ki,
amelyek a korabban onellat6 gazdasagokat ,tarsadalomgazdasagga”, azaz koz-
gazdasagga egyesitették.” Adam Smith érdeme, hogy Osszegezte az addigi gazda-
sagi irodalom megéallapitasait s azokat a maga kutatisaival kiegészitve megirta a
Nemzetek Gazdagsaga cim( alapvet6 miivét, amelyt6l a kozgazdasag-tudomany
keletkezését szamitjak.

Erdélybe a nyugati kdzgazdasagi eszmék nagyrészt Magyarorszagrol terjed-
tek el. Széchenyi Istvan 1830-ban megjelent Hitel cimid konyvének eszméi az
egész XIX. szazad folyamén hatottak az erdélyi gazdasagi gondolkodésra. Szé-
chenyi sajat gazdasagi problémaibdl kiindulva a nyugat-eurépai gazdasagi esz-
mék ismeretében fogalmazta meg gondolatait. A merkantilizmus hive volt, de
annak tanitasat a magyar valdésaghoz alkalmazta s ramutatott arra, hogy a tar-
sadalom feudélis megkotottségei akadalyozzak a kereskedelem fejl6dését. Egy-
szerre volt tarsadalmi és gazdaséagi reformer, aki Magyarorszag modernizacio-
jat Bécs segitségével vélte megvalosithatonak.® Széchenyi a szabadkereskede-
lem mellett érvelt.
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A reformkor maésik nagy alakja, Kossuth Lajos viszont Franz List német koz-
gazdasz védvamos iranyzatatol varta a magyar ipar felviragzasat, s inkabb az or-
szag onerejére tamaszkodott volna, semmint az osztrak kormany kozremiikodé-
sére. Széchenyi és Kossuth nézetei jol ismertek, ezért felesleges volna itt részle-
tezni azokat.? Arra kell ink&bb felhivni a figyelmet, hogy mindketten a fejl6dés-
re, fejlesztésre tették a hangsulyt s eszméik ennek koszonhették gyors elterjedé-
siiket. Az 1830-1840-es évek jelszava: ,haza és haladas” nemcsak Magyarorsza-
gon, de Erdélyben is rendkiviil népszerti volt a szabadelvii gondolkodés korében,
s6t a fejlédés, valtoztatas sziikségességét még a mérsékelt konzervativ gondolko-
dok sem vetették el teljesen. Hangstlyozzuk: a magyar gazdasagi gondolkodés
Erdélyben Széchenyi és masok nyomén a gazdasigot a tarsadalom egyik oldala-
nak tartotta s nem valamiféle fiiggetlen, 6nall6 entitasnak. Ezért a gazdasagfej-
lesztés szamukra a tarsadalom boldogulasanak eszkozeként jelent meg.

A kozgazdasagi gondolat, a tarsadalmi-gazdasagi modernizaci6é apostola Er-
délyben ifj. bar6 Wesselényi Miklos volt.

Wesselényi az 1820-as években kotott baratsagot Széchenyi Istvannal s egylitt
gondoltak ki reformelképzeléseiket. Széchenyi eredetibb s atfogébb eszmerend-
szert dolgozott ki, mint erdélyi baratja, de ez semmit sem von le utébbi érdeme-
ib6l. Annal inkabb nem, mert az erdélyi viszonyokat § ismerte igazan, tehat a
nyugati eszmearamlatokbol csak Wesselényi szlirhette ki azokat, amelyek az er-
délyi viszonyokra alkalmazhatok lehettek. Errdl gy6z meg az 1833-ban megjelent
Balitéletekrdl cimi konyve. Kotetiink egyik tanulmanya b&vebben foglalkozik
Wesselényi Miklos jelentSségével,'® ezért itt inkdbb az emlitett konyvében
kifejtett néhany elméleti jellegli koncepcidjara figyeliink.

Témank szempontjabdl rendkiviil fontos annak megemlitése, hogy Wesselé-
nyi éppen a megrogzott elGitéletekkel tele erdélyi gondolkoddsmoédot prébalta
megvaltoztatni. Nem véletleniil terelte erkolesi-filozofiai sikra gondolatait még
akkor is, amikor tisztan anyagi kérdéseket targyal. ,Réginek és megszokottnak
kedves birtokaban a valtozas ellenségesen haborit” - irta emlitett konyvében." Az
Ujitas és arégi elfogadasa, illetve megtartisa kérdésében mindig a koriilmények-
b6l kell kiindulni. A dont6 tényezd nem lehet més, csak a sziikségesség, hasznos-
sag. Aztan - és ebben a fiziokratak hatasat észleljiik - allast foglal a nemesi privi-
légiumok fokozatos megsziintetése, illetve a polgari szabadsagjogok bevezetése
mellett. Ez volt akkor a legsiirget6bb tarsadalmi reform, amelynek gazdasagi
vonzatara is sietett rAmutatni. A jobbdgymunka kényszerjellegii, nem j6 mindsé-
gl s lehetetlenné teszi, hogy a jobbagy sajat gazdasagat kell6en gondozza. Wes-
selényi szerint a nyugati civilizacibhoz val6 felzark6zas nem pusztan kozjogi vagy
anyagi természetl kérdés. Akarcsak Széchenyi, Wesselényi is nélkiilozhetetlen-
nek tartotta a miiveltség terjesztését. ,,Csak erkolcsi miveltség, az ész tehetségé-
nek kifejtése s ezek altal az akarat és munkéssag erGssé, helyessé és siikeressé té-
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tele fejti ki a nemzet erejét”. A ,nemzeti gazdagsag” csak a miveltség és szabad-
sag koriilményei kozott gyarapszik.” Wesselényi nem csatlakozott sem a merkan-
tilistakhoz, sem a fiziokratakhoz, hanem mindkett6bdl 4tvett gondolatokat, bar a
foldbirtokkal tobbet foglalkozott, mint a gazdasag mas szektoraival. Mert tgy lat-
ta, hogy a dont6en mez6gazdasagi jellegli Erdélyben a gazdalkodés korszertisité-
se, a kereskedelem fellenditése altal lehet a fejlGdést biztositani.

A hogyan kérdésében Albrecht Thaer munkéassaga a racionalis mezdgazdasag
megteremtésének lehetGségeirdl kétségkiviil hatott ra.*® De hatottak ra a nyuga-
ti orszdgokban tapasztaltak is, hiszen latogatasa idején Angliaban, Belgiumban,
Hollandiaban mar kialakultak a raciondlis, fejlett mez6gazdasag korvonalai.
Wesselényi Zsibon szamos Gjitast vezetett be, de a gondolkodasa nem rekedt
meg Zsibonal, sem az ésszerli mezdgazdasagnal, 6 nemzetben s orszagban gon-
dolkozott s a modernizaci6 alapjanak a mar emlitett miiveltség és szabadsag
mellett a tulajdonjog kiterjesztését s biztonsagat nevezte meg. ,,A tiistént eltor-
lendGk koziil csak kettSt, de a legnevezetesebbeket emliték: 1. Hogy a paraszt
masnak onkényétdl fligg, 2. hogy joszagot 6rok jussal nem birhat™.

Wesselényi az 1830-as években irta a fentieket, de a Habsburg-hatalom gaz-
daséagpolitikaja s a hazai konzervativ nemesi gondolkodas miatt még majdnem
két évtizednek kellett eltelnie, amig az 1848-as forradalomban eszméi megvalo-
sulhattak. Nagy elégtétel lesz szamara, hogy a valtozasokat maga jelentheti majd
be az utols6 erdélyi rendi orszaggytilésen.

Wesselényi mellett a polgari haladas masik nagy erdélyi alakja Boloni Farkas
Sandor volt. Jogasz, szépird, miivel6déspolitikus és reformer.” Legnevezetesebb
munkaja, az Utazds Eszak-Amerikaban egy évvel Wesselényi elébb emlitett
konyve utan jelent meg Kolozsvart. Nem volt kozgazdéasz, de mélyen érdekelték a
fejlédés és a demokracia kérdései s mivel az emlitett konyvét nagy érdekl6déssel
fogadta az érintett kozvélemény, sokan olvastak Magyarorszagon is.” B6loni Far-
kas a polgari rendszert s a demokraciat messze a feudalizmus és rendi vilag folé
helyezte. Sokan féltették a demokraciat attél - irta -, hogy az amerikai polgarok
az europai arisztokracia életmodjat fogjak kovetni, de szerinte csak ,,akkor lehet-
ne félteni a népet, ha ezen gazdagsag a feudalizmus s az elnyomott jobbagy verej-
téke, vagy a monopoliumok s a térvény megkiilonboztetésénél fogva 6rokség sze-
rint jar6, mést kirekesztd jussok gylimolesei lennének. De Amerikaban e gazdag-
sag s vagyonosodas a szabadsag leAnyanak, a szorgalom és igyekezetnek igaz ke-
resménye, s csak e személyes szorgalom s igyekezet arisztokracidja fogja megint
fenntartani a keres6 maradéknak.”® Boloni Farkas allast foglalt a feudalizmus el-
len, amely hazajaban még allt, s 6roklott jogok tartottak fenn - és a szabadsag mel-
lett, amelyet Eszak-Amerikaban tapasztalt, ahol a vagyon a ,szabadsag leanya”.

Boloni Farkas Sandor - akarcsak Széchenyi és Wesselényi - felfogasa a gazda-
sagot (gazdagsagot) nemzeti keretekben vizsgélja, ahogy a XVIII. szazadi nagy
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el6d, Adam Smith is erkolesfilozofiai szempontok szerint itélte meg. Elitélends-
nek tartotta azt a gazdagsagot, amelyhez ,az elnyomott jobbagy verejtéke” ta-
padt, viszont teljesen elfogadhaténak vélte azt a vagyonosodast és gazdagodast,
amely ,személyes szorgalom és igyekezet eredménye”.

Irasunk bevezet&jében emlitettiik, hogy a XIX. szazadi Erdélyben még mind
egyiitt hatottak a merkantilista és fiziokrata szerz6k eszméi. Mint ismeretes, a fi-
ziokratak inkabb a mez&gazdasag korszertsitését szorgalmaztak, természetesen
Magyarorszagon és Erdélyben is. Nem véletlen, hogy mar a reformkorban meg-
alakult mindkét orszagban a mezdgazdik érdek- és szakmai képviselete. Erdély-
ben 1844-ben tartotta alakulo iilését az Erdélyi Gazdaséagi Egyesiilet. Ez arra mu-
tat, hogy a modernizéci6 ligyét mar nemcsak egyesek képviselték, hanem egye-
siilések is. Es a halad sajto, példaul a Brassai Samuel altal szerkesztett Vasdr-
napi Ujsdg, amelyet Boloni Farkas alapitott.

A polihisztor Brassai Sdmuel koranak jeles kozgazdasza volt, amint az kote-
tlinkben Somai Jozsef tanulméanyaban olvashat6.” Egyébként Brassai esete vila-
gosan mutatja, hogy miként lehetett egyid6ben merkantilista és fiziokrata jelle-
gli érdekeket képviselni a korabeli Erdélyben. Brassai ugyanis a gazdasag egészé-
re figyelt s a modernizéalast a gazdasag és tarsadalom minden oldalara ki szeret-
te volna terjeszteni. Ime néhany cim a Vasarnapi Ujsdg - ban, az 4ltala szerkesz-
tett lapban kozolt irdsokbol: ,Néhany sz6 a valtogazdasagi rendszerrdl”, ,Rovid
pillantas a foldmivelési rendszerekre”. Ezek a jovedelmez6 gazdalkodas lehet6-
ségeit feszegetik. A népesedés és az ipar kérdései is mind gyakrabban szerepel-
tek a lap hasabjain. Elemzg irasként is értékelhetd az 1844-ben kozolt ,,A hazai
mdipar s kézi mesterségek akadalyairél Erdélyben és a szomszédsagban” cimi
cikk és a felsorolast lehetne folytatni. Kar, hogy a legtobb kozlemény szerzdje is-
meretlen, bar valoszinti, hogy tobbet ezek koziil maga Brassai irt.>° Brassainak
nem kis érdeme volt abban is, hogy a modern hitelélet és bankrendszer megis-
merése és meghonositasa kérdéseit is napirenden tartotta.

Alland6 téméja volt a gazdaség és tarsadalom korszertibbé alakitasa az erdé-
lyi magyar értelmiség lapjanak, a Nemzeti Tarsalkodo - nak is, amely Kolozsvart
jelent meg 1830 és 1848 kozott. Elsd szerkesztGjét, kisszantbi Pethe Ferencet a
magyar gazdasagi gondolkodas el6futaranak tartjak. Mar az els6 szamban ilyen
irast jelentetett meg: ,A kulttra el6mozditasat gatl6 rossz gazdasig”, vagy ez:
»,Gazdasag, okos magaviselet és erkolcs régulai”. A lap egyik kival6 munkatarsa
téglasi Ercsei Jozsef tordai erd6mérnok, a magyar nyelvii természettudomanyos
irodalom terjeszt6je, 1836-ban irta: ,Erdélyt gyarak orszaganak formaélta a ter-
mészet”, majd kifejtette, hogy a sok erd§ nyersanyagot biztosit a faiparnak, a ju-
haszat a gyapjuiparnak, a sok allat pedig a bériparnak. Szerinte Gyergyo, Csik te-
riilete és Torda megye havasalji része alkalmas volna a lentermesztés felkarola-
sara, ami pedig a vaszoniparnak kedvezs feltételeket biztositana.
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Talan nem érdektelen megemliteni, hogy Ercsei kitért arra a vitara, amely az
ipar, illetve a mez6gazdasag elsGsége koriil hol lappangva, hol nyiltabban zajlott.
Szerzénk a merkantilistak kozé tartozott, szemben a ,mezei gazdasaghoz szokott
erdélyi magyarokkal”.*" Az iparositis hivei egyre szaporodtak s mar Franz List
védvamos iranyzatanak is voltak kovetdi, akik szemben a klasszikus kézgazdasag-
tan szabadkereskedelmet hirdet6 tanaival, védeni szerették volna a hazai ipart.
Nyilvanvald, hogy ebben kozrejatszott Kossuth Védegyleté - nek a hatésa is. Ugy
tlinik, hogy a védvamos elképzelések felbukkanasaban szerepe lehetett a vastt-
épitési terveknek is, hiszen a vasttrol mar kozismert volt versenynovel§ szerepe.

Legalabb ennyire foglalkoztatta az erdélyieket a bécsi kormanyzat politikaja,
de azt biralni nem nagyon engedte a cenztra. Bécs magyarorszagi s erdélyi gazda-
sagpolitikija a kameralizmus néven ismert iranyzatban jutott kifejezésre. A kam-
eralizmus kedvezett az osztrak és cseh gazdasagnak, kiilonosen iparanak, szem-
ben Magyarorszaggal és Erdéllyel, amelyeket mez&gazdasagi orszagoknak szeret-
tek volna tovabbra is megtartani a kameralistak. A banyaszatot viszont Bécs fej-
lesztette, mert jelentds hasznot remélt attol.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy az erdélyi magyar gazdasagi gondol-
kodasban a XIX. szazad elsé felében a modernizacios elvek kerekedtek feliil, leg-
alabbis elméletileg. A gyakorlatban azonban vajmi kevés valosult meg az elkép-
zelésekbdl. Tény viszont, hogy a feudalizmus intézményi valsagat sokan felis-
merték s més kiutat nem lattak, mint a nyugat-eurdpai fejlett orszdgok modell-
jének kovetését. A reformkori magyar ellenzéki liberalis politika a valtoztatas
sziikségességének alland6 hangoztatasaval elGkészitette a tarsadalmat arra, hogy
a nagy valtozasokat meghirdet6 1848-as forradalom eszméi ne legyenek ismeret-
lenek. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy az utols6 erdélyi orszaggytilés, miutan 1848.
majus 30-an kimondta Erdély egyesiilését Magyarorszaggal, junius 6-an tor-
vényt fogadott el a jobbagyfelszabaditasrol. Ezaltal olyan csaladi gazdasagi rend-
szer jott 1étre Erdélyben, amely az 1960-as évekig, az tn. kollektivizal4sig fenn-
maradt. A jobbagytorvény ugyanis tulajdonosokka tette az addigi jobbagyokat,
akik ezutan foldjliket eladhattak, atorokithették, megmiivelésérél maguk dontot-
tek. A forradalom torvényhozasa ugyanakkor megsziintette a nemesi privilégiu-
mokat, s ezek helyett a polgari egyenlGség olyan torvényeit tette meg az alkot-
many alapelemeivé, mint a torvények elGtti egyenlGség, a kozos teherviselés és
sajtoszabadsag és mas hasonl6 szellem torvényeket.?” Az ipar terén fennmarad-
tak a céhek, de létezésiik nem gatolta 1ényegesen a vallalkozoi szabadsagot, csu-
pan a céhes kisipar érdekeit probalta védeni.

A Habsburg-hatalom a magyar szabadsagharc leverése utan igyekezett a for-
radalom idején bekovetkezett politikai jellegii valtoztatasokat eltorolni, de a gaz-
daségi-tarsadalmi jelleg(i dtalakulasokat elfogadta, s csak modositasukra vallal-
kozott. De mindennek az volt a célja, hogy 6sszmonarchiai szempontokat valo-
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sitson meg. A vamhatarok eltorlése jelentette a legfontosabb valtoztatast, ame-
lyen az osztrak- magyar kiegyezés sem valtoztatott, vagyis Erdély gazdasaga a
Monarchia fennallasaig, 1918-ig olyan nagy piac része volt, amely az ipari forra-
dalom és t6kés viszonyok hatasa alatt 4llt.

Gazdasagfejlesztési torekvések Erdélyben
az osztrak onkényuralom koraban

Magyarorszag és Erdély gazdasagi helyzete a szabadsagharc leverését kovets
években a lehet6 legstilyosabb volt. Erdélyben az 1848 Gszén kirobbant polgarha-
bort a foldesuri nagygazdasagok felszerelését nagyrészt elpusztitotta, s emellett
a gy6ztes Habsburg-hatalom nagy hadiadokkal stjtotta a magyar varosokat, a
forradalom idején kibocsatott pénzt (Kossuth-bankok) értéktelenitették. A jelen-
tGs emberveszteség is nagy gondot okozott. Mivel a Monarchia mas teriiletein is
gazdasagi pangas kovetkezett be, a bécsi vezetésnek 1épnie kellett s valdoban in-
tézkedéseket fogadott el a gazdasagi élet felélénkitésére. Elrendelte példaul a ke-
reskedelmi és iparkamarak feléllitasat olyan teriileteken is, ahol eddig nem vol-
tak.?® A kamarak feladata az volt, hogy felmérjék az illet§ vidék gazdasagi hely-
zetét s az adatokat a bécsi kormanyzat rendelkezésére bocsassak, dsszegytijtsék
a javaslatokat s maguk is javaslatokat tegyenek.

Erdélyben két kamara létesiilt, az egyik Brassoban, a masik Kolozsvart. Az
el6bbi hataskorébe Dél-Erdély s részben a Székelyfold, utébbiéhoz Eszak-Erdély
tartozott. A kolozsvari kereskedelmi és iparkamara 1851. januar 11-én tartotta
alakuld iilését, elnokének Dietrich Samuel nagykeresked6t, masodelnokének
Rajka Péter gépgyartot24 valasztottak meg.

A kamarai torvény a szabadverseny elvére épiilt, amire viszont Erdély céhes
ipara nem lehetett, nem is volt felkésziilve. Ezért a kolozsvari kamara egyik {6
feladatanak tartotta a kisipar védelmét, mikozben a gazdasag korszer{isitéséért
is kiizdenie kellett. Mar megalakulasakor a modernizaci6é érdekében fogadta el a
kovetkezd pontokat: 1. A vasutak kiépitése Erdélyben; 2. hitelintézet 1étesitése
Kolozsvart a ,kereskedés, ipar és mez6gazdasagtol igényelt hitel kielégitésére” és
3. a kereskedelmi és ipari szakoktatds szamara megfelel6 intézmények
alapitasa.” A kolozsvari kamara 6sszefogott a magyar politikusok képviselGivel,
grof Miko Imrével, Toldalagi Ferenccel s két bizottsagot szerveztek, egyiket Bécs-
ben, a masikat Kolozsvart a vasutépitési engedélyek megszerzéséért. Bar a bi-
zottsdgok mindent megtettek az ligy érdekében, Bécs nem jarult hozza az enge-
délyek kiadasahoz, igy Erdély csak a kiegyezés utan juthatott vasutakhoz. A hu-
zavonahoz az erdélyi régiok, kiilonosen Kolozsvar és Nagyszeben, valamint Tor-
da és a Székelyfold kozott felmeriilt nézeteltérések is okot szolgéltattak.>® Ered-
ményesebbnek bizonyult a pénzintézeti terv, amennyiben megalakult helyi t6ké-
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vel az elsG Gjszert hitelintézet, a ,,Kolozsvari kisegit6 egylet”, amely takarékpénz-
tarként m{ikodott s a korabbi Gondoskodé Tarsasag - nal” a hitelezés fejlettebb
forméajat képviselte. Nem felesleges megemliteni azt sem, hogy a kolozsvari ke-
reskedelmi kamara mar az abszolutizmus koraban egy erdélyi foldhitelintézet
felallitasat is tervezte, ami azonban nem valosult meg. Az ipari és kereskedelmi
szakoktatas terén tortént némi elérelépés, de igazi eredmény csak 1867 utan ko-
vetkezett be.

A kereskedelmi és iparkamarak elsGsorban ipari érdekképviseletként miikod-
tek, viszont az 1854-ben Gjjaszervezett Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet (EGE) els6-
sorban mezdgazdasagi intézmény volt. Els6 elnoke, grof Mikod Imre arra szoélitot-
ta fel a gazdatarsadalmat, hogy a fejlett nyugati orszagok mintajara szervezzék at
a mezdgazdasagot és allattenyésztést, ne idegenitsék el a foldtulajdonukat, mert
az az erdélyi magyarsag szamara létkérdés.>® Az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet e-
gész torténete soran a korszerli mez6gazdasag érdekében miikodott.

Erdély gazdasaga a dualizmus koraban

Az 1867-ben kotott osztrak-magyar kiegyezés 1étrehozasa 4j torténelmi kor-
szak kezdetét jelentette Erdély szamara is. A kiegyezés értelmében életbe 1épett az
1848. évi unié s igy Erdély az Osztrak-Magyar Monarchidban Magyarorszag része-
ként élte meg az 1867-1918-as korszakot. Ez azonban semmiképpen sem jelentet-
te azt, hogy a gazdasag és tarsadalom erdélyi sajatossagai is eltiintek volna, hiszen
azok gyokerei a messze torténelmi miltban fogantak. De az is vitathatatlan tény,
hogy a kiegyezés koraban Erdély nagy 1épést tett elére a gazdasag és tarsadalom
korszertisitése terén. Tennival6 sok volt, mert a Monarchia nyugati s kézponti ré-
szeihez mérten a torténeti Erdély joval hatrabb allt a modernizaciéban.

Mindenek el6tt Erdély kommunikacios elszigeteltségét kellett megsziintetni a
vastuti halozat kiépitése altal. Segitette ezt a régdta megsziiletett torekvést az,
hogy az Andrassy Gyula grof miniszterelnoksége alatti kormanyban Mikd Imré-
nek jutott a kozmunka és kozlekedésiigyi tarca, aki - mint mar t6bbszor esett sz6
rola - az erdélyi haladas ligyének elkotelezett politikusa volt. Alatta egymasutan
fogadta el a parlament az erdélyi vasutak épitésérol sz0l6 torvényeket s gyorsan
folytatodtak a mar megkezdett munkalatok az ,,ElsG Erdélyi Vasat” Arad-Gyulafe-
hérvar szakaszanak épitésénél, valamint a ,Magyar Keleti Vasat” Nagyvarad-Ko-
lozsvar szakaszan is elkezdGdtek a munkak. Az 1867-1873 kozotti kedvezd gazda-
sagi ciklus idején nem kevesebb, mint 1106 km olyan vasutat adtak at a forgalom-
nak, amely Erdélyt 6sszekototte Magyarorszag vasuthalozataval. Ekkor épiilt ki az
Arad-Gyulafehérvar-Piski-Petrozsény, valamint a Nagyvarad-Kolozsvar-Brassé
vonal.* A kovetkez6 idGszakban, vagyis 1874-1880 kozott Gjabb 326 km, 1881-
1900 kozott 2174 km vasut késziilt el Erdélyben és a kozvetlen kornyezetében.
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A vasuti kozlekedés kiépitése hozzajarult a vidéki gazdasag fejlédéséhez, az
iparosodast is elémozditotta, segitette a munkamegosztast, oldotta az egyes vidé-
kek zartsagat, felgyorsitotta a modern europai civilizacid elterjedését. Meg kell
azonban emliteniink, hogy a vasathélozat elkeriilte a Székelyfoldet, amely joval
kés6bb jutott vasuthoz. Ez természetesen elégedetlenséget valtott ki a székelység-
ben, hiszen sokféle hatranyt jelentett. Egy mésik sikeragazat a hitelrendszer volt.
1867-1910 kozott Erdély varosaiban mintegy 62 bank és takarékpénztar jott 1étre,
s az igy kialakult hitelhalézat a hitelmf{iveletek minden agazataval foglalkozott.
Bizonyos, hogy a kapitalizmus elterjedésének legfébb mutatdja és eszkoze a
bankrendszer volt. Adataink tandsaga szerint a fejl6désben élen jart a torténeti
Erdélyhez nem tartoz6 Bansag, kiillonosen Temesvar, aztan Arad és Nagyvarad.
Az erdélyi kapitalizmus sajatossagai kozott az is feltling, hogy a bank- és hitel-
rendszer nemzetiségek szerint szervezddott: sajat hitelhalozata volt a magyar, ro-
man és szasz kozosségnek. A szasz és a roman hitelintézmények zartkoriiek vol-
tak, a részvények eladasa és vasarlasa nem a pénzpiac szabalyai szerint tortént,
hanem elGzetes ,kisziiréssel” tették a tulajdoncseréket lehet6vé, hogy a nemzeti
jelleg fennmaradjon.

Az iparfejl6dés élén az élelmiszeripar haladt, elsGsorban a malom- és szeszipar.

JelentGs haladast ért el a gépesités és a minGségi aru elGallitasa terén a szasz-
foldi gyapjaipar, nagy szamu gyar keletkezett a faiparban, amelyek azonban nagy-
részt csak a flirészaru gyartasara szakosodtak. Az iparfejlgdés eredményeirdl tajé-
koztatast nyGjt a nagyobb varosok vallalati statisztikdja. Eszerint Kolozsvart
1900-ban 27, 1910-ben 42 olyan ipari létesitményt irtak dssze, amelyek egyenként
tobb mint 20 munkast foglalkoztattak. Marosvasarhelyt 6, illetve 19 ilyen na-
gyobbszer( ipari vallalatot talaltak az emlitett években. Brasso az iparfodésben is
az élen haladt: itt 1900-ban 21, 1910-ben 46 gyarszeri vallalat miikodott, Nagy-
szeben 17, illetve 30 vallalattal kovette a sort. Az 6sszehasonlitas kedvéért: Temes-
vart 1910-ben 62 gyar, Aradon 54, Nagyvaradon 49 olyan ipari létesitmény volt,
amelyeket a korabeli statisztika a nagyipar koréhez sorolt.*°

Itt emlitjiik meg, hogy a banyaszat és kohaszat korszertisodése talan minden
mas iparagat feliilmult, a Zsil-volgyi szénbanyaszat, illetve a vajdahunyadi vas-
gyartés technikai szinvonala sokat fejl6dott.*

A fentiekbdl levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az ipari forradalom kor-
szaka nem hagyta érintetleniil Erdélyt.

Az iparosodas és varosfejlodés ugyan eredményeket ért el, de a mezdgazdasag
tovabbra is megorizte talsilyat Erdélyben. Nem kevesebb mint 405 000 gazdasa-
got tartottak nyilvan 1895-ben, ebb6l 401 526 kisgazdasag s 3 514 nagygazdasag
volt.* Erdély tehat a tipikusan kisgazdasagok hazaja maradt 1848 utan is. A gaz-
dasagok nagyobb része hagyoméanyos moédon gazdalkodott, de tévedés lenne eb-
bl arra kovetkeztetni, hogy semmiféle fejlédésrdl nem lehet beszélni. A valtoza-

42



Gazdasagi gondolkodas Erdélyben a XIX. szazadban

sokra kézenfekvs adatként hozhato6 fel, hogy az addigi kézi cséplést teljesen kiszo-
ritotta a gépi cséplés, de talan ennél is fontosabb volt, hogy jelent6s mértékben le-
csokkent az ugarfold aranya, illetve, hogy a megmiivelt teriilet folyamatosan no-
vekedett. 1870 koriil az ugarnak hagyott fold aranya az egész miivelés alatt 1évG
teriiletnek mintegy 30%-at tette ki, amely 1900 tajan ennek a fele volt. Egyes vi-
dékeken természetesen az aranyok eltérden alakultak: Udvarhely megyében pél-
daul 1900 koriil is 26,5%-0s, Csikban pedig 40,6%-o0s aranyt jegyeztek fel, ami
egyébként a hagyomanyos, rendkiviil sok legelGteriiletet igényl6 allattartassal le-
hetett dsszefiiggésben. Altalaban véve a termésféleségek szerkezete is hagyoma-
nyos volt, de az ipari névények (cukorrépa, dohany, len) térhoditasa is megfigyel-
het6 a korabeli forrasokban, valamint az 4j takarmanynovények (16here, lucerna)
vetésteriilete is novekedett. Megemlitend6 még a varosok menti zoldségtermesz-
tés folyamatos fejlédése is. A modernizacioban persze a nagygazdasagok jartak az
élen, s ezekben terjedt gyorsabban a nyugati fajtaju allatok tartasa is.

A kozgazdasagi gondolkodasrol

Az el6bbiekben izelit6t adtunk a dualizmuskori Erdély gazdasagtorténetébdl s
ramutattunk a gazdasagi valtozasok iranyaira, amelyek a modernizaci6 felé halad-
tak. Erdélyben ugyanaz a tendencia volt megfigyelhet6, mint Magyarorszag mas
részein. A gazdasigi gondolkodast illetGen ugyanez mondhato el.?® A kézgazdasa-
gi oktatés, amelyrdl Kerekes Jend és Somai Jozsef tanulmanya tajékoztat®, ter-
mészetesen jelentGs mértékben befolyasolta a tarsadalom gondolkodasmadjat is.
Ami a kozgazdasagi kutatomunkat és irodalmat illeti, azt Féldes Béla, Kautz Gyu-
la, Varga Gyula, Jékelfassy Jozsef, Thirring Gusztav, valamint Gal Jen6* nézetei
iranyitottak. A helyi sajatos kérdésekkel azonban nagyrészt erdélyiek foglalkoz-
tak. Tovabbra sem volt mentes az erdélyi kozgazdasagi irodalom azoktdl a nézet-
eltérésektol, amelyek mar a XIX. szézad elsG felében vagy talan mar korabban is
megjelentek a merkantilista, azaz iparositast slirgetd, illetve a fiziokrata, azaz a
mez6gazdasag fejlesztését és timogatasat javaslo kozgazdaszok kozott.

A magyar kormanyok nem folytathattak teljesen 6nall6 vampolitikat az ipar
védelmére, mert az 1867-es kiegyezési torvények kozos vamteriilet fenntartasat
irtak elG. Ezért iparpartolasi torvényekkel (1881, 1890, 1907) igyekeztek kedvez-
ményeket nydjtani a hazai iparnak. Az 1881-es torvény 15 évre szo6l6 adokedvez-
ményt biztositott az 4j ipardgakat meghonosit6 vallalkozoknak. Az 1890-es az
adomentesség mellett pénzkolecsonok folyositasat is lehetdvé tette olesdé kama-
tokkal. Erre a célra hoztak létre a Magyar Ipar és Kereskedelmi Bankot. Az ipar-
partolas eszkoze volt a kozszallitas kedvezményessé tétele, amit Baross Gabor
kozlekedésiigyi majd kereskedelmi miniszter alkalmazott sikeresen.
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Lényegében véve a kiegyezés koraban az iparszabadsag elve érvényesiilt az
Osztrak-Magyar Monarchia egész teriiletén. Ez a helyzet az iparilag elmaradot-
tabb teriiletek szdméra nem mindig volt kedvezd hatasd. A Kolozsvari Kereske-
delmi és Iparkamara az 1878-as jelentésében visszatekintve a kiegyezés ota eltelt
évtizedre azt irta, hogy az iparszabadsagot kinyilvanitd6 1872-es ipartérvény,
amely az 1859-es osztrak torvény szovegén és szellemén alig modositott valamit,
az erdélyi iparos osztalyt felkésziiletleniil talalta. A céhek helyébe 1épd ipartarsu-
latok nem valtottak be a hozzajuk fliz6tt reményeket, mert nem tudtak biztosita-
ni a tanonc- és segédképzés megfelelS rendszerét és szinvonalat. Ezért a kamara
elnoke, Finaly Henrik és titkara, Gaman Jozsef felterjesztést intézett a minisztéri-
umhoz, kérve az ipartorvény modositasat, gy, hogy az ipar fejlédésének feltétele-
it a ,szabadipar kiilonben fenntartand6 elvével 6sszhangba hozzak”.2¢ Konkrétab-
ban: elméleti és szakiskolak alapitasat szorgalmaztak, hogy az iparral foglalkozok
behozhassidk a fejlettebb orszagokhoz mérten felgyiilemlett lemaradasukat.
Ugyanis ,mid6n Franciaorszag és Nyugat-Eurdpa példajat kovettiik, elfeledkez-
tlink arrdl, hogy amikor ott a munka szabad lett, annak nem kelle mas orszagok
fejlettebb iparaval versenyeznie, mert 6vék volt a vezérszerep, s mindamellett az
allam minden segédeszkozt megadott, amivel az iparfejl6dést eldmozdithatta. Ne-
kiink a mulasztast kell utdnpo6tolnunk.”?”

Csakhogy a dualizmus koranak els6 kormanyai inkabb az agrarérdekeket tar-
tottak fontosabbaknak, mint az iparét. A mar emlitett els6 ipartdimogat6 torvény
elfogadasaval azonban a magyar gazdasagpolitika kiegyenstlyozottabb lett. En-
nek egyik jeleként a magyar gazdasagpolitika felfigyelt a gazdasagilag elmaradot-
tabb vidékek helyzetére, Baross Gabor a Székelyfoldre is, és ennek eredménye-
ként elrendelte a Marosvasarhelyi Kereskedelmi és Iparkamara felallitasat, hogy
Csik, Haromszék, Udvarhely és Maros-Torda megye gazdasaganak problémait
felmérje s a helyzet javitasat eldmozditsa.

A Marosvasarhelyi Kereskedelmi és Iparkamara els6rend{i feladatanak tar-
totta a Székelyfold iparanak és kereskedelmének fejlesztését anélkiil, hogy a gaz-
dasadg mas agazatait elhanyagolta volna. M{ikodésének elsG évében a kovetke-
zOkben jelolte meg a legfébb teendGket: 1. A vasutak megépitése a Székelyfoldon,
és Osszekottetés létesitése nemcsak az erdélyi s ezéltal a magyarorszagi vasuthé-
l6zattal, hanem a romdniai vasutakkal is. 2. M{iegyetem alapitdsa Erdélyben. 3.
Az ipartestiileti intézmény tovabbfejlesztése. 4. Az ipari szakoktatas halézatanak
megszervezése. 5. A székely kivandorlas csokkentése. 6. Ipari szovetkezetek 1éte-
sitése. A posta- és telefonhal6zat tovabbfejlesztése.®®

A fenti célok gyakorlati megvaldsitasa terén is eredményekrol tudositanak a
korabeli forrasok: kiépiiltek a székelyfoldi vasutak, (bar késéssel s nem minden-
ben a kivant modon),* szakoktatasi intézmények létesiiltek a nagyobb varosok-
ban, fokozodott a mezGgazdasag és allattenyésztés korszertsitése, kiilonosen
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Daranyi Ingnac foldmfivelésiigyi miniszter alatt.*® Mindez azonban kevés volt
ahhoz, hogy a Székelyf6ld lemaradasat megsziintethette volna, mert a vilaghabo-
ra kitorése gatat vetett az Gn. székely akcio folytatasanak.

A székely kivindorlas méreteinek novekedése és a ,talnépesedés” kérdése
nagymértékben foglalkoztatta a korabeli magyar kézvéleményt s szamos tanul-
many s konyv sziiletett err6l a valdban stilyos szocialis kérdésrdl. A legismertebb
szerzOk kozé tartozott Barabas Endre, aki tobb megyei gazdasagi monografiat
irt,* valamint Bartalis Agost, Kozma Ferenc, T. Nagy Imre, Sebess Dénes, Szent-
kiralyi Zsigmond és néhdnyan masok.

Bartalis Agost jogi végzettségii csiki f§szolgabiré volt, aki jol ismerte a székely-
kérdést. A Csikmenasdg székelyei cimii 1901-ben kozolt tanulméanya a hagyoma-
nyos székely gazdalkodas és a kapitalizmus ellentmondésait elemzi s meggy6z6
érvekkel bizonyitja példaul a magas kamatozasu bankkdlesonok rombold hatasat
a csaladi kisgazdasagokra. T. Nagy Imre a hagyomanyos életm6d bomlasanak és
az 4j igényeknek a jelentkezésérdl értekezett a A székely kisgazda cim irasaban.
Szerinte a névekv§ anyagi gondoknak az volt a legf6bb oka, hogy ,a kisbirtokos
most sem tud tobb jovedelmet kiszoritani, mint évtizedekkel ezel6tt. Igényei s ez-
zel jar6 mindennapi kiadésai pedig oly magasra emelkedtek, hogy azokat fedezni
teljesen képtelen”.** Emiatt elad6sodik s siillyedni kezd. Kozma Ferencnek a Szé-
kelyfold kozgazdasagi és kozmiivelédési allapota cimii konyvét a korabeli kozvé-
lemény reélis helyzetértékelésnek tartotta. Ez a konyv keresztmetszetet nytjtott a
székely gazdasag atalakuldsairol és valtozatlansagairdl a jobbagyfelszabaditastol
az 1870-es évekig és a modernizicio folytatasat ajanlotta, hogy a kozgazdasagnak
a népeltarto ereje novekedjen. Sebess Dénes kivalo agrarpolitikai ir6 volt, aki ész-
revette, hogy a székelyfoldi nagy kiterjedést legelSk és erdGk, amelyek kozbirto-
kossagok kezében taldlhatok milyen jo lehetGségeket kindlnak a Székelyfold kis-
gazdasagainak, ha azokat mint valodi szovetkezeteket miikodtetik majd.*

A gazdasagi gondolkodas térhoditasanak jelét kell latnunk abban is, hogy a
XIX. és XX. szazad forduldjan, az erdélyi agrartorténeti-gazdasagtorténeti iroda-
lom értékes munkéakkal gazdagodott. Ugyanis a Magyar Tudomanyos Akadémia
és az 1894-ben alakult Kézgazdasagi Tarsulat kozos kezdeményezésére tobb me-
gyei gazdasagi monografidja késziilt el: 1900 és 1910 kozott hat ilyen monogra-
fia hagyta el a nyomdéat. Ezekben koz- és mezgazdasagi irok ,a helyi viszonyok
szemléletébdl kiindulva” arra vallalkoztak, hogy az orszagos statisztikakbol mar
ismert altalanos jelenségeket feltar6 adatsorokat helyszini tanulményok alapjan,
az illet6 megye sajatossagaival kiegészitsék. Barabas Endre harom megyei gaz-
dasagi monografiat irt: Udvarhely megye (1904), Maros-Torda megye és Maros-
vasarhely (1902), Kolozs megye és Kolozsvar (1910); T. Nagy Imre Csik megye
(1902); Téglas Gabor Hunyad megye (1903); Nyegre Laszl6 Maramaros megye
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A megyei kozgazdasagi monografiak kitértek a megyék foldrajzi és népességi
allapotara, a foldmiivelés helyzetére és jovedelmezGségének kérdéseire, a banya-
szatra és a haziiparra, a nép helyzetére. Nyilvanvalo, hogy ezekben mar nem
pusztan megfigyelésen alapul6 egyszerti leirasokrol volt sz6, hanem egy sziilet6-
ben 1év6 tudomanyos szakirodalomrol. A szerzék némelyike nemcsak a kutatas
modszerében hozott Gjat, hanem gyakorlati kovetkeztetések levonaséaval is a kor
kozgazdasagi gondolkodasanak szinvonalan allt. Hangstlyoztak a kisgazdasagok
elavult gazdalkodasi modszereit s a modernizalas sziikségességét.

A fent emlitett kozgazdasagi jellegli monografidk nem tévesztendSk Gssze a
XIX. szazad és a XX. szazad fordulbjan elkésziilt torténeti monografiakkal (Ta-
ganyi Karoly: Szolnok-Doboka varmegye monografiaja, I-VIIL. Dés, 1900-1913;
Petri Mor: Szildgy varmegye monografidja, 1-VI. Zilah, 1901-1904; Als6-Fehér
varmegye monografiaja, I-111. Nagyenyed 1896-1901). Ezeknek a torténeti mo-
nografidknak a tematikaja szélesebb témakort olelt fel, de kisebb-nagyobb mér-
tékben a gazdasag kérdései is helyet kaptak benniik.

A XIX. szdzad masodik felét Erdélyben is alapvetGen a t6kés viszonyok térho-
ditasa jellemezte. A kozgazdasagi gondolkodas egyrészt a nyugat-euroépai civili-
zacib gyors fejlédésére figyelt, masrészt azt vizsgalta, hogy milyen hatést valt ki
a tarsadalomban a gazdasag nehézkes atalakulasa. A legtisztabban latok, példa-
ul Kévary Laszlo, az Gj civilizicios vivmanyok gyors atvételére hivta fel a kozvé-
lemény figyelmét.** Masok viszont a kisiparossag és kisparasztsag pusztulasara
figyelmeztették a tarsadalmat, s az allam segitségét kérték a folyamat ellenstlyo-
zésa érdekében. Tény, hogy a polgari atalakulés, a piaci viszonyok térhoditasa és
a szabadverseny egyiitt jart a kozgazdasagi gondolkodéas terjedésével. A megyék-
ben az évnegyedi alispani jelentések egyik kiemelt targyat képezte a gazdasagi
élet jelenségeinek alakulasa, a napisajté pedig rendszeresen kozolte az ipar, koz-
lekedés, pénziigy s mez&gazdasig helyzetére vonatkozo hireket, adatokat. Ezek
részletes feltirasa még ezutan elvégzends feladata a gazdasagtorténet-irasnak.
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Wesselényi Miklos,
a gazdasagi reformer

CSETRI ELEK

B 7¢chenyi Istvan és Kossuth Lajos mellett torténettudomanyunkban eddig
& igaztalanul hattérbe szorult a reformkor harmadik nagy személyisége:
st Wesselényi Miklos. Mikor szoba keriilt, f6leg politikai gondolkodésa és
tevekenysege keriilt a figyelem kozpontjaba, joforman feledésbe meriilt a gazda-
sagi reformer elméleti és gyakorlati munkassaga. Azért az alabbiakban arra torek-
szlink, hogy Wesselényi mintegy negyedszazadra stirtisodé tevékenységének erre
az aspektusara: a kozgazdasagi gondolkodé és gazda eszmevilagara vilagitsunk ra.

Tobben ramutattak mar a magyar polgari atalakulast kezdeményezd Széche-
nyi és Wesselényi gazdasagi eszmevilaga kozotti rokon vonéasokra'. Szamos ma-
gyarorszagi munkarol és tanulmanyrol, e kotetben foglalt irasokrol itt nem is be-
szélve, csak két nemrégiben megjelent erdélyi fiizetre utalunk, mégpedig az Em-
lékezés Széchenyi Istvanra Erdélyben 1991-ben cimiiben. A kett&jiiket 6sszefii-
z6 baratsag, szellemi kapcsolat és kozos tapasztalat-élményanyag ezt természe-
tessé teszi. Noha kozgazdasagi felkésziilése nem is mérhet6 a Széchenyiéhez,
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maga Wesselényi is torekedett ilyeniranyd ismeretszerzésre és uradalmanak
megbecsiilt korszertisitGjeként ismert. Baratja és kortarsa, irodalmunk legmonu-
mentéalisabb, 140 kotetes naplojanak irdja, Gyulay Lajos azt irja Wesselényirdl,
hogy ,nagy gazda” volt. A zsiboi kastélyt, gazdasagot és annak urait legélénkebb
szinekkel megorokits Ujfalvy Sandor pedig arrdl emlékezik meg, hogy az ottani
hires vadaszatok egyiittlétének egy részét ,kozligyekrdl és okszerii gazdaszatroli
tlizetes vitatkozasok vették igénybe.” Wesselényi esetében olyan személyiség all
el6ttiink, akinek munkéajaban a politikai és gazdasagi reform gondolata kozott
teljes az 6sszhang. Néala az orszag polgari atalakulasaért foly6 politikai tevékeny-
ség teljesen egybeesik a gazdasagi reformok megvalositasa eszméjével és a zsiboi
uradalma modernizalasaval. Azért hangstlyozzuk ezt, mert ellenpéldaként ott
van Josika Janosné, Csaky Rozalia, az erdélyi kormanyszéki elnok felesége, aki
konzervativ csaladi 1égkorben élt s maga is csillagkeresztes holgy volt ugyan,
mégis modern gazdasagi létesitmények, a csakigorbdi cukorfabrika és a kolozs-
vari selyemfonoda alapitasiban jeleskedett. Nemzetkozi parhuzamként emlithe-
t6, hogy az angol toryk koziil nem egy konzervativ nézetei ellenére a gazdaségi
modernizaci6 hiveként és t6kés vallalkozoként is kitlint.

Az alabbiakban el6szor Wesselényi felkésziilésérdl, majd politikai nézeteir6l
szolunk, aztan kozgazdasagi nézeteit részletezziik, végiil pedig azt vizsgaljuk: is-
mereteit miként hasznositotta a gyakorlatban.

Tanulmanyok

Wesselényinek a fennallé feudalis rendbdl a polgari gondolkodasig és intéz-
ményekig kellett eljutnia. Es amig belatta, hogy ,lassanként elkopott az &si intéz-
mények gépe™ és ,a modern nemzeti mozgalom politikai torekvéseinek nagy
szervez6 egyénisége” és a ,polgari nemzetteremtés stratégaja™ rangjara emelke-
dett, hosszii folyamat jatszodott le szellemiségében. Eppen azért a gazdasagi gon-
dolkodé és gyakorl6 gazda 6sszefiiggs, egységes képének felvazolasara torekedve,
nem art el6szor a gyokerekre, felkésziilésére kitérniink. Edesapja, a ,zsib6i bo-
1ény”, a Habsburg-ellenes kurucsag folytatoja, a kufsteini varborton rabja, az er-
délyi szinészet mecénasa, a korai nemesi reformmozgalom vezéregyénisége és az
els6 magyar koztarsasigi mozgalom gyantsitottja volt, akinek udvaraban a ma-
gyar miivel6dés szamos személyiségével egyiitt megfordult Kazinczy Ferenc is.
Hdgslink édesanyja, Cserei Heléna maga is irodalom- és miivészetpartoloként is-
mert, aki sajat keserli példajan keresztiil jutott el a tolerancia eszméjéhez.

Noha a kozosségi, tarsadalmi-politikai kérdések felé irdnyulas csaladjaban
hagyomanyosnak szamitott, egyik nevelGje, Pataky Mézes, inkabb a ,széptudo-
manyok” szerepét allitotta a zsiboi udvar és tanitvanya szellemiségének kozép-
pontjaba. Id. Wesselényi Miklosnak a gazdasagi kérdések és gyakorlati élet irant
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nem sok érzéke volt s azért férjének hosszas bortonévei és kozéleti szereplése
idején, ezt a szerepet, kénytelen-kelletlen, Cserei Helénanak kellett betoltenie.
Az is kétségtelen viszont, hogy az id.Wesselényi Miklos vezérsége alatt megszer-
vezett Diana Tarsasdgnak, a rejtett politikai szerepen kiviil, bevallottan a gaz-
daségi ismeretterjesztés is a feladatai kozé tartozott. Azt persze principalisa nem
sejtette, hogy partfogoltja, a németorszagi peregrinaciéra, Marburgba kiildott
T6kés Janos, fia nevelGje, nyugati tartdzkodéasat arra hasznalja fel, hogy Parizs-
ba latogasson és a Code napoléonrol hallgasson egyetemi kurzust.® Mindennek
fontossidga annal nagyobb volt, mert ekkorra tanitvinya édesapja politikailag
megtorpant, T6késsel szakitott és - ha fenntartasokkal is, de alapvetden - a bécsi
udvar szabta vonalon tevékenykedett.

Szerencsére a kezdeti nemesi reformmozgalom hattérbe szoritasa idején Er-
dély nagy miivel6dési forrongasban van. Nagyszebenben szasz, Kolozsvaron pe-
dig magyar szinhéaz létesiil, gr. Batthyany Ignac Gyulafehérvaron, br. Brukenthal
Samuel Nagyszebenben, gr. Teleki Samuel Marosvéasarhelyt alapit nagyhir(
konyvtarat. Nem lehetett kozombos az ifji Wesselényi Miklos formalodaséara a
zsibo6i udvar konyvtaranak olvasmanyanyaga sem. Ugyanis a Brassai SAmuel 4l-
tal 1822-ben készitett 100 oldalas lajstrom az elengedhetetlen gorog-romai klas-
kusok, magyar irodalom és nyelvészet, teoldgia, filozofia és torténelem mellett
mintegy 6todrészében politikai, jog- és allamtudomanyi, természettudomanyi és
okondémiai anyagot tartalmazott. A természettudomanyok keretében a fizikan,
kémian, természethistorian és orvostudomanyon kiviil ott talaljuk az Okonomia
és technoldgiat, az 6konomian beliil pedig kiilon a gazdasagi rendszerek konyv-
anyagat, beleértve a tudomanyag legfontosabb kézikonyveit. Ugyancsak kiilon
tételben szerepelnek a kertészet, az erdészet és vadaszat, a lonevelés és lovaglas
szellemi termékei.”

A vezet$ arisztokrata csalddokban kialakult szokasrend szerint Wesselényi
nem részeslilt intézményes iskolai nevelésben, kés6bb viszont a kolozsvari Aka-
démia jogi karan alkalma volt nemcsak az allam- és jogtudoméanyban s a politika
szakjaiban elmélyedni, hanem a lassacskan érvényesiilg Gj szellemnek megfelel6-
en ott bizonyos gazdasagi, statisztikai és kozgazdasagi alapismereteket is szerezni.

Magatartasdban azonban a meghatarozo egyeldre a régi rendhez val6 kot6dés
maradt. Tevékenységében egy ideig a hagyoméanyos viladg kap szerepet: 1809-
ben tizenhadrom évesen a kozépszolnoki inszurgensek f6hadnagyaként és mas
kezdeti kozéleti szerepléséért nyeri el Kazinczyt6él a ,princeps iuventutis
Hungariae” kitiintet6 cimet, 1819-20-ban pedig a megyei nemesség hiveként a
Cziraky-0Osszeiras és az urbarium bevezetése ellen szall sikra. A Szentszovetség,
a ,reakcio6 kora”-nak fiataljaként, Metternich kancellar Habsburg Birodalmaban,
a szellemi és politikai béklyoban tartott és Corpus iuris igézetében él6 Magyar-
orszagon nyilvan nehezen talalja meg helyét.
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Fejlédésében a fordulatot Széchenyi Istvan megismerése hozta meg. Megis-
merkedésiik 1820 nyaran Debrecenben tortént. Széchenyi itt Allomésozo6 huszar-
ezredénél tartézkodott, Wesselényi meg atutazoban jart itt. Fénemesi szarmaza-
stak ugyan mindketten, helyzetiik kozott azonban jelentGsek a kiilonbségek.
Széchenyi hatalmas vagyon ura, Cenken kastéllyal, Bécsben palotaval rendelke-
zik, kapcsolatban van az udvari korokkel. Széchenyi Ferencnek, a Magyar Nem-
zeti Mazeum alapit6janak fia, a lipcsei csatdban kittint huszarkapitany. Német
miiveltségli, tobb nyugati nyelvet beszél, de nemcsak magyar tudomanya jar
gyermekcip6ben, hanem ismeretei is a hazai valosagrol. Wesselényi ellenben te-
le van alacsonyrendtiségi érzéssel, hiszen 6 erdélyi viszonylatban gazdag és joc-
sengési f6rangu csalad sarja ugyan, de Széchenyihez képest szegény, miiveltség-
ben és nyelvtudasban is baratja mogott marad. Kisebb hazaja, Erdély szokasai
szerint magyar miiveltséget szerzett, de jol tud németiil és latinul is. Baratsaguk
zalogaul sokat tanultak egymastoél. A fiatalkoraban nemzettudataban olykor in-
gadozd SzéchenyirGl Wesselényi azt irja: ,,A hazaszeretet langjat én taplaltam
lelkében”®, Wesselényit meg erdélyi elszigeteltségébdl Széchenyi emelte maga-
sabb régiokba (errol tréfasan Széchenyi azt mondta baratjanak, hogy ,,mint vad
csikot a hegyek kozott” kifogta)®.

Azt mindketten tudtak, hogy sokat kell még tanulniok, latniok, tapasztal-
niok. Férangt el6deik és peregrinacios didkjaink példajatol is sarkalva hataroz-
tak el k6zos nyugati utazasukat (1821-1822). Nem feledkezve meg a politikai ta-
nulmanyokrol és tapasztalatszerzést6l, kozelebbi aticéljuk: ,,6conomiai esmére-
tek szerzése Franciaorszagban s Angliaban”, azon beliil l16vasarlas sajat méne-
siik nemesbitésére.*

Anélkiil, hogy az utazas részleteibe belemennénk, sziikséges annak egyes ered-
ményeire és tanulsagaira utalnunk. A viragz6 Nagy-Britannia és az angol alkotma-
nyos rend, az ahhoz felzarkozni igyekvé Franciaorszag, a torvényhozas és kor-
manyzas modja, mindkét orszagban a vilagvarosok, nagyipari 1étesitmények, for-
galmas tengeri kikotdk, kivald vizi és szarazfoldi tthalézat, viragzé mezok, lelemé-
nyes talalméanyok és gépek, rendezett ménesek, gondozott sz6l6k, hatalmas bor-
pincék és pezsgOkészit6 birtokok, de egyaltalaban a fejlett nyugati civilizacio latva-
nya lelkiik mélyéig megragadta mindkettGjiiket. Angliai l6verseny utan jegyezte be
naplo6jaba, de szélesebb értelemben, egész élményanyagéara is helytallo Wesselényi
gondolata: ,,Gyonyoriiséggel eltelve, de egészen elkabulva térék haza.”

A rengeteg élmény, a fejlettebb orszagok latvanya elhintette mindkettGjiikben
a hazai valtoztatas sziikségességének magvait. Ezutan kezdte Széchenyi intenzi-
ven tanulményozni Smith, Ricardo és Bentham kozgazdasagi tanait™ és ekkor fo-
gant meg lelkében az angol modell magyarorszagi kovetésének gondolata. A po-
litikai tanulsdgokat nyilvan Wesselényi is levonta, de gazdasagiakban f6leg elmé-
leti kovetkeztetése és zsiboi uradalmanak modernizacidja valt egyik kozponti
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gondolatava és halaszthatatlan feladatava. ,Mas nemzetek kovetése”, az adott
helyzetre alkalmazott gazdasagi elGrelépés éppagy meggy6z6désévé valt, mint
az, hogy a birtokai fejlédéséhez tokéletesebb mezbgazdasagi gépekre, eszkozok-
re, modszerekre és szakositasra van sziikség.

Politikai nézetek

A tovabbiakban arrol kell sz6lnunk, hogy Wesselényi meddig jutott el politikai
sikon? Ismeretes, hogy az elmult évtizedek torténetirasa a korszak alapvet6 kér-
désének a gazdasagi-tarsadalmi reformokat, elsGsorban a jobbagyfelszabaditast s
a nemzeti fiiggetlenség kivivasat tekintette. Mar utaltunk arra, hogy Erdély Nyu-
gat és Kelet, Eszak és Dél kozott, a nemzetkozi erdvonalak iitkéz&pontjan, Kozép-
Kelet-Eurdpa provinciajaként és a Habsburg Birodalom részeként, politikai fiig-
getlenségétol megfosztva és feudalis politikai-tarsadalmi rendszer hordozojaként
érte meg korszakunkat. A szentszovetségi és feudalis-abszolutista bécsi kormany-
zat épputgy akadalyozta a polgari rendre val6 attérést, mint a megkovesedett fel-
fogast erdélyi uralkodbosztaly, amely nem volt képes a fesziil6 tarsadalmi kérdé-
sekkel megbirk6zni, mint ahogyan egész Eurdpaval egyiitt maga is eléggé értetle-
niil allott a jelentkezd nemzeti mozgalmakkal szemben.

Wesselényi torténelmi szerepe éppen abban all, hogy Széchenyi magyaror-
szagi fellépésével parhuzamosan Erdélyben attord és vezetd szerepet vallalt az
atalakulas politikai programjanak kialakitasaban és az ellenzéki mozgalom meg-
szervezésében. Kiilonosen nyugati utazasat kovetdleg, gyakorlatilag az 1825-i évi
pozsony orszaggylilés utan, Széchenyivel karoltve alakitja ki politikai nézeteit.
Miutan Szatmar megyében is birtokot szerzett, nemecsak az erdélyi, hanem a ma-
gyarorszagi politikai kiizdelmekben is aktiv részt vallalhatott'®, miglen egész re-
formprogramjat csiraforméban belefoglalja az 1833-ban Lipcsében kinyomtatott
és illegalisan az orszagba juttatott Balitéletek cimd munkajaba. A tovabbiakban
pedig diétai beszédei, naplosorai, cikkei és més irasai tantiskodnak azok tovabb-
fejlédésérol. A Balitéletek el6tt azonban konyvet irt a zsiboi ménesr6l, 1843-ban
pedig Szézatjaban kutatta-kereste az utat hazaja szamara Europa, de kiilonosen
Kozép-Kelet-Europa egylittesében.

Ez az Gtkeresés nem volt zOkken&kt6l, buktatoktol és megtorpanasoktol men-
tes, de egyértelmiien a sziiletd polgari rendbe torkollott. Széchenyi angol modell-
je a magyarorszagi valtozast a nagybirtokos osztaly vezetd szerepével képzelte el,
Wesselényi Erdélyben els6sorban az atalakulasban érdekelt koznemességre
igyekezett épiteni. SGt ezen tdljutva, a fiiggetlenség megvalositasara széles poli-
tikai frontot akart kialakitani és tobb kortarsaval egylitt az Gsszes valtoztatasra
torekvs er6k ,érdekegyesitésé”-ben latta a megoldast.
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Ennek sine qua non-ja azonban csak a feudalis tulajdonviszonyok megvaltoz-
tatisa és a jobbagysag felszamolasa lehetett. Mint annyi més reformgondolata-
ban, itt is politikai és gazdasagi kérdések fonédnak Gssze. A nemesség foldmono-
poliuma ellenében Wesselényi meghirdette tehit a nem-nemes osztalyok tulajdon
birhatési joganak torvénybe iktatasat, a fligg6 parasztsag mindenfajta elnyomata-
sdnak felszamolasara pedig elGszor az onkéntes, majd a kotelez§ Orokvaltsag
kovetelését.* A jobbagyfelszabaditas gondolata mindenekel6tt az eurépai fejlé-
déshez val6 igazodas, a modernizacio, a polgéri allamrend feltétele volt, ugyanak-
kor a feudalis valsagbol kiutat igért; az arutermelésben érdekelt nemesség felzar-
kozasat, szubjektive pedig az elembertelenedett rendszer felszamolasat, a tarsa-
dalomhoz méltébb, humanusabb berendezkedést feltételezett. A gondolat elfo-
gadtatisat azzal is elémozditani vélte, hogy a Magyar Tudoméanyos Akadémian
pélyazati tervet akart meghirdettetni a parasztsag torténetének megiratisara,
hogy egyetemes példakkal is igazolja a régi rendszer elkeriilhetetlen végét1s. Ké-
s6bb még érinteni fogjuk a jobbagyfelszabaditas és az altalanos polgari reformok,
koztiik a nemzeti kérdés 6sszefon6dasanak felvetését Wesselényi koncepcidjaban.

A nemesi demokraciabol a liberalis polgari demokraciaba, az Gj rend felé ve-
zetl reformok soraba tartozott a kozteherviselés, a személyi szabadsag, a torvény
el6tti egyenlség és a politikai jogok biztositasa a nem-nemes rétegek szamara is,
mas kovetelményekrdl itt nem is beszélve. Hasonl6 atfogd és radikalis program
meghirdetése a kivaltsdgos helyzetéhez ragaszkod6 nemesség és arisztokracia
el6tt rovidtavon kudarcra itélte volna a reformfolyamat tigyét, ezért Wesselényi
és tarsai taktikai okokbdl 1épésrdl 1épésre hintették el a valtoztatias magvait.

A politikai mentalitds megvaltoztatasa nem ment egyszertien. Erdély irany-
ado és nézeteiben jorészt megkovesedett nemességének hatalmahoz, 6nos érde-
keihez val6 goresos ragaszkodasanak szomor jele volt, hogy az 1846-47. évi di-
éta olyan trbéri torvényt hozott, amelynek alkalmazéasa a jobbagysag jelentGs ré-
szét fosztotta volna meg telke egy részét6l. Nem véletleniil idézte fel a torvény
Wesselényiben a parasztsag megmozdulasa, a ,csép és kasza” rémképét.

Kozben a bécsi, a ,német” elnyomas, a nemesi szabadsigjogokat sértd cenzi-
ra hangsulyozasaval, a szabad sajto hirdetésével és megvalositasaval, a diétan, de
kiilonosen a megyei-széki gytiléseken valo fellépéssel, ahol az ellezéki-liberalis po-
litikusok ,,vandorpatriotak” gyanant jelentek meg, végs6 fokon a nemzeti fligget-
lenség gondolatat taplaltak és jelentbs ellenzéki tabort gytijtottek maguk koré. Is-
meretes, hogy a Kossuth Orszaggyiilési Tudésitdsai mintajara Wesselényi kez-
deményezésére és részvételével megsziiletett erdélyi kényomatos szabad sajtd
milyen nagy hullamokat kavart és mas vadakkal egyetemben a kezdeményezd
perbefogéasaval és bebortonzésével végzidott. Alkalom volt ez, hogy a bécsi veze-
t6 korok nagy erdélyi ellenfeliikkel, Wesselényivel leszamoljanak.
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A fiiggetlenség gondolata mozgositani tudta a politikailag szambajohets ma-
gyar tarsadalmi rétegeket. MOgotte a nemesi vezet6 réteg régi torekvése allott,
de a liberalisok arra torekedtek, hogy a jobbagyfelszabaditas és polgari szabad-
sagjogok jelszavaval maguk mellé Allitsak a paraszti és varosi tomegeket is.
Ugyanakkor a magyar reformerek a polgari-nemzeti fejlédés biztositékat az uni-
6ban jelolték meg, ami szemiikben nemcsak a magyar politikai és miivel6dési
egységet jelentette volna s er6sebb reformer pozicidkat, hanem a k6zos vamha-
tart, a szorosabb gazdasagi egyiittm{ikodést, egységes piacot. Az erdélyi nemze-
tiségek, a szaszok és romanok azonban Erdélynek Magyarorszaggal val6 unibja-
ban sajat nemzeti létiiket lattak veszélyeztetve. Ismeretes, hogy a nemzeti torek-
vések és ellentétek 1848-49-ben tet6ztek.

Politikai és gazdasagi reformer

Az orszag gazdasagi hatramaradasa a miivelt és vilaglatott Wesselényi elGtt
vilagos volt. Sajatos viszonyaink kozott csak a valtoztatas és az el6haladas atja-
nak-modjanak megtalalasa keriilt sok fejtorésébe és idejébe az egész reform-
nemzedéknek és Wesselényinek személy szerint is. Az Gttorést Széchenyi vallal-
ta magara. A milt tanulsagait, az adott helyzetet és az igéretes jov6t harmas pi-
ramisaban (Hitel, Vilag, Stadium) vazolta fel.*® A Hitel azonban sok mindenben
a Széchenyi és Wesselényi kozotti hosszas beszélgetések és egyiittgondolkodas
kozos terméke volt. Azért irhatta Wesselényi a Hitel megjelenése utan szerz6-ba-
ratjanak: ,Amir6l Te és én gondolkozom - egy ! s igy nincs természetesebb, mint
hogy észbeli magzatink meglep6 hasonlatossaggal birjanak”.” Mas formaban
Wesselényi igy fogalmazott:” Erzésink s latasunk egyformasaga oly nagy...”s

Minthogy kett&jiik élete azonos korszakban zajlott s formalédasukban is sok a
rokon vonas, parhuzamossag, szinte verseny jelentkezik Széchenyi és Wesselényi
ir6i munkassagaban is. Egy évvel azutan, hogy 1828-ban Széchenyit6l megjelenik
a Lovakrul, Wesselényi az angliai l6tenyésztés és 16versenyek tapasztalataibol le-
vonja a hazai tanulsagokat és megjelenteti A régi hires ménesek egyike meg-
sziinésének okairél (Pest 1829) cim{ munkacskajat. Wesselényi ugyanis a régi zsi-
boi loallomanyt eladta, potlasara pedig angol és keleti lovakkal Gj ménest alapitott.
A reformer Wesselényi célja azonban messzebb mutat: a létenyésztés erkolesi
hasznanak bizonyitasa és a hazai lovassport fejlesztésének igénye. Munkaja nem-
csak a szakma kivald terméke volt, hanem kifejezésmodjaban is figyelemre mélto.
Mondatainak stilaris erejére Kazinczy is felfigyelt: ,mely vel6s nyelv az oly ember-
t6l, s mily grammatikai preciziéval, ki a nyelvet nem tette stiddiuméava” - irta.

Wesselényi legjelentGsebb miive, a Balitéletekrdl cimd, a Hitel utdn harom
évvel, 1833-ban kertilt nyilvanossagra. Két nagy reformeriink minden gondolat-
rokonséaga sem feledtetheti a kiilonbségeket. Mig ugyanis Széchenyi elsésorban
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a hazai val6sagon tilmendleg az angol szakirok és tapasztalatok tarhazabol me-
rit és miivei er6sen kozgazdasigi megkozelitésiikkel tlinnek ki, Wesselényi mun-
kaja az orszagos nézéponton beliil a reformer politikus gondolatgazdagsagaval
jeleskedik s kisebb mértékben a kozgazdaszéval. Kapcsolatai és befolyasa révén
Széchenyi egész sor gyakorlati megvalositassal dicsekedhet (Lanchid, Tisza és
Al-Duna szabalyozasa, Gyaralapit6 Tarsasag, pesti Hengermalom, dunai és bala-
toni hajoézas stb.). Ellenben,ha lettek volna is elgondolésai, a szegény, nagy t6ke-
hidnnyal kiizd®6 és periférikus Erdélyben Wesselényi hasonlé nagyaranyt tervek
megvalbsitasira nem nagyon gondolhatott. Azért a politikai célok mellett elsG-
sorban a mez6gazdasag atalakitasara, modernizalasara Gsszpontositott. Hazaja
szegénysége és lemaradasa érthet6vé teszik, hogy a gazdasagi vonulat, a kapcso-
latos orszagos gondok, megoldasra var6 feladatok, ha nem is programszertien
rendszerezve, de az egész Balitéletekrdl ciml miivén végigvonuljanak. BArmeny-
nyire szépen is csomagolja gondolatait Wesselényi: a ,balitéletek” 1ényegében az
avitt nézeteket, az idejétmult mentalitast jelentik, melyeknek kizarasa elGkésziti
szellemi és gyakorlati téren a megajhodast, a reformokat. Ami Széchenyinél a
Lkimiivelt emberfs”, az Wesselényinél az emberi haladas szolgalataba allitott lel-
ki miiveltség, emberi alkotoer6 és szorgalom. A sziirkeallomany nala is elsd he-
lyen 4ll, melyet a polgari szabadsag bontakoztat ki és vezet orszagos viragzashoz.
~Egyligyl pasztorok voltak Helvetianak lakosai, - gyava halaszokbol allott Hol-
landianak elsG népessége, s ész és vel§ hatalmat és gazdagsagot nyujtott neki:
amazoknak jégfedte hegyein virdgoztatta az arany szabadséagot, s ezeknek kin-
csekkel terhelt galyait biiszkén vezérelte a vilag minden tengerein” - irja.” A si-
ker masik titka az orszag bels6 rendje és az emberi tehetség kozotti 6sszhang:
»Bizonyosan azon haza legboldogabb, melynek minden fijai siikeres torvény al-
tal vannak lekotelezve hasznalni: hol minden hazafi idejének minél nagyobb ré-
szét s testi és lelki erejébol legtobbet tartozik s kész a haza szolgalatjara fordita-
ni, s melyben minden polgarnak élete egy nagy kamatokat fizet6 tGkepénze a
koztarsasagnak” - vélekedik.>

Az egész régio felépitésébsl természetszerlien kovetkezik, hogy Wesselényi
gazdasagi vélekedéseinek javarészét a mez6gazdasag, a falu, a foldestr-jobbagy
viszony elemzése alkotja. Idevagd nézeteire politikai, tarsadalmi reformkoncep-
cidja kapcsan mar kitértlink, az alabbiakban mindossze a kérdéscsoport egyes,
szigoribban vett kozgazdasagi vonatkozasait szeretnénk érinteni. Annél id6sze-
riibb ez a feladat, mert Wesselényi alapvet6 munk4jat kimondottan gazdaségi
szempontbdl ezideig elég mélyen nem elemezték.

Koziiliik a legfontosabb, az egész gazdasagi fejlédés kulcskérdése a feudalis
foldtulajdon, a nemesi foldmonopolium kérdése. A magyar és az erdélyi torvény-
konyvek, a Corpus Juris, az Approbatdk és Compilatak mindenikébe belefoglalt
tétel a nemesség kizarolagos foldtulajdona, amit ilyenformén az uralkodbosztaly
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kivaltsagai alappillérének tekintett és ahhoz koromszakadtaig ragaszkodott. A
jobbagyfelszabaditast kdzelebbi vagy tavolabbi célnak tekint6 reformerek a fiig-
g6 parasztsag, elsGsorban jobbagysag szamara torvényesen biztositani akartak a
sbirtoklas”, ,birhatis” jogat, azaz olyan torvényt, amely szamukra az altaluk ad-
dig is hasznalt jobbagytelek feletti tulajdonjogot, szabad rendelkezést, hasznéla-
tot és oroklddést lehet&vé teszi. Wesselényi ezzel kapesolatban azon a vélemé-
nyen volt, hogy: ,Monopolium, azaz adas-vevés-hasznalas természetes - vagy
készitésbeli kirekesztd jus, tarsasagban mindig veszedelmes: fojtja az ipart és so-
kakat sért.” Azt javasolta tehat, hogy enyhittessék a ,kirekeszt§ birtok meglét-
ének vagy jussanak terhe” s ,birvan és birhatvan, a megszerezni kivinok szabad-
sadgaban vagyon azoktol szerezni meg, kikt6l konnyebben kaphatjak...”*

Mig a fentiekben a birtokjogot altalaban vetette fel, kitért kiilon a jobbagyok
tulajdonjogara:,Szives 6hajtasom azért, hogy bar minél el6bb lenne az egész nem-
zet hajland6, a most parasztok kezében 1év6 colonicalis foldeket nekik adni s bi-
zonyos, de nagyon egyszeri feltételek alatt tulajdonokka tenni.”** A reformerek
programja az Orokvaltsig iigyében ennek a kérdésnek a megoldasat célozta. Fel-
meriilt Wesselényiben az a Poroszorszagban testet 6ltott gondolat is, hogy telke
megvaltasa, tulajdonba vétele fejében a jobbagy telke egy részér6l mondjon le a
birtokos javara.*® Hasonloképpen az is, hogy telke hasznalata fejében a felszaba-
dult paraszt haszonbért fizessen a foldbirtokosnak.* .De természetesen birtokjo-
got 6hajtott adni azoknak a hitelez6knek is, akik a foldbirtokosoknak adott hitel-
nyujtas fejében t6kéjiik utan hidba vartak a fizetésképtelen nemesi birtokosok tu-
lajdonabdl Sket megillet§ részt. Az adott helyzet bénitolag hatott a hiteléletre, a
fejlesztést pedig a tGkebefektetésre kész birtokosok szamara erdsen akadalyozta.

Noha a nemesi birtokosoknak volt korlatozott szama fizetett alkalmazottja is,
foldjiik miiveltetésének alapja a jobbagy kényszermunkaja, ingyenes robotja
volt. A sajat keser(i tapasztalataira épit6, nyugati mez6gazdasagot ismer6 Wes-
selényinek joggal volt lestjtd véleménye a robotrdl: ,szegénység, restség, butulas
jelen ott meg, hol a munkanak férugo6ja a kényszerités, az er6szak: hol az nem
onmagat, hanem csak mast boldogit” - irta.* Ugyanakkor a robottal szemben a
szabad munkaeré el6nyeit, rentabilis voltat hangstlyozta: ,,A mezei gazdasag, ki
1évén a kényszerités s elGitéletes szokasok zsibbaszt6 terhe aldl mentve, gyiimol-
csOzve gyarapszik: mert a munkas ész s az 6n hasznaért iparkodo6 igyekezet a dol-
goz6 er6ket, karokat kettéztetni, sokszorozni képes.”. Erre példaképpen az ipart
és kereskedést hozza fel.*®

A nyilvan klasszikus angol kozgazdasaghdl meritett haszonelmélet, a profit
kérdése Wesselényiben joval a Balitéletek megirasa el6tt megfogamzott. Hiszen a
zsib6oi ménesrdl 1829-ben megjelent konyvecskéjének egyik alapgondolata is az,
hogy a ménes tartasanak, a lonevelésnek egyik kozponti célja a haszon szerzése.
Minthogy altaldban az az emberi cselekvés egyik mozgatdja: ,,A Haszon az a hatal-
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mas rugo, mely eleitdl fogva a vilagon az emberek lelki s testi erejét leginkabb ki-
fejtette” - irja munkajaban.”” Majd annak megéallapitasaval folytatja, hogy egyediil
a haszon,, tartja fenn a kereskedést, ez allitott s tart fenn minden fabrikékat s a
gazdasignak se gyarapodhatik egy aga is, melyben haszon nincs vagy nem lehet.*

Részben humanitarius, részben politikai, részben meg gazdasagi motivacidja
volt, hogy a kozteherviselés kérdését felvetette. Azt vallotta: az adofizetés csak a
misera plebs contribuens tomegét sijtja, mely igy kénytelen szegénységben élni,
nincs pénze befektetésekre, nem vasarloképes.

A fennall6 rendszer ezen masodik alappillérét, a nemesi adomentességet
Wesselényi igazsagtalannak és karosnak tekintette, amin feltétleniil valtoztatni
szlikséges. Ezt annal idGszertibbnek itélte, mert a nemesi adomentesség indok-
l4sa, hogy az uralkoddosztaly ,vérével addzik”, az 1809. évi utols6 nemesi inszur-
rekci6 cs6djével végleg szertefoszlott. Az uralkod6osztalyt az a szemrehanyas éri,
hogy ,,a nemesi rend minden tehert6l ment, semmi kozkoltséghez nem jarul, s
csak ingyen birja szabadsagat.” A kérdést az az anakronisztikus helyzet is id6-
szer{ivé tette, hogy anyagiakon kiviil a parasztsdg maga addzott vérével, hiszen
fiaibol fogtak kotéllel a csaszari-kiralyi sorezredekbe kényszeritett katonakat.
Amig a tavolabbi célnak tekintett kozteherviselés valosagga valna, Wesselényi
azt szorgalmazta, hogy a terhek egy részét a nemesség vegye sajat vallaira.®°
»,Nyilvan mondom és vallom - irta - hogy nekiink magyar nemeseknek adot kell
fizetniink.”" Ilyenformén enyhitenének ,a sziiletési elGitéletek barbarusi” gya-
korlatan, a kivaltsagosak és nép kozotti fesziiltségeken, az egylittélésre kedve-
zGbb 1égkort teremtetének s javitananak a nép, a parasztsag helyzetén.>*

A sziiletési kivaltsag” balvélekedésével szemben rokonszenvvel tekintett az
alkotmany sancaibol kizart parasztsagra, felismerte és felkarolta a varosi népes-
séget, a mesterembereket és kereskeddket is, vilagosan latta a kiilonbséget a hat-
szazezres nagysagrend{i London és a tizenotezer lakojua, részben falusias jellegii
Kolozsvar kozott, felismerte, hogy hazijaban milyen sok a teend§ a varosiasodés,
iparosodas, technikai fejl6dés, polgarosodas, civilizaci6 terén. Kiindulépontja a
szomoru valosag képe: , Kereskedés nemléte - gazdasagi csonkasagok - sok ter-
mészeti kincsek nem hasznalhatésa - iparbeli hiany - szegénység - sok adossag -
falka sequestrumok - gyakori éhség - csekély termesztmények - rosz kézmivek -
kevés s ligyetlen mesteremberek - gyarak nemléte...”?*. Kortarsa, Gyulay Lajos ir-
ja naplojaban, hogy 1848 tdjan minden 24. ember mesterember és minden 32-
dik nemes.** Nemcsak, hogy aranytalan a népesség foglalkozasi és tarsadalmi
megoszlasa, de a technikai-szervezési csticsrol, a gyariparrol nem is beszélhe-
tlink a korabeli Erdélyben, maganak a céhes iparnak tobb agazata sem volt
megfelel§ szinvonalt és versenyképes.

Wesselényi nagyon helyesen vette észre, hogy a nemesség egy torténetén vé-
gigvonul6 mentalitas rabjaként lenézi a mesterembert és keresked6t: ,a polgaro-
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kat s azoknak foglalatossagait sokan poffedt kevélységgel méltosdgok s
tekintetok alattinak tartjak: felejtik, hogy f6ként a kozép rend az, melly a vilagon
legtobb miveltséget terjeszt s bir: azt sem gondoljak meg, hogy zavarba jott
értékok s halmozott addssagaik miatt annyian egészen vannak kezei kozt ezek-
nek, kik orszagunkban ma legtobb tiszta s rendbeszedett vagyonnal birnak” irja
f6m{ivében.* A réteg tarsadalmi szerepér6l megéllapitja: ,A polgarsag mas részit
a nemesség biiszkén varganak titulalja: sok megvetéssel néz 6n tudatlansagaban
a munkas mester-emberre, ki bajjal s faradsaggal tanult kézi mivével szerzi ér-
demlett kenyerét s gyarapitja vagyonat: - van, a ki inkabb sanyarog, gyakran éhe-
zik, hogy sem mesterségre adja magat... lesz rossz pap, bardolatlan kantor vagy
perveszt prokator, kiknek gy is az elégen sokkal til vagyon nélunk felesleges
szama.”*® Noha a korabeli erdélyi varosi népesség messze allott Sieyes abbé ,har-
madik rendjé”-t6l, Wesselényi joggal utalt e réteg jovendGbeli szerepére és elhi-
vatottsagara.

Hogy mennyire tisztdban volt a kérdés jelentGségével, tantsitja, hogy a Bal-
itéletek ,V-dik Ellenvetés”-ében azt boncolgatja, ,hogy polgari alkotmanyunk
okozza hazankban az ipar (industria), kereskedés, pénz s hitel hijanyat.”®” Wes-
selényi szerint az erdélyi alkotményban ezek érvényesitésére lehetGségek rejle-
nek, csakhogy ezeket nem hasznaltak ki, s6t inkabb eltorzitottak. A harom gaz-
daségi 4gazat szerinte egységes egész: ,Ipar nélkiil kereskedés nincs: de hol ipar
van, ott kereskedésnek kell lennie, valamint hol kereskedés van, csak ott lehet s
lesz ipar is. E kett6t a pénz tartja életben, ezt pedig viszont amazok sziilik: ha
mind a harom van (mert csak egyiitt lehet vagy mind a harom, vagy egy sem)
ugy hitel is lehet. Ennek pedig ama harom bizonyos gyiimolese.”® Végkovetke-
zetése e tekintetben az, hogy a birhatas torvényesitését biztositani kell, mert a
birtokszerzés, a birtok,birasdnak még tobbekre nézve bizonytalansaga elolik az
ipart: kirekesztések, tilalmak, a hozas és vevés elzarasa vagy meg nehezitése a
kereskedést szintgy mint az ipart ... felette zsibbasztjak, s a perek hosszas és ter-
hes folytaval egyiitt elrekesztik a pénznek bé s széllyel folyasi csatornéait.”®

A Hitel szerzGjének 4ltala is emlegetett gondolatkorében elmélkedve Wesse-
lényi részletesen foglalkozik a koleson nyuajtasdnak kérdésével. Szerinte ezt a
Harmaskonyv biztositotta, de kés6bbi torvények az adosok, foldbirtokosok java-
ra modositottak elirasait és garanciait s tették igy bizonytalanna a hitelt. ,,A leg-
fényesebb hazak, legnagyobb nemzetségek nyakig vervén magokat adbssagba,
hatalmokat s nagy befolyasokat arra hasznalt6k (1), hogy az ad6ssag felvehetése
porét az ligyészek, s birak altal eredeti rovidségébdl kivéve mind hosszabba, s te-
kervényesebbé tegyék” - allapitja meg Wesselényi.* Hasonlo célbdl sziiletett
meg 1687-ben a majoratus intézménye, mely a hasonlé birtok elidegenithetet-
lenségét hozta s a hitelez6ket a legkarosabb bizonytalansiagba kergette, a hitelt
meg joforman kikiiszobolte a gazdasagi életbdl, s sziil6anyja lett az uzsoranak.
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Marpedig igaz az a kozmondas, hogy ,,csak pénzzel lehet pénzt csinalni”. A hitel
pedig a mez6gazdasagi, ipari és kereskedelmi vallalkozasok, befektetések, ajita-
sok nélkiilozhetetlen eszkoze. De még hitelezés esetén sincsen biztositva a kamat
pontos visszafizetése, ami teljesen bizonytalanna teszi a hitelez6 gazdalkodasat,
uzleteit, befektetéseit.*

Vitathatatlan tehat, hogy Wesselényinek az egységes belsd piac kialakitésa,
a feudalis korlatoktol, privilégiumoktol, vamoktdl, révpénzektdl és vasarjogok-
tol mentes ipar, szabad kereskedelem az elképzelése, az ahhoz sziikséges, mi-
kodoképes  hitelnydjtashoz és felhasznalashoz pedig torvényes garancidkat
akar nyujtatni.

Példaértékii Wesselényi munkéjanak befejez6 mondata és végss kicsengése:
svannak jussok, mellyekre ember mindég meg van érve, azért, mert ember, s
mellyeket t6le csak vad 6nkény vonhat meg. - Illyen jussok: hogy senki mas 6n-
kényétdl ne fiiggjon - hogy torvény el6tt mindenki egyenld legyen, hogy iparko-
dasa utan boldogulhasson - hogy vagyont birhasson s annak birtokaval batorsag-
ban s bizonyossagban éljen.”** Koncepcidjaban tehat a polgari szabadsagjogok
soraban taladlhat6 a vagyonszerzés és vagyonbiztonsag is, s nyilvanvalo, hogy
mindkett6 az 0j, sziilet6 t6kés rend talpkovei kozé tartozik. Természetesen a re-
formok, a megoldando kérdések sokkal sokrétitibbek, atfogjak az egész tarsadal-
mat, a falutél a kormanyzati szervekig, a jobbagytol a féranguaakig, az egész mi-
vel@dési életet az Gvodatol a fGiskolaig és a tudomany miiveléséig, a szabadsag
érvényesitésének eszméjét a politikumtol a vallasig, az egyént megillet6t6l a ko-
z0sségi jellegliekig és a sajtdé megnyilvanulaséig.

Ha munk4jaban hangstlyosan nem is foglalkozik az értelmiséggel, barati ko-
re, a korabeli Erdély minden jelentGs szellemi tényezGjéhez fiz6d6 kapcsolata,
tisztelete a miivel6dés, tudomany, egyhaz, iskola és anyagi termelés irant vilago-
san elarulja, hogy mély megbecsiiléssel viseltetett azok iranyitasaban részesiilé
szellem emberei irant. Széchenyivel rokon 1élekként vallotta: ,,Hol valodi lelki
miveltség van, s az ész vilagit, oszlani kell ott az elGitélet homalyanak.”

Ismeretes, hogy a magyarorszagi és erdélyi rendek kedvez6tlennek tartottak
a bécsi udvar vampolitikajanak orszagukra vonatkoz6 rendszabalyait. A kérdés
koriili vita a torténetirasban napjainkig tart. Wesselényi allaspontja, épptgy
mint a jobbagykérdésben az onallosag, fiiggetlenség felfogasiban is palyaja so-
ran nemegyszer modosult. A Balitéletekben még az az &llaspontja, hogy a Habs-
burg Birodalom orszagai érdekeinek 0sszeegyeztetése nem konnyii s a koztiik 1é-
v6 egyensuly, érdekegyeztetés gy valik lehet6vé, ha mindenikiik ,,az egy mas
iranti visszas érzést, irigységet, féltékenységet” mellGzni tudja.* Szerinte a bajok
»két katforrasa”,értelmi miveltségiink hijanya: méasodik pedig polgari alkotma-
nyunk némelly hibas intézetei.”*> Az els6 hianyossag egyenes kovetkezménye az
ipar és kereskedés gyengesége és a hitel nemléte. ,,Utak nemléte, vizcsatornak
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meg nem nyilhatasa bizonyitjak, hogy nincs kozkoltség” - irja,” ami jorészt a
pénzhidnybdl és a nemesi adomentességbdl szarmazik.

Amikor a kivitel kapcsdn nemegyszer az erdélyi ipar elmaradottsagat emle-
gette, Wesselényi tisztaban volt azzal, hogy a mezdgazdasagi termékek kivitele
szempontjabol a rossz kozlekedési halozat, a vendégmarasztalo sar és gyenge hi-
dak, a nagy tavolsagok miatt csak j6 minGségli, munkaigényes, értékes és minél
kisebb volumenti arukat lehet kiilfoldre juttatni. Ennek kapcsan Wesselényit so-
kat foglalkoztatta a bor exportja. Szadmara - aki sajat szemével latta a francia bo-
rok és pezsgl koriiltekint6 és gondos készitését és kezelését,* - vilagos volt, hogy
nemecsak a kozlekedési nehézségek miatt stulyos gond a hazai bor kiilféldre jutta-
tasa, hanem a bor mingsége, nem megfelel§ kezelése miatt is.*® Ez annal fajdal-
masabb volt szdmara, mert Erdély olyan torténelmi borvidékekkel rendelkezett,
mint az erdélyi Hegyalja, a Kiikiill6- és Marosmente, Bihar és K6zép-Szolnok
egyes korzetei.

A késébbiekben, f6leg Friedrich List véd6vamos kozgazdasagi eszméi és Kos-
suth hatasa alatt Wesselényi felfogasa az 6nallosag-fiiggetlenség kérdésében je-
lent&s mértékben megvaltozik.** A hazai kiilkereskedelem er6tlenségének okai
kozott hangsulyt kap a bécsi udvar felelGssége, az 6nalld6 magyar ipar és kiilfor-
galom kifejlesztése, a Védegyleti mozgalom, Kereskedelmi Tarsasag és a tenger-
re vezet6 Vukovar-Fiume kozotti vasatvonal felépitésének tAimogatasa. Részlete-
sen kitériink majd arra, hogy kozgazdasagi nézeteivel teljes 6sszhangban, renta-
bilitasra, haszonra, annak érdekében pedig eladésra és exportra torekedve, sza-
kositja uradalmat, ipari és kereskedelmi vallalkozasokba kezd és minden eszkoz-
zel igyekszik bekapcsolddni a gazdasagi vérkeringésbe.

A modernizalt zsib6i uradalom

Az erdélyi mez6gazdasig terjedelmes parlagan a zsiboi uradalom a viragzo
mezdk kozé tartozott. Modernizéalasa akkor kezd6dott, mikor a birtok iranyitasa
édesanyjatol Wesselényi Miklos kezébe keriilt. Joggal allapitja meg Ujfalvy San-
dor, hogy a korabeli kozéletet a politika mellett ,,a masodik Gj vilaghatalom, az
ipar” (azaz a gazdasagi élet Cs.E.) uralja. Wesselényi pedig az Erdély szamara az
segyediil lehet6 ipart: a foldmiivelés iparat” igyekezett eldmozditani.®

Az orszagos gazdasagi reformokon talmensleg Wesselényi sajat zsiboi ura-
dalma modernizalasaval akart példat mutatni birtokos tarsainak. Noha a zsiboi
birtok modernizalasa mas tanulméanyok targya volt®, mint Wesselényi kozgazda-
sagi nézeteinek gyakorlati alkalmazasara, roviden erre a kérdésre is ki kell tér-
niink. A fiatal baro birtokai élére jo érzékkel, joszagigazgat6i minGségben Kele-
men Benjamint allitotta (1817), ezt a ,faradhatatlan szorgalmu, példa nélkiili bé-
ketiirG, nagyon bator ifjat”*. KettGjilik nézetazonossaga, Kelemen hozzaértése és
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hiisége volt a biztositéka, hogy a nagy terv valosagga valjék. Kiilfoldi utazasaibol
hazajévén, ,kivalo 1ényéhez mért hévvel fogott zsibdi gazdasaga kezeléséhez” -
irja Wesselényirél kortarsa és barétja, Ujfalvy Sandor.? A valtoztatasra annal na-
gyobb sziikség volt, mert édesapja Zsibon hagyomanyos gazdalkodast folytatott.
Noha id. Wesselényi Miklds vitathatatlan érdemeket szerzett a politikai kiizdel-
mekben, szinpartolasban, a kastély, lovarda és 16istallo felépitésében - a gazda-
sag jovedelmezdségére nem forditott kell6 gondot. Mikor a gazdasagot az ifju
Wesselényi atvette és élére Kelemen Benjamint allitotta, még nem nyilt szdméra
politikai tér, igy Wesselényi a gazdasagiakra 6sszpontositott.>* Mikor az erdélyi
el6kel6 nemesifjak és arisztokratak kozigazgatasi palyara csabitjak, Wesselényi
nem hallgat rajuk és ,gazdasagaval menti magat.”.

A valtozas mellett szblottak a nyugaton latottak és a magyarorszagi korszer-
sitett uradalmak. A nyugatiak utan Magyarorszagon is fejlett, racionalizalt birok-
testek alakultak ki (Magyarovar, Keszthely), ahol az agrar szakirodalom nemzet-
kozi nagysidgainak (Johann Beckmann, Albrecht Thaer) tanitasai alapjan a jol
szervezett, profitorientalt, szakositott, vetésforgot alkalmazd, korszertibb gépek-
kel mik6d6 nagylizemi elvek érvényesiiltek. Annal inkabb, mert Mitterpacher
Lajos és Tessedik Sdmuel utan a 19. szazad elején kivalo agrarszakemberek 1ép-
tek fel Magyarorszagon is, mint Pethe Ferenc és Nagyvathy Janos.

Az el6z6 id6szak, a felvilagosodas és természettudomanyok szézada agrar
szakembereinek jelszava méar az elmélet és gyakorlat 6sszekapcsoléasa volt (theo-
ria cum praxi). Most Zsib0 iranyitoi el6tt tag tér nyilt a bizonyitasra. Az uradalom
kozpontja Zsibd volt gyonyor{ barokk kastélyaval, 1oistallokkal, lovardaval s méas
gazdasagi épiiletekkel. Koriilotte a Wesselényiek tobbi birtokai, szantok, kaszalok,
legel6k, hatalmas erdGségek. Ezekben a falvakban az uradalomnak 1809-ben 512
colonusa volt, ami csaladtagokkal egyiitt kb.2000-2500 embert jelentett.>®

Az iranyitast atvevé Wesselényi Miklos fellépésével a zsiboi uradalomban 4j
vildg koszontott be. A modernizalas nyilvanvaléan a foldesur kezelésében 1évg
allodiumra 6sszpontosult. A korabeli feudalis uradalmak onellaté jellege a me-
z6gazdasigi termelés széles skalajat jelentette, ezt a valtozatossagot az adott
helyzetben fenn kellett tartani, mert a kastély és a birtok személyzetének fizeté-
se, illetve eltartasa jelent6s mennyiségli gabonat és allati terméket igényelt. Az
arutermelés megkivanta korszertisitéshez azonban mindenképpen a specializa-
16das sziikségeltetett, természetesen olyan aranyban, amelyet a rendelkezésre al-
16 t6ke lehetGvé tett.

Wesselényi figyelme kezdett6l fogva a Zsibon nagy hagyomanyokkal rendel-
kez6, de nagyon rafizetéses dgazat, a 16tenyésztés felé iranyult. A ménest akkori-
ban pro decore familiae gyanant is tartottak a férangtak. A hires zsib6i ménes
Wesselényi édesapjanak is a biiszkesége volt, sok pénzt és nagy személyzetet igé-
nyelt, sz6rféreg is pusztitotta. Wesselényi a régi helyébe korszer(i és jovedelme-
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z6 ménest alapitott. De Széchenyivel egyiitt addig is mindent elkovettek uradal-
maik 16alloméanyanak nemesitésére és hasznositasara, azért Angliaban végiil is
egy kitin6 mént, az Erdélyben hiressé valt Catot vasarolta meg két kancaval
egylitt, amelyeket szakképzett angol lovasszal hozatott haza®. Ménese felujita-
saval egyidejlileg 1825-ben a 164lloméanyban selejtezést végzetts®. Az alapvetGen
keleti fajtakra alapozott zsib6i ménest az angol fajtakon kiviil székelyfoldi lovak-
kal is gyarapitotta, a ménes allomanyanak csikos kertben tartasardl, istallozasa-
ro6l és takarmanyozasarol messzemenGen gondoskodott.

A zsib6i uradalomban foly6 allattenyésztésnek maésik alapvetéen fontos aga-
zata a juhgazdasag volt. Els6sorban a juhaszat minGségi javitasara torekedett, ez
volt a f6célja az élére allitott Nagy Lazar juhinspektornak. Nemes fajtaju juhokat
hozatott, illetve tenyésztetett ki birtokain, mindeniivé aklokat, juhistallokat
épittetett, szakszertien mosatta juhai bundajat és nyiratta azokat, gondot viselt a
gyapju balazasara és szallitisara. Nem csoda, hogy a gyapjut Wesselényi a
jonevi bécsi Wodianer cégnél értékesitette.

Arutermelésre, ipari nyersanyag el§allitasara torekedve, a gyapji mellett
Wesselényi a nalunk még masodik gyermekkorat €16 selyemfonal elGallitasara is
gondolt. A selyemgubdkbol évi 8-9 bécsi mazsa selymet allitottak eld, de az eliil-
tetett és eliiltetendé eperfak a termelés megtizszerezésével biztattak.*

A nagymértékben arutermelésre athangolt allattartis jelentGsége nagy volt
ugyan, az uradalom erdinek nagyobb részét mégis hagyoményosan a foldmtive-
1és kototte le. A gabonaféleségeket részint az allodium, masrészt a jobbagyok
szolgaltattak. Az uradalom raktaraiban tobb tizezer véka nagysagrendi gabonat
(buzat, arpat, rozsot, alakort), szemeskukoricat, zabot, haricskat, lencsét, pa-
szulyt, ledneket, aszalt gyiimolesot taroltak®. A kimutatasbol azonban olyan fon-
tos novények termései hianyoznak, mint példaul a len és a kender, valamint ta-
karmanyféleségek (lucerna, lohere, repce). Es akkor még nem is emlitettiik a
zOldségféléket (krumpli, sargarépa, cékla, ugorka stb.).

A ,pallérozott mezei gazdasag”, a modernizaldédas azonban elengedhetetlen-
né tette a foldmiivelés folytatdsanak megvaltoztatasat. A legkézenfekvGbbnek a
fentebb emlegetett (j novényféleségek bevezetése mutatkozott, ezek soraban a
takarmanyfélék és zoldségek vezettek. A takarmanyfélék termelését a nagyara-
nyu lotenyésztés indokolta, a zoldségfélék kozil az 1j, viszonylag konnyen mii-
velhet6 és taplalo krumpli fontossaga nétton-n6tt.

Az igazan modern vonulatot azonban az erdélyi foldm{ivelés a nyugati - f6leg
angol és holland példara - Zsibon is meghonositott valtogazdasag képezte. Lé-
nyege a novények tablak szerinti idGszakos valtoztatasa a gabonafélék mellett a
takarmanynovények beiktatasaval, mégpedig a talaj term&képességének ésszert
kihasznalasa révén. Zsibon az als6forduldban létesitett valtogazdasag (,nagy
tag”) 12 kisebb-nagyobb tablabol allott, a tablak szélén gyiimolcs- és eperfakkkal
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szegélyezett utak hazodtak, amelyek rendezett, civilizalt vidék sétanyaira emlé-
keztettek. A zsiboi fels6forduldban 1évé valtogazdasag kisebb volt, hét 9 holdas
tablabdl tev6dott 6ssze. A valtdgazdasagokban tiszta biza, torokbuaza, tavaszar-
pa, zab, alakor, kléh, kaszalo és legel id6nkénti cseréje jelentették a vetésforgo
alkalmazasat és igy a nagyobb terméseredményt.* Az ésszerli termelés, a hely
jobb kihasznalasa azonban sziikségessé tette a szantok allando jellegii felosztasat
a foldestr és jobbagyok kozott, azaz a hatarosztalyt. Wesselényi Miklos a hatar-
osztalyt Zsibon az 1830-as években mar végrehajtotta, ami a hagyomanyos for-
makhoz ragaszkodé parasztok részérdl elégedetlenséget sziilt®>. A korabeli feu-
dalis birtok folytatasanak alapfeltétele a jobbagy robotmunkaja volt, melynek
kényszerit6 jellegén kiviil az volt a hatranya, hogy nagyon alacsony volt a techni-
kai szinvonala, maga a robotmunka meg nagyon nehézkes, lasst, csekély haté-
konysagu volt. A modernizalas azt az elengedhetetlen kovetelményt rotta a bir-
tokosokra, hogy a jobbagymunkat Gj technikaval, gépekkel és korszerti mezdgaz-
daségi eszkozokkel, képzettebb munkaerdgvel helyettesitse.

Iranyitoinak héla, Zsibo ebben a tekintetben is jo példaval jart ell. Wesselé-
nyi nyugati Gtja soran a bécsi Burg gépgyarbol, s6t Angliabol rendelt gépeket, a
latottakat alkalmazas céljabol lerajzolta és leirta, a joszagigazgato Kelemen pedig
székely Gseit6] orokolt ezermester hajlamait kovetve maga is tervezett gépeket.
Igy aztan a zsib6i uradalomban az 1820-as évekt6l kezdve 1ij ekefajtdkat, line-
tort, vet6gépeket és exstirpatort hasznaltak a f6ld megmunkélasara és novény-
gondozasra. A legnagyobb eredményt az jelentette, hogy nagy nehézségek utan
az uradalomban miikodni kezdett a korszak nagy technikai vivménya: az allat-
meghajtasi, jarganyos ,cséplogépely” is. A zsiboi bevezetése koriili zlirzavarok
vilagosan mutatjak, hogy mi mindennel kellett megkiizdeniok azoknak, akik az
4j technika mellett kotelezték el magukat®s.

Az j mezdgazdasagi kultira tajformalo jellege sehol sem érvényesiilt erdtel-
jesebben, mint a sz6lészetben és gylimoleskertészetben. Wesselényi ausztriai és
bajororszagi mintak alapjan valosagos kertvidékké akarta atalakitani szilagysagi
birtokait. Magyarorszagrol és Ausztridbol, Franciaorszagbol és Italiabdl, s6t
Amerikabol is hozatott eper- barack-, szilva- és sz6l6magokat és fGleg
oltovanyokat. A rengeteg eperfa a selyemhernyo-tenyésztéssel, a szilvatermelés
a palinkaf6zéssel fliggott 6ssze, de sok gyiimolesot aszalassal tartositottak. Zsibo
uradalménak olyan elhiresedett gylimolcesosei voltak, hogy az oltovanyok mold-
vai kiszallitasara is gondolatok.**

Wesselényi gazdasagi érdeklodésének egyik kozponti gondjat a bortermelés-
ben jelolhetjiik meg. Uradalma t6bb falujaban hagyomanyosan miiveltek sz6l6t,
sajat kezelésében is voltak sz616tablak, hatalmas borpincéinek hordéiban tébbezer
vedernyi elfért a ,hegy levébil”, természetesen vincelléreket és pincemestert is al-
kalmazott. A taroloiba évente befolyé bor mennyisége meghaladta a 2000 vedret.
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Kiilondsen ronai és szamosudvarhelyi borai voltak nevezetesek. Wesselényi azon-
ban a tavolabbi jovére is gondolt: a szakositast és nemesitést, 4j sz6l6fajtak meg-
honositasat elengedhetetlennek tartotta ahhoz, hogy a piacra versenyképes bort
szallitson és pezsg6t készittessen. Annal inkabb, mert nemcsak a hazai eladasra
gondolt, hanem kiilfoldre, s6t Amerikaba is szandékozott bort szallitani.®®

A tobbi férangu kastéllyal egyiitt Zsibohoz is az uradalmat kiszolgalo ipari
hattér tartozott. K6miivesek, acsok, asztalosok, kadarok, kovacsok és mas mes-
teremberek segitettek az uradalom nagyiizemében. Wesselényi azonban a ha-
gyomanyos ipari agazatokhoz arutermelés céljabol jakat csatolt. A régota lize-
mel6 siitodéhez és palinkaf6z6hoz sorgyartas és hamuzsirégetés jarult, az utdb-
bi az iiveggyartas fontos nyersanyagaként. A hamuzsirkészités az utobbi évtize-
dekben erésen fellendiilt, viragzasat a Szilagysag kiterjedt erdGségei biztositot-
tak. A sokezer mazsanyi hamuzsir rakomanyai a Wodianer-cég és a Magyar Ke-
reskedelmi Tarsasag utjan keriiltek értékesitésre.

Miobta Széchenyivel kapcsolatban allott és megjarta a kapitalizmus tatjara 1é-
pett Nyugat-Eurdpat, Wesselényi el6tt nyilvanvalova valt a t6ke, a hitel és a ke-
reskedelem els6rendii fontossaga. A birtokostarsaival egylitt 6t is stjtd koros t6-
kehianyon Wesselényi eladasokkal és hitel felvételével igyekezett segiteni. Nyu-
gati utazasai idején Széchenyi adott neki mintegy 15 000 forintnyi kolesont, ké-
s6bb pedig kereskedelmi cégek nytjtottak szallitandd arui fejében elSleget, s
egyéb lehetGségeket is felhasznalt hitel szerzésére. A hiteléletbe valé bekapcsolo-
dast és modernizalodast az is jelzi, hogy az 1840-es évekt6l Wesselényinek a
Wodianer cégnél folydszamlaja volt. Emellett Wesselényi a reformkor szimos
gazdasagi vallalkozasaba bekapcsolodott, a Védegyletnek, Magyar Kereskedelmi
Tarsasagnak, a Vukovar-Fiume Vasttra Egyesiilt Tarsasagnak egyarant részvé-
nyese volt. Az annakidején édesanyja altal sajatkez{ileg vezetett bevételek és ki-
adasok jegyzéke helyébe Wesselényi tisztjeit6l korszer(i elszamolast kivant meg;
pénztari naplok, fizetési jegyzékek, pontos leltarak és nyilvantartasok jelezték a
modern mezdgazdasagi nagylizem pénziigyi 1élegzését.

Pénzre nagy sziiksége volt, mert a zsiboi uradalomnak 1843-ban 103 fizetett
alkalmazottja volt, legnagyobb résziik a termelémunkaban és adminisztracioban
dolgozott. Noha jelentGs szamu alkalmazottat, bérmunkast, napszamost foglal-
koztatott, az uradalom munkalatainak nagyobb részét a jobbagyok robotja szol-
galtatta. Mindezekkel egyiitt a zsib6i uradalom Erdély mez6gazdasagi mintaiize-
mévé nbtte ki magat. Olyannyira, hogy erdélyi mez6gazdasagi szakiskola hianya-
ban itt indult meg a gazdatiszti képzés. Mig a keszthelyi Georgikon keretében
rendszeres mezdgazdasagi oktatas folyt, Erdélyben hasonl6d intézmény hijan
Wesselényi kezdeményezésére Zsibon évente 10 gyakornokot lattak ingyenesen
vendégiil, hogy az itteni korszertisod6tt mez6gazdasagi nagyiizemben gyakorlati
képzést nyerjenek és a tanultakat Erdély-szerte alkalmazzak.
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Wesselényi nagyvonali terveire mi sem jellemz&bb, mint az, hogy hazatérte

utan a bortonbdl szabadult Kossuth Lajost akarta megnyerni birtokai joszagkor-
manyzo6jaul. Kossuthra azonban nagyobb feladatok vartak a poltikai életben, az
ellenzék Gjjaszervezésében és iranyitasaban. A felkérés mégsem volt alkalomsze-
rd, hiszen Kossuthban, éppagy, mint Wesselényi személyében, megtestesiilt a
politikai és anyagi alap atalakitasanak egész koncepcidja, a reform és gazdasag
szoros egysége és harmonidja. A gazdasag és politika intézményeinek 6sszhang-
jat aztan hosszas vajudas utan 1848 hozta meg.
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Boloni Farkas Sandor

IMREH ISTVAN

® z erdélyi reformkor jelentds személyiségeinek kronikéjan munkalé his-
&% torikusok Boloni Farkas Sandor torténeti szerepét sokra értékelték,
mitaind nagyra becstilték.1 Mi magunk is irtunk ,kézhaszni” életérél.” Ez alka-
10mmal gazdasagtorténeti jelentGségli miikodését szeretndk hangsilyosabba

tenni, a ,kozgazdasz” Farkas Sdndort megidézni.

1842-ben, fiatalon (47 éves koraban) hunyt el. Foldi 1étét alig féltucat eszten-
dé valasztotta el a nagy tarsadalom atrendez$ ‘48-as forradalmi esztend6tdl,
amelynek egyik el6készitGje, életre keltGje volt. B6loni Farkas Sandor székely ha-
tarérkatona 6sokt6l szarmazott. A ,Granz-Militz” tagjai a szabadsag viszonylag
kis koreit megdrizhették, magukat Gsi, nemesi szabadsagjogaik 6rokoseinek te-
kinthették. ,Atyaink szabad emberek voltak, s hol van a mi 6rokségiink? Nem
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adtuk el, nem ajandékoztuk el, hanem majd ravaszsaggal, majd erészakkal t6-
liink kicsikartatott, Almunkban lopatott el téliink, nagy jajgatasunk s fajdalma-
ink felkialtasai kozt facsartatott ki kezlinkbdl” - irja Boloni Farkas Sandor plebe-
jus el6deire emlékezve.? A XIX. szazad elsG felében - mint ismeretes - az 1764. évi
madéfalvi vérengzést kovetGen, a gyalogos, lovas és egytelkes nemes székelyeket
zaszl6 ala seregeltették, megalakitva az aparol-fiara szallo, tizennyolcévestdl
mondhatni halalukig szolgalatra kotelezettek rendjét.

A fegyvervisel§ székely szabadokra stlyos teherként nehezedett a katonai pa-
rancsnoksagnak, a General Commando-nak a tarsas élet legrejtettebb, legmeg-
hittebb zugaiba is behatol6 beavatkozasa. Igy egyebek kozott Bécs szigori ren-
delkezésekkel tiltotta meg a hatar6rok gyermekeinek a felsbb tanitointézetek
latogatasat, a katonasorbol értelmiségi statusba valo menekiilését. Boloni Farkas
Sandor fiatalon megtapasztalhatta a sziiletés rendjén kiosztott jogok és kotele-
zettségek vilagat, a Habsburg birodalom abszolutista zsarnoksiaganak rendsze-
rét. A General Commando 6t is, miként annyi mas tehetséges, a kozépfoku tan-
intézetekben kimfivelt tarsat, a fels6foka oktatas dldasaiban korlatozta, s allan-
do hadi szolgalatra kotelezte. Hosszas volna akar csak vazlatosan is beszamolni
arrol a kiizdelemrdl, amely szamara végiil is sikeresen fejez8dott be, szemléleté-
nek kialakuldsdban azonban egy életre sz6l6an nyomot hagyott.

1815-ben vetette papirra ezeket a keserd szavakat: ,,...csak azért, hogy nekem
itt kelle sziiletnem, ne legyen mar szabad egyébre sziiletettnek néznem magam!”
Majd Kazinczy Ferencnek haborog: ,Engem a sors katonafitva sziilt... mélyen
érzem mit teszen nem szabadnak lennem...”* Végiil mégis sikeriilt (1815-ben) az
unitariusok kolozsvari nevezetes iskolajanak elvégzése utan ugyanott jogot is ta-
nulnia, majd Marosvasarhelyre kertilnie, ahol joggyakornokként, a kiralyi tablan
dolgozva Wesselényi Mikléssal is meleg baratsagot kotott.

A jogaszi végzettséget szerzd fiatalember, hogy munkatlanul ne 1ézengjen, az
erdélyi f6kormanyszék (a ,,Gubernium”) irnokava szegddik el, hogy kancellista-
ként robotolhasson. Kevés pénzért unalmas munkéat végez, de nem hatarér, Ko-
lozsvaron lehet, s megismerheti az dllamigazgatas mechanizmusat. Ugyanakkor
rovidesen a reformkori értelmiség legjobbjaihoz tartozik, és a szabadelvd, ellen-
z€Kki, laza politikai tomoriilés ismert vezéregyénisége.

Meg kell vallanunk, nem idegen t&liink a szandék, hogy olvaséinknak a sok-
oldala B6loni Farkas Sandort mutassuk be. Nos, ebbéli igyekezetiink nem ttinik
nehezen megvalosithatonak, hiszen a kotelezettségeket rarovo, valasztott mun-
kateriiletei a tarsadalom egésze iranti érdekl6désének tiikrozoi.

Eletének elsd, zsenge ifjti szakaszaban, eszméi, gondolatai szamara - miként
tobb baratja esetében is -, els6sorban a vers, a drama, altaldban a szépirodalom
tlinik kedvezs kifejezési formanak. Azonban Dobrentei Gabor joslata, hogy e fia-
ban ,Schilleriink nevelkedik”, nem teljesedett be. Himnuszai, 6dai, dalai nem
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emelkedtek a zsenialisnak mondhat6 koltéi szintre. Boloni Farkas Sandornak volt
ereje az ir6i ambiciokrol valo lemondashoz. Elete alkonyén irott napléjaban azon-
ban Gjra elénk 1ép a miivészi, az irodalmi értéket is teremtd, alkot6 ember. A tu-
dos akadémikus, a politikus, a jogéasz, a tarsadalomszervez6, a torténetir6 vagy ép-
pen kozgazdész Farkas, nem fejlédéslikben egymast valtd személyiségek. Egység-
be forrottak. Egyiitt fesziilnek szembe a rendiség avitt, elkorhadt vilagaval, s ki-
naljak a valoban ahitott és kell6 szép, 4j vilagot. Napldja méltan ismeretessé vald
oldalain5, 1835 februar elején leirja a bécsi abszolutizmus kemény fellépését, az
orszaggylilés feloszlatasat, a teljhatalmu kiralyi biztos kinevezését. Szamos félGs,
meghodold politikus, kozéleti férfi magamentése lattan felveti a kérdést, miben
hisz 6, s vétkes-e ezekért a gondolatokért, eszmékért? ,,Vétkem-e - kérdi -, hogy
sok esztendei elmélkedéseim és mas nemzeteknél tett tapasztalataim utan, a jo-
zan észen s a természet torvényein alapuld constitutionalis kormanyt 6hajtottam,
hol a kiraly is csak els§ tisztvisel6 s nem népe zsarnoka legyen, hol a térvény min-
den lakost egyformén védjen s hibajaban egyforman biintessen...”® Politikai hit-
vallasa katéjaban megfogalmazodik a polgari tarsadalom nagy alménak, s az érte
val6 tenni vagyasnak minden 1ényeges épitGeleme. ,Igenis - irja -, gyermekkorom
6ta 6rokos vagyam, torekvésem, almom, minden érzetem s gondolatom csak az
volt, hogy e nemzet felemelkedjék. - Utaltam minden privilégiumot, monopo6liu-
mot és megkiilonboztetést. Utaltam az arisztokracia cudar gdgjét, s ahol lehetett,
nevetségessé tettem. Gy(iloltem a biireaucratia pedantsagat, tisztvisel6k kevély
zsarnokséagat, s azt felfedeztem, s ellene szitkozodtam. Tettel, szoval s irasimban
terjesztettem minden demokratiai elvet. Elszortam a kiilfoldrél hozott minden
szabad intézetek magvait... harcoltam a feudalizmus ellen, s az egész nemzetet ki-
vétel nélkiil egyforma szabadnak 6hajtottam.”

Anélkiil, hogy feladnok azt a mddszertani sikon eléggé késén kiharcolt viv-
manyt, amely a kozgazdasadgnak a tudomanyok rendszerében kiilonallast, 6nal-
16sagot biztositott, azt sem feledhetjiik, hogy a holothetikus latdsmod, a tarsada-
lom egységben szemlélése az igazan szilard talapzata a megismerésnek. A politi-
kai, jogi, szocialis, gazdasagi tények, ismérvek, Boloni Farkas Sandor hitvallasa
az alkotmanyos jogallamrol, a szabadsagrol és egyenl6ségrél mondott szavai, kii-
16n a gazdasagpolitika, kozgazdasagtan cimszavak ala is besorolhatok. Gyakorla-
tilag ez tortént meg Wesselényi Miklos, Kossuth Lajos, Széchenyi Istvan és méa-
sok életmiive Osszetevl elemeinek historikusi vizsgalata sorén is, hiszen nézete-
ik gazdasagi vetiileteivel sok kotetnyi irodalom kiilon foglalkozik.

Boloni Farkas Sandor a szépirodalomnak aldozva alkotta meg ttleirasat, nap-
16jat, politikusként kiizdott szabadelvli nézetei diadaldért, szociologusként ele-
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mezte a polgari tarsadalmat, szervezte Erdély miivel6dési egyesiileteit, jogasz-
ként irta a tarsulasok alapszabalyait, mikozben a rendszerelméleti kiilonval6sa-
gaban egyre erételjesebbé vald kozgazdasag-tudoményt is gazdagitotta.

~A céhet és a monopoliumot minden nemben utalom...” -vallotta. Val6jaban
tehat azt a gazdasagi rendszert vetette el, amely a kotottségek, elGjogok jegyében
a rendiséget, a feudalis rétegzettségi vilagot teremtette meg. Miért hangstlyoz-
zuk mindezt? Nos, aki a polgari tarsadalom erdélyi kikristalyosodasanak ttjat,
modjat kivanja felderiteni, annak ugyanugy el kell mélyiilnie B6loni Farkas San-
dor gondolatati, vélekedései elemzésében, mint annak, aki a gazdasagi eszmék
torténetét a kor legnagyobbjainak m{iveiben kutatja.

Eszak-amerikai ttirajzt olvasva 6hatatlanul Max Weber idealtipusokrol irott
fejtegetései jutnak az esziinkbe.® O, aki ,felfedezte a demokraciat”, meg is festet-
te annak mintaul szolgal6 képét.” Vonzonak, kovetni valonak latta és mutatta fel,
mondvan: ilyennek kellene lennie annak a tarsadalomgazdasagi rendnek, mely
az erdélyi embert jol szolgalja. Kiilonben Boloni Farkasnak nem kenyere a teore-
tizalas. A hajdanvolt szabadsagatdl megfosztott székely igyekszik minden nép-
elemet szabad polgarra tenni, és olyan 6kon6émiai rendet, strukttrat éltetni, a-
mely az individuumot azonos mddon részelteti a szabadsag, a birtokjog, a torvé-
nyek el6tti egyenlGség, az autondmia, az 6nkéntes cselekvés 6romében. Konyve
lapjain sokszor ismétl6ds fogalmak ezek.

Hangsulyoznunk kell, hogy mindaz, amit ezek az eszmék a tarsas 1ét normaéi-
ként megkovetelnek, kozgazdasagi arculati is. Ahogyan kis életkort besugérzéan
szolgal a malo id6ben a falutorvény, gy kell kozhaszntinak lennie az orszagos al-
kotménynak, és éltet6 napsugarként noveszteni, miikodtetni a gazdasagot.

Példaként New Hampshire 1784-béli alkotmanyat mutatja be, amelyhez ,ha-
sonlok a tobb statuséi is a f6 elvekben”.' Ez az alaptorvény az els6 részben, az el-
s6 paragrafusokban a nép jussait sorakoztatja fel. Boloni Farkas Sandor idézi is
a legjelent&sebbek egyikét: ,Minden ember egyforman szabadnak és fiiggetlen-
nek sziiletik, kovetkezdleg minden igazgat6sag (government) a néptdl ered, a
nép koz megegyezése 4ltal alapittatik és a kozjoért intéztetik.”

A természeti jussok Franciaorszagbeli meggyokereztetését szintén hozzafér-
hetévé, tanulmanyozhatova teszi. Rendkiviil jelentGs az, hogy az amerikai alla-
mok alkotményanak szovegét, kozjogat, alaptorvényeit elGszor szolaltatja meg
magyar nyelven. A polgari demokraciat dicséiti, szembeallitva a feudalis rendi
tarsadalommal, az abszolutizmussal. Rousseau-i ihletésii szavakkal sz6l a termé-
szet torvényeir6l, majd Gjjaélesztve mindeniitt egyediili gyogyirként kinalja a be-
teg Erdélyorszag fiainak a szabadnak sziiletett emberek egyenlGségét.

A reformkori eszméket tudatosito, 4j tarsadalomgazdaségi struktara teremté-
sét szorgalmazo, annak modelljét felmutaté Boloni Farkas Sandor gondolkodasa-
nak gyokerei a felvilagosodas koranak mélyébe nyilnak vissza és onnan szivnak
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éltet6 nedveket. Nem véletlen, hogy mig annyi székelyfoldi, erdélyi kortarsa, el6d-
je IL. Jozsef-ellenes, 6 tal koran érkezettnek, korat megel6z6 uralkodénak tekinti
a felvilagosult abszolutizmus valéban rendhagy6 urat, a filozéfusokat tanulma-
nyozd ésa ,joért”, a ,koz javaért” munkalkodo II. Jozsefet. Halalakor a székelyek
is égették rendeleteit, tinnepelték a hagyomanyokat erészakkal reformokra cseré-
16 allami beavatkozis megsziintét. Boloni Farkas Sandor Naplojaban tiszteleg
elGtte: ,Szegény Jozsef - irja -. Koran éltél te a magyar nemzetnek! Most a sirbél
is kiasnok kezeinkkel elveidet.” Ez viszont még nem jelenti a kézponti hatalom
jobbitd, népboldogit6 torekvéseivel valo megelégedettséget. Adam Smith liberalis
eszméi azonban id6 multaval f6léje kerekednek a fiziokrata gazdasagpolitikai ve-
zérelveknek. Boloni Farkas Sandor rokonszenvvel emlékezik azokra a kisérletek-
re, amelyek rendjén a kozponti hatalom segitségével reformok térték volna meg a
nemesi, rendi konzervativizmust, de igazabdl a szabadverseny tiszta, teljes forma-
inak eljovetelét varja. A fiziokratizmusbdl is azt emeli ki: a szabadsagbol sziilet§
természetes rend sziikségességét idézi. Az amerikai kozigazgatasrol szolva kony-
vében ezek a sorok olvashatok: ,,Az igazgatas minden egyes tag munkalkodasanak
a legszélesebb mez6t engedi és csak gylimolesét Orzi, de a tagokra hagyja ezen
gyiimolesoket tetszésiik szerint hasznélni.” Majd igy folytatja: ,Mid6n XIV.Lajos
minisztere Colbert altal kérdést tett a francia keresked6séghez, mely modokat
gondolnak 6k, hogy az igazgatas elkdvessen a kereskedés elémozditasara, a keres-
ked&k ezen ismeretes feleletet adtak: <Sire, laissez nous faire>(Engedje felséged,
hogy mi gondoskodjunk arrél.)”” Ahhoz, hogy az ember ,nagyot és szépet” tehes-
sen, Boloni Farkas Sandor a szabadsag teljességét igényeli tehat. (Megjegyezndk,
hogy vannak, akik e maig hasznalt nevezetes jelszot: ,Hagyjatok az embereket
szabadon cselekedni, hagyjatok a dolgokat folyni, magitoél megyen a vilag.”
D’Argenson markinak tulajdonitjak.)

Emlitettiik, hogy Boloni Farkas Sandor nem teoretikus alkat. Nem is tars-
dalomgazdasagi elvek, gondolatrendszerek funkcionalasat, nem a kozgazdasag-
tan és a politika egymasra hatasainak mechanizmusat figyeli, hanem az eredmé-
nyességet. Azt, hogy miért él nyiltabb, 6romtelibb arccal az, akit az amerikai uta-
zasra vallalkozo kolozsvari kancellista az Gjvilagban felkeres. Massachusetts la-
koirol irja: ,itt szorgalom és jolétre s a szabadsag érzetei kozt mivel6dott ember-
re talalni mindeniitt.”

Erdekes és igen-igen jellemz8, hogy Boloni Farkas e szabadsagért rajongd
szemléletmddjaval hogyan itéli meg az alattvalok - egyebek kozott a katonai, hon-
védelmi - kotelességét. Eloljaroban mar emlitettiik a székely hatarér-katonasag
intézményét. Sziikséges volt, hiszen a Grianz-Militz jelképezte Boloni Farkas sza-
mara az onkényt, az emberi jogoktdl valé megfosztottsagot, a kiszolgaltatottsagot.
Az amerikai allami jovedelem és koltségtételek bemutatasa és elemzése rendjén ir
az Utazasban a nemzeti Grségrdl. Megallapitja helyesen, hogy Eur6pa nemzetei
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legtobbet a katonasagra koltenek, mig Amerikaban a kevés szamu allandé kato-
nasagon kiviil hatalmas katonai er6 mozgosithat6: a nemzet6rség. Az ad6zo6 pol-
gér itt 5nkoltségén katona. Fegyverét, 6ltozékét maga szerzi be. Es dobbenetes az
a mod is, ahogyan meghatarozott napokon gyakorlatoznak, majus els§ keddjén
pedig a székelyekhez hasonl6 modon 6k is lustrara sereglenek. Az intézmény ha-
sonlatos, az elv, amire épiil anal6g, mégis mig az itthoninak rabba tevd lancaibol
kellett neki kitornie, kiszabadulnia, az amerikai 6nkéntesen vallalt szolgalatban
szabadsagban megelégedett emberekre talal. Ez is helyeselhet6 elve tehat az al-
kotmanynak, hiszen a polgéri szabadsagot tisztelve sziiletett meg és élt.

Boloni Farkas Sandor az egyenléség elvének diadalmaskodaséat ugyancsak té-
nyek szakszeri felsorolasaval teszi szeretni valobb4. Nem hianyzik azonban az
Utazas lapjairdl az indidnok sorsanak rajza, és még kevésbé a néger lakossag
rabszolgai statusa feletti toprenkedés és annak elitélése sem. Szemiigyre veszi a
valtozast kivandk mozgalmait, szektait. Meglatogatja az utdpista szocializmus te-
lepeit is. ,,A shakerek, a Rapp és Owen tarsasagai - irja a Rappal val6 talalkozas
lekedéseket taglalva szamol be arrél, hogy vannak, akik a rappistak érdeméiil
tudjak be azt, hogy a tokéletes egyenlGségre torekszenek. Masok amitast gyani-
tanak, s vannak, akik a demokréacia elveivel ellentétben 4ll6, az egyes ember sza-
badsagat korlatozd eszmearamlatnak mindsitik.

Fenntartas nélkiil dicséretet érdeml6nek § azonban az észak-amerikai alla-
mok alkotmanyat tekinti, amelyben ,a lélek elagaz6 minden munkalatinak sza-
badon id6 és probamezd engedtetik, anélkiil, hogy a konstitucié s igazgatasi
rendszer veszedelmeztetését félteni lehetne.”*

Boloni Farkas Sandornak elhunytakor, 1842-ben fogalmazott szomorijelen-
tésében baratai életét kozhasznunak nevezik és hozzaftizik: , E honban tobb tid-
vos eredményd tarsulatok alapitasaval 6rok becsben marad emléke.” A reform-
korban az elavult, alkonyorait él6 kozosségek helyett gyakran szervezédtek tar-
sulatok, egyletek, egy célra energiat, munkat, javakat 6sszefogo ,,organizaciok”.
Tani lehetiink tehat annak, hogy a polgari szabadsageszmények kiviragzasa ko-
raban, a liberalizmus, az egyéni, személyiségre szabott emberi jogok divinizalasa
idGszakaban onként szovetkezik, tarsul, ,egybeall” a kozosségek lancaitdl mene-
kedni akaro sok reformer.

Az azonos érdekekre, hasonld célkitlizésekre hivatkozva, a kolcsonos segély-
nyudjtasra alapozva, ,egyesiilt er6vel” lehetett ugyanis védekezni tlizvész, jégve-
rés ellen, a nemzeti miivel6dés mozgalmait tAmogatni, kaszin6t, olvasbegyletet
vagy éppen torna-vivodat alapitani. A ,tarsulési szellemnek” ebben a b6viil6 Gve-
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zetében alakultak meg azutan a takarékossagot szolgalo, kis Osszegecskéiket
nagy summava, ,,t6ké”-vé néveszt6 kolesont nyijtod segélyegyletek, takarékpénz-
tarak, bankok is.

Ilyen tarsadalmi viszonyok kozepette alapitotta meg Boloni Farkas Sandor
1825-ben a Gondoskodo Tarsasagot, a Provisionalis Cassat, amelynek célja a
takarékossag, az eladosodottsag elleni védekezés, a segélynytjtés, a kis 1éptekkel
teret nyer6 tékegyarapitas volt.”

A modellként szolgalo szervezeti mintat keresve tobben Boloni Farkas angli-
ai vagy még inkabb bécsi tapasztalataira gyanakszanak. Anglidban valoban mér
a XVIII. szazadban ,friendly society”-k formajaban gondoskodé intézetek ala-
kultak. Bécsben pedig a XVIII. szazad végén létesiiltek, f6leg értelmiségi korok-
ben, beteggondozasi, temetkezési segélyre, majd 6zvegy-, arvagondozasra alapi-
tott intézmények. Ezek jellegét azonban az hatarozta meg, hogy valgjaban bizto-
sito jellegti vallalkozasoknak bizonyultak, vagy azz4 fejlédtek.

A Gondoskodé Tarsasag alapitojat, Boloni Farkas Sandort, Ggy gondoljuk ha-
zai, tradiciok is befolyasoltak. Hagyomanyként emlitenGk azt, hogy olyan szabad
székely faluk6zosség sziilotte, amely a kolesonos segitségre mindig készen allott,
bajban tamogatast nyujtott a karvallott falutagoknak. (B6lon templomerddjének
héabort idejére irott, megalkotott statituma pedig a kozosségi onsegélyezés, fe-
gyelem igen-igen példamutaté mintaképe.) Ismerhette emellett a kozeli Brasso,
majd Kolozsvar céhvilagat, amelyben Gsi paragrafusok irtak eld a beteg, karvallott
tagtars segélyezését, az 6zvegy, az arva timogatasat, épplgy mint a banyaszok tar-
sulasa esetében. Ugyantugy tudomést szerezhetett a kolozsvari foldmiivesek, a
hostati varoslakok temetkezési tarsulatardl, a ,,kalandosok”-rél, amely akkor mar
sok szazadot megért, hiszen tagjai a XVI. szazadban keltezett Gsi rendtartas pont-
jaihoz igazodva gondoskodtak elhunyt tarsaik tisztes elhantolasarol.

Utazasa soran megcsodalja Philadelphia diszes, impozans banképiileteit, de
leginkabb az lelkesiti, hogy a kozj6 szolgélataban 4llo, a szenved§ emberiség se-
gedelmezésére alakult ,tarsasagok” szama: ,a szazhatvanon feliil halad”. (Lato-
gatja is azokat, de meg sem emliti, hogy Kolozsvaron mér létesiilt ilyen ,,embe-
riességi” intézet, ,maganosok buzgo igyekezete”, valojaban az 6 kezdeményezé-
se nyoman.)

Boloni Farkas 1825 nyaran szervezte meg Kolozsvaron a fékormanyszék
(Gubernium) keretében dolgozo tisztvisel6k szovetkezésébdl sziiletett Provi-
sionalis Tarsasagot. Céljat az alapito levél igy hatarozza meg: ,Mii, alabb irtak a
foly6 h6 1825. esztendd junius 30. napjan kozakarattal és megegyezésbol 1éptiink
egymas kozott azon megmasolhatatlan egyezésre, hogy az alabb megirt modon
mindenikiink a maga rendes salariuméabol, vagy egyéb jovedelmébdl, hdnapon-
ként, kiki a maga lekotelezése szerént bizonyos summat tegyen be a magunk ko-
ziil valasztott perceptor keze ala bizott koz cassaba. Ezaltal oly cassat igyekez-
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tlink felallitani, melyhez mindenikiink a maga sziikségeibe folyamodhassék s a
maga capitalisat, s annak interessét eloregedett allapotjaban segedelem gyanant
vehessen, s maradékainak, s legatusainak hatrahagyhassa.”®

A Gondoskodé Tarsasag alapszabalya 37 paragrafusbol allott. Az alapito ta-
gok szama nyolc volt. A kotelez6 betét 6sszege havonta két rénes forint, a kihe-
lyezett, kikolesonzott 6sszeg utan jardé kamat pedig hat szazalékos. A ,rendsza-
bas” intézkedik arrdl is, hogy a perceptor csak megbizhat6 koélesonzdnek adjon
segélyt, kétannyit érd jelzalog lekotése ellenében. Ez a feltétel nem bizonyos,
hogy megmaradt, de a pénz folyositasa kés6bb is rendkiviili gonddal, felelGsség-
tudattal torténik. A Kolozsvaron lakozé Urlaki Janos 1838 és 1847 kozotti esz-
tendGkben pédaul, a gyamsaga alatt 1évG arvaknak a telkére hazépitést tervez.
Vallalkozasa koltségeire 600 forintot akar kolcsonvenni a Gondoskodé Tarsa-
sagtol. A kolesont megszavazzak, de el6bb utcanegyedének, a Kiils6-Monostor
utcai fertalynak igazolnia kell, hogy a telekre ad6ssag nincs betablazva, a beru-
hazas, a lakohelyteremtés pedig a gyermekek érdekeit szolgalna. Mindezekre a
kérdésekre a varosnegyed kapitanya, jegyzGje, valamint ,hét hiitds arbiter” ad ki-
elégit6 valaszt, hitelesen bizonyitva, hogy a kolesonkér6 ,dicséretes, jo életii”,
megbizhat6 polgar.”

A tarsaséagi alapt6kéhez hozzaadtak azutan az évvégi kamat jovedelmét is,
mégpedig gy, hogy ezek az Osszegek az alapszabaly szerint betétjének nagysa-
géhoz mérten ,kinek-kinek capitalisahoz ragadnak”. Az idézett 14. paragrafus is
tanusitja tehat azt, hogy a kolozsvari tarsasag esetében nem egyszerti hitelinté-
zetr6l van szo6.

Maga Boloni Farkas Sandor is igen ragaszkodik a Gondoskodé Tarsasaghoz.
Hagyatékaban megmaradt 1833-1842 kozotti koltségjegyzéke. EbbSl megallapit-
hatjuk, hogy 6 nemcsak elsé - fizetést sem jussol6 - titkara (nem elnoke) a Pro-
visionalis Cassa-nak, hanem kotelességtudo, szorgos tagja is. A kotelez6 tagdi-
jat joval meghalad6, havi 5 (évi 60) forint dijat rendszeresen letétbe helyezi,
majd elbre is siet a fizetéssel 1847-ig. Ily modon elhunytakor 750 forint megta-
karitott pénz volt bejegyezve ,privatus libellus”-aba. E betéti konyvecskét az Uni-
tarius Gimnasium jussolta, és a hagyatékot szerette volna meg is hagyni a Gon-
doskod6 Tarsasag kezelésében. Ez azonban az alapszabalyba iitkoz6 cselekedet
lett volna, hiszen az alapszabély els6 paragrafusa kimondja, hogy e szervezet tag-
saga ,csak a felséges kiralyi Gubernium mellett szolgal6 és fizetésben levé indi-
vidumokbol allhatnak.” Halad6 intézmények, miivel6dési egyletek azonban a
gyakorlatban ekkor mar kivételes elbanasban részesiiltek.

A taglétszam 1835-ben 50 f6nyi, majd 1840-ben t6bb mint 200. Az egy mun-
kahelyre korlatozodoé belépési jogosultsag igy nehezen volt tarthatd. 1849-ben
kiilonben a Gubernium meg is sziint, a Gondoskodé Tarsasag azonban tovabb
élt és novekedett. (Valojaban azonban tovabbra is altaldban a koztisztvisel6k és
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més meghatarozott értelmiségi foglalkozasi csoport szervezetének szamitott.) A
betétek Osszege és a kozalap ily modon gyarapodott.

1825 130,24 frt.
1835 9 934,05 ,,
1840 19 514,20 ,,
1845 46 320,36 ,,
1850 43 992,37
1875 70 210,04 ,,
1885 214 591,77 ,,
1895 224 347,76

A ,kozgazdéasz” Boloni Farkas Sandor megalkotta tarsulas nem ismer rendi
valaszfalakat. Az 1830. évi alapszabaly modositaskor ezt a politikai vonatkozasu
mondatot is a szovegbe iktatjak: ,,Se rang se kor, sem egyéb tekintetek senkinek
elsGségi jusst nem adnak.”

A Gondoskodé6 Tarsasag monografusa - Oberding Jozsef Gyorgy - az egye-
siilet céljat és jogi felépitését tekintve hitelszovetkezetnek minésiti. O irja: ,A
kozvetit6i nyereség kizarasat és az iizleti haszonnak a tagoknak - az iizleti forga-
lomhoz val6 hozzajarulasa aranyaban valo - felosztasat tehat éppen gy megta-
1aljuk a Gondoskodé Tarsasagnal, mint késébb a rochdalei takacsoknal. Megta-
l14ljuk tovabba a kozos iizletvitel elvét, a szabad tagfluktuaciot, a tagok teljes jog-
egyenlGségét, a tagsagi jogok orokolhetGségét stb.”, majd joggal nagyra értékelG-
en megallapitja, hogy , Ezeket az elveket a modern szovetkezeti mozgalmak csak
tobb évtizedes fejlodés eredményeként termelték ki.”*®

A Gondoskodét szovetkezeti alapon szervezett takarékpénztarnak is tekint-
hetjiik, olyan tarsuldsnak, amely régi és Gj pénzintézeti elemeket kapcsol Ossze.
A kolozsvari Provizionalis Cassa 6tvozi a kis t6kék egyleti tton valoé akkumula-
ciojat, a hitelvalsag valamelyes orvoslasat az onsegélyezés, a ,,kolcsonos segély-
nyujtas” tradicionalis modjaival.

Boloni Farkas Sandor Gedd Jozsefnek 1828 tavaszan ir Széchenyi Istvan oly
jelentds, gazdasagelméleti vonatkozasokban oly mélyre hatolo Hitel cim{i mun-
kéajarol: ,, ...ppen mintha szivembdl volna kiirva. Ezen targyrol én sokat elmél-
kedtem, de se nyelvet, se format nem tudtam adni gondolataimnak. S mely meg-
lep6 nekem itt magamat latni.”*®

Boloni Farkas Sandor miivel6déspolitikai cred6jaban nincs ala- vagy foléren-
deltségi viszony az intézmények, valamint azok bels6 strukturalis elemei kozott,
a gyakorlatban pedig minden &ltala alapitott, éltetett alakulat szdmara korszert
nyelvet és forméat igyekezett talalni. Ezért szolunk végezetiil par szOban még csak
arr6l, hogy a gazdasagszervezés miivel6i ugyancsak hagyomanyaik soraba il-
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leszthetik szervezsi tevékenységét. Sok buzgo, lelkes reformer tarsanal joval tobb

ol

gondot forditott a kozhaszn egyesiiletek, a ,tarsulas”-ok anyagi alapjanak meg-
szilarditasara és funkcionalasanak organizaltsdgara. Onéletrajzi jelleg(inek is te-
kinthetd kiadasi-bevételi jegyzéke, haztartasi naploja tiikrozi, elarulja, mi az, ami
a ,szegény kancellistat” képessé teszi arra, hogy egy csonka évtized alatt mintegy
haromezer forintot aldozzon, adjon, ajandékozzon kozcélokra.2®
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Brassai Samuel
- a kozgazdasz

SOMAI JOZSEF

,Es miként Gal Kelemen felfedezte, hogy Fechner esztétikai elveit régen el6t-
te megirta mar Brassai, ugy valamelyik nemzetgazdaszunk egyszer talan
fel fogja fedezni, hogy Ricardo elsé hatdsa, tehat a modern magyar nemzet-
gazdasagtan, Brassai gazdasagi folyéirataban, a Vasarnapi Ujsagban és a
Bankismeretében nyilatkozik. Abban az id6ében sok cikk és ropirat jelent

meg bankiigyletekrél, de az els6 nagy ésszefoglalé konyvet Brassai irta.”
(Fitz Jozsef, 1911)

Fedezziik fel Brassai Samuelt mint kozgazdaszt

d tiz nyelvet tudo, tiz tudomanyt miivels, szaz évet megéld Brassai Samu-
# el, az utolsd erdélyi polihisztor tizes koordinata-rendszerébe szervesen
oo # beilleszkedett a gazdasagtudomanyok miivelése is. Mindezt annak elle-
nére allithatjuk, hogy a miivel6déstorténészek alig emlitik meg a nagy tudos ezen
oldalét, bar életrajzir6i (K6vari Laszld, Boros Gyorgy, Gal Kelemen, Miké Imre s
masok), ha visszafogottan is, de méltatjak a reformkori gazdasagi eszmékhez és
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elképzelésekhez valo hiiségét. A visszafogottsag érthets: szakméjuktol tavol es-
tek a Brassait foglalkoztatd gazdaségi teriiletek, amelyek akkor még az alakul6-
ban 1év6 gazdasagtudomanyok teriiletéhez tartoztak. Balogh Edgar a Romaniai
Magyar Irodalmi Lexikonban csupan miivel6déstorténeti jelentéségét emliti
Brassai Bankismeret cim{i munkéjanak, bar ez a konyv kimondottan gazdasagi
jellegii és a témakorben egyediili abbol az id6bél. irasunknak a célja, hogy meg-
idézzen egy olyan gondolkodot, aki a konkrét gazdasagi ismeretek terjesztésével
a gazdasagi jellegii néplapjaban, a Vasarnapi Ujsagban, nagy terjedelmt mun-
kajaval, a Bankismerettel, valamint a teljes munkéssagara jellemz6 hasznossag
elvére alapoz6 gondolkozasaval, megalapozta a gazdasdgtudoméanyok mai mo-
dern épitményét.

“Az utols6 erdélyi polihisztor” mingsités, ahogy tobb mint hetven évvel a nagy
tudds haléla utan 1971-ben Miko Imre a Brassairdl sz616 remek életrajziban ne-
vezte, oOnmagaban igaz is, mert a tudomanyok olyan széles skal4jan alkotott,
amihez nem mérhet6 senki méas munkassaga. Ez a minGsités igy egyszeriien
hasznélva azonban elmossa a kiilonbségeket azon tudoményagak kozott is, ame-
lyekben a tudoés kiilonlegesen Gjat, és maradandot alkotott: a matematika, az
Osszehasonlit6 irodalom, a fiivészet, a modszertan és a kozgazdasagtan. Még so-
rolhatnank mas tudomanyégakat is, azonban a kdzgazdasagtan idesorolésa - ami
esetleg egyeseket meghokkenthet - bévebb indoklast igényel. Eletrajziri nem
foglalkoztak kellg elmélyiiltséggel Brassainak ebben a tudomanyagban nyujtott
teljesitményével, pedig életének legaktivabb idGszakaban - 30 és 60 éve kozott -
, a XIX. szazad legmozgalmasabb periddusaiban (reformkor, szabadsdgharc, 6n-
kényuralom), sokat foglalkozott a kdzgazdasaghoz tartoz6 elméleti és gyakorlati
kérdésekkel: 1.) Az els6k kozott, 1832-ben, harom folytatasos irasaban, a Nem-
zeti Tarsalkodéban' all ki Széchenyi, a Hitel és Vilag cim{i m{iveiben megjeleni-
tett, a polgarosodast és a magyar gazdasag felemelését célzo gondolatainak a vé-
delmében. 2.) Tizenot éven at (1834-1848) szerkeszti a ma is példaértékii és ut-
tor6 jelzét érdemls kozgazdasagi jellegli néplapjat, a Vasarnapi Ujsdgot. 3.)
Megirta a ,,gazdak”, és mésok 6romére, az egyik legterjedelmesebb (359 oldalas,
két kiadast megért) a banktorténetrdl és a korabeli bankrendszerrél sz6l6 mo-
nografikus munk4jat, a Bankismeretet. 4.) Nyelvismeretét kihasznalva forditott
nyugati kozgazdaszoktol, pl. Ignaz Bernhardtoél A fiatal kereskedék arany ABC-
Jje cimi konyvet. 5.) Egész élete soran jelen van gazdasagi jellegii irasaival a kor
gazdalkodasaval foglalkoz6 lapokban (Természetbarat, Gazdasagi Lapok Ma-
gyar Posta, Falusi Gazda stb.).

A tovabbiakban részletesebben foglakozunk ezekkel a kérdésekkel, de el6bb
roviden attekintjiik az egész szazadot ativel§ életét.

Sajat bevallasa szerint, - mert bizonylat sziiletési adatair6l nem maradt fenn,
- 1797 janiusaban, annak is a kozepén, Torockdszentgyorgyon sziiletett. 12 éves
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koraig unitarius pap apja tanitja, majd a helyi iskolaba jar, és jelesen vizsgazik
1812-ben és 1813-ban. Tanulmanyait a kolozsvari Unitarius Kollégiumban foly-
tatja. Betegsége miatt ezt is megszakitja, majd a nagyenyedi Reformatus Kollégi-
umban tanul tovabb, azonban betegsége miatt 1816-ban innen is visszatér sziil6-
falujaba és otthon tanul tovabb 20 éves koraig. A tudéasszerzés nagy idGszaka a
hiiszas évei voltak, amikor f6tri csaladoknal dolgozik, el6szor Zsibon konyvtar-
rendezdként gr. Wesselényi Miklosnal, majd 1823-1829 kozott a Bethlen csalad-
nal zongoratanar és neveld. Kihasznalva a gazdag konyvtarakat és a féuri csala-
dok szellemi kornyezetét, széleskori tudasra tett szert a tudoméanyokban és a
nyelvek ismeretében. Ez a tiz év teremtette meg a tudasra szomjas ifji szaméara
az alapot, hogy kés6bb hosszii éveken at egész nemzetének tanitémestere lehes-
sen. ,Iskol4ja csak arra volt jo, hogy megnyissa szemét a latasra, a magyar ugar
egész teriiletén eléje tarulo hianyokra, hibakra, a nyugattol valé elmaradasunk
szomoru latvanyara. Ez a szomort élmény 6t nem csiiggesztette, hanem példat-
lanul széleskort és elmélyed6 tanuldsra serkentette. De ez a tanulds nem olyan
lart pour 'art-féle munka volt a maga kedve és szeszélye kielégitésére, hitsdga
legyezgetésére, hanem igazi értelme és valodi 1ényege szerint: gyakorlati irdnyt
mivel6dési 6sztone felébresztésére és kielégitésére iranyuld. Kisebb korben s a
tudoméany terén olyan szabasu torekvés, mint a Széchenyié a testvérhonban s a
Wesselényié Erdélyben. Lehetetlen torekvésiik azonossagat fel nem ismerni:
csupan nemzetneveld és emeld munkajuk teriilete més itt és mas ott. Tanult foly-
tonosan és soha ki nem farad6 buzgalommal, de nem azért, hogy sokat tudjon,
hanem azért, hogy sokat tanithasson, sokat hasznalhasson nemzetének. A Va-
sarnapi Ujsag (1834-1848-ig) olyan nevelGje volt Erdélynek, mint a testvérhaza-
nak Széchenyi ébreszt6 riadoi. Ebben mondja egy helyt (1843. jan. 1. szam): ,ha
én iskolamester volnék, alazatos mesterségemet a vilag minden mesterségénél
elobdb becsiilném...”*

A harmincas évek elején jelentkezik els6 irasaival, amelyekkel mar bizonyitja
nagy tudésat és egybdl az érdeklGdés elGterébe keriil, mert rovidesen szerkeszt6i
megbizatést kap (1834), majd az unitarius kollégium tanéra lesz (1837). A Ma-
gyar Tudoményos Tarsasag, (az Akadémia), Vorosmarty Mihaly, Wesselényi
Miklos és Szemere Pal ajanlasara, el6bb levelezd tagjanak (1837), majd rendes
tagjanak (1865) valasztja. Kozben tanit, cikkezik, vitazik Pesten, illetve Kolozsva-
ron a tudomanyok majdnem minden 4gaban. A kolozsvari egyetem megalakula-
satol (1872) prorektor, rektor, tanszékvezetd és tobb tantargy el6adoja. Hossza
élete és munkassaga alatt alapvet6 hivatasanak, hazafias tettnek tartotta nagy
tudasat népének atadni. ,,Barmint forgatom elmémben a kérdést, mindig arra az
eredményre jutok, hogy 6 a nemzetének nagy tanité mestere. Ezzé avatja 6t éle-
tének egyetlen nagy szenvedélye, a tanitas. A magyar miivel6dés Grhelyén allo
katona. Oda allitotta 6t a lelkében felcsendiil6 elhivatas parancsa. Figyeld 1élek-
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kel all a nemzete életében felmeriil tudomanyos, miivészeti, irodalmi és kozgaz-
dasagi jelenségek aramlatai kozott. Oszlatja a sotétséget és tudatlansagot, {izi a
homaly fellegeit, irtja a tévedéseket, terjeszti, és fejedelmi b6keziiséggel szorja
szét nemes Onzetlenséggel embertarsai lelkében az ismeretek magvait. Fellépése
egybeesik azzal a korral, melyben Széchenyi tiineményes fellépésével a lelkek a
hosszantart6 szellemi aléltsag allapotabol Erdélyben is ébredezni kezdenek. Szé-
chenyi komoly gazdasagi programjat Erdély irodalmi életében senki megértSbb
lélekkel nem fogadta, s megvalositasahoz nagyobb késziiltséggel nem fogott,
mint Brassai. Eszreveszi nemzetének szellemi aléltsagat, tudoméanyban, ismere-
tekben val6 elmaradottsagat s lelkének egész gazdag kincsestérat, egész életét te-
szi fel a tanitas munkajara, a nemzeti miveltség emelésére és fejlesztésére.”

Eletmfive bizonyitja, hogy a magyar tudoméany erdélyi miivel6i kozott, vala-
mint a magyar kulttra terjeszt6i kozott, minden id6k el6kel§ helyét érdemli.
Eletrajziréja, G4l Kelemen mondja 1926-ban: ,Nekem, visszaidézve emlékem-
ben az § testi alakjat, s irasait olvasgatva, a nemzet nagy tanit6i, Szokratesz vagy
Apaczai Csere Janos jutnak eszembe, akik egy gazdag élet minden szellemi kin-
csét a legnemesebb Onzetlenséggel szorjak szét, hogy a miiveltség vilagossagat
terjeszthessék s nemzetiiket a kultdra ttjan emelhessék.” Es tovabb: ,De Bras-
sai mindig ott volt, mindig jelentkezett, ahol sziikség volt egy okos szora, egy fel-
vilagositasra, egy kérdést bontogato, szalaira fejts éles elmére. Nem arra hivatott
G, hogy nagy életmiiveket létesitsen, hanem arra, hogy a miiveltséget, a felvila-
gosoddst terjessze, nemzetét a korszellem zavaros aramlatai kozott a helyes
iranyba vezesse, a lelket és erkélcsoket rombolé divatos eszméket évja. O a
XIX. szazad magyarsaganak nagy tanitéja: praeceptor Hungariae.”

Reformkor, kiallas Széchenyi mellett

Brassai Samuelt az 1830-as években munkéassaga a kozfigyelem kozpontjaba
helyezi, akinek a szakmailag megalapozott véleménye méar egész fiatal koraban
perdontd volt.

~Brassai egy kedvetlen iskolai mult utan kilép az iskolabol, és tulajdonképpen
akkor kezd6dik az 6 tudds késziilése az életre. Amint iskolai palyaja nem volt
normaélis és sablonos, tanarsagra késziilése sem szok4sos. O nem ment a kollégi-
um végzése utan kiilfoldre, mint a tébbiek, hanem elt{inik szemeink el6l egy év-
tizedre, s mig neveléssel és a ,klavier mesterséggel” keresi kenyerét, egyszerre
mint kész, kiforrott itéleti, széles és alapos ismeretekkel rendelkezé tudos ir6 je-
lenik meg ismét. 1832-ben egy paratlanul értékes esztétikai értekezéssel lepi meg
a vilagot. Kolozsvar tudos tarsadalmi kore egyszerre felfigyel az alapos képzett-
ségti fiatal tudodsra, aki bator és merész és meg nem félemlitett hangon hirdeti a
reform, a haladés, szabadelviiség eszméit s ezzel eljegyzi magat a Metternich re-
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akci6s kormanyzasa altal megfélemlitett aulikusokkal szemben a nemzeti iranyt
kulturalis haladas ligyében™®, irta 1926-ban dr. Gal Kelemen, Brassairdl sz6ld
életrajzaban.

Brassai jelentkezése kora szellemi életében a lehetd legjobb idore esett. Er-
délyben abban az id6ben kezdett élénkiilni a kozszellem, f6leg Boloni Farkas
Sandor munkéssaganak koszonhetSen. Utazds Eszak Amerikaban cimii konyve
nagy érdeklGdést keltett. B6loni 0sszekottetéseivel, s f6képpen a Wesselényivel
ifji kora o6ta fonntartott baratsagaval iranyit6 szerepet t6ltott be Kolozsvar szel-
lemi életében. A kiilfoldrol hazatért, tapasztalt hazafi Gjabb és Gjabb reform-esz-
méivel szerzett tekintélyt. Tervei kozt szerepelt a kolozsvari kaszin6 alapitasa,
melyet kdvetne egy népujsag kiadasa. Mindkett6t, masokkal sszefogva, sikere-
sen meg is valositotta. Kolozsvar ez idG szerint egy valosagos kis irodalmi koz-
pont. A katolikus, reformatus és unitarius fGiskolak tanarai, Szilagyi Ferenc, Mé-
hes Samuel, Koros a piarista rektor, Gyergyai Ferenc, a senator, Boloni Farkas
Sandor, Kriza Janos, Szentivani Mihaly, Galfy Sandor, a Telekyek, Kemény Zsig-
mond, Josika, allnak annak a kulturélis, irodalmi és kozgazdasagi mozgalomnak
az élén, amely Széchenyi fellépése utan Erdély f6ldjén most vetett hullamokat.

Brassai 1834-ben feladja nevel6i allasat, s Méhes mellett tarsszerkesztGje lett
a Nemzeti Tarsalkodénak és vallalta a Vasdarnapi Ujsdg szerkesztését. Széche-
nyi hatasara megalakul az ari kaszind, s eszméi terjesztésére alapitjak ezt a koz-
gazdasagi lapot. K6zben megint ttra indul Kendefty grof leanyaival, s mig 6 oda
van, szorgalmasan kiildi cikkeit a lapnak, melyet tavollétében Kriza szerkeszt.
Mar itt kitlinik a legkiilonb6z6bb dolgok irant val6 érdekl6désével alapos, széles-
kort ismereteivel. Foglalkozik nemzetgazdasagi kérdésekkel, cikket ir a politika-
rol, onnevelésrdl és miivel6désrdl, henger- és gzmalmokrol, az els6 g6zhajorol
és vasutrol, a siirgonyr6l, szocialis munkasgytilésekr6l, az elsé eskiidtszékrdl, a
1éghajozasrol, természeti tiineményekrsl, kolerarol, angol, skét, francia, német
gazdasagrol, a bankokrdl, és ezeknek gazdasagi jelent8ségérol. Ezek a cikkek
Széchenyi szellemiségében irodtak, s nemzetfejleszt6 s kultiraemel§ hatasuk
kétségtelen. ,Vilagosan bizonyitjak, hogy Erdélyben nem a Kossuth 1angol6 lel-
ke gytjtott, hanem a Széchenyi hideg értelme vilagitott” — irja Gal Kelemen a
Brassai-életrajzaban’.

Dr. Boros Gyorgy: Brassai Samuel élete cim{i életrajzi munkajaban okkal ir-
ja, hogy ,Erdély legkivalobb férfiai, sziiletett és szellemi arisztokratai, a legde-
mokratikusabb nemzeti és tarsadalmi alapon szovetkeznek a hazafias kozm{ive-
16dés elGsegitésére”.®

Brassai igazi felfedezGje és bevezetGje a szellemi vilagba Boloni Farkas San-
dor volt, a reformkor egyik kiemelkedd erdélyi gondolkodoja. A Kaszind jegyz6-
jeként a néplap szerkesztésének elvallalasara Brassait ezekkel a szavakkal buz-
ditja: ,tudja a bizottsag, hogy oly férfit szolit fel a vallalatra, ki mindig a hazat s
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kozjot hordozta keblében, szent kotelességének tartja oly palyara 1épni fel, hol el-
méje, szép tulajdonait és a hazafit egyik legszebb kotelességét a nép mivel6dését
érzelme egész melegségével és elméje sokoldalu sziileményével legszélesebben
eszkozolheti™.

A XIX. szazad nagy reformerei mellé batran sorolhatjuk a ,kozgazdasz” Bras-
sait, aki Széchenyi Istvannak és Wesselényi Miklosnak nemcsak a baratsagat él-
vezte, de a kor tarsadalmi, gazdasagi megreformalasarol val6 gondolkodasban
kolesondsen taimogattak, védték egymast.

Brassai mar 1832-ben, a Nemzeti Tarsalkod6 harom irasdban meggy6zGen
védi meg Széchenyi Istvannak, a Hitel és Vilag cim( konyveiben kifejtett reform-
eszméit. Ezekben az irasokban teljesen azonosul Széchenyinek a polgari haladast
célz6 reformgondolataival.

A Nemzeti Tarsalkodé hasabjain megjelent irdsanak cime: Grof Széchenyi
Istvan és Biraléi. Irisa nemcsak a tartalom szempontjabol, hanem formailag is
fontos. Brassai ugyanis példat mutat benne a vitazas modjara: el6bb elsorolja,
mik a helyes biralat feltételei, aztan pontokba foglalja Széchenyi tételeit, majd
megcafolja az ellenvetéseket, és levonja a végkovetkeztetést. ,,Ezek nevében tehat
(a Széchenyi mellett kiallok nevében. S.J.) emelem én is fel csekély sz6zatomat a
»nem ért6k” értesitésére s méltatlan gancsoskodok elutasitasara, s roviden meg-
vizsgalom, mit kell vala tennie biraloinak s mit tettek ahelyett™.

Széchenyi két munkéjanak, a Hitelnek és a Vilagnak a gondolatmenetét Bras-
sai tiz pontba foglalta a Nemzeti Tarsalkodéban a kévetkezéképpen: Magyar-
orszagot a természet sok kinccsel ajaindékozta meg ,,de a kozjolét korant sem 4ll
oly 1épes6n, amilyenre azt a re4 ruhazott szép adomanyok s lakéi ifjui tiize fel-
szolitni latszanak™?, s a nemzeti jolét elérhetd legmagasabb polcra csak agy jut-
hat el, ha minden lakéja szamara nyitva 4all az érvényesiilés atja (jogegyenlGség,
jobbagysag megsziintetése). A jolét elérésének eszkoze ,,a munkassag és szorga-
lom tjan s az ezek altal keresett vagyonossag, szerzett vagyonossag” (polgéri ha-
ladas). A szorgalmat a ,nemzetiség emelése” Gtjan lehet kifejleszteni, ha a nem-
zet nem egy kasztra szoritkozik (a nemességre), hanem a lakossag Gsszessége
fogja alkotni a nemzetet, s minden egyén személyes vagyoni biztonsagat a tor-
vény védi (torvény elstti egyenlGség). A nép nemzetté emelésének feltétele a ,koz-
értelmesség” (iskolaztatas, nevelés). A kozélet éleszt6i a kozintézmények (Kaszi-
n6, Akadémia). Végiil a szorgalom serkentése szolgal az ,el6haladast gatlo aka-
dalyok elharitasara” (a nemesi birtok védettségének megsziintetése, hogy a fold
megterhelhetd legyen és a birtokos kolesont vehessen fel red). Tamogatja Grof
Széchenyi eszméjét, mely a hitel 1abraallitasat tette f6 targyaul, bizonyitva elke-
riilhetetlenségét és a jotevs hatasat, melyre az orszagnak nagy sziiksége van.

Természetesen a Hitel és Vilag reformeszméit élesen biralta a konzervativ ne-
messég. Felhoztak elleniik, hogy Magyarorszag a jolét magas fokan all
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(Thewrewk), Magyarorszagon a kivaltsagosok nem élnek vissza jogaikkal
(Desewffy) és a magyar alkotmany a maga nemében tokéletes (Orosz). Brassai az
emlitett harom cikkében sorra céafolja Széchenyi biraldinak érveit, s végiil el-
mondja a véleményét Széchenyirdl és a harom biralojarol, s igy zarja mondando-
jat eszményitett hGse érdekében ,,...Grof Széchenyi Istvant egy targyahoz jol ér-
t6, mély belatassal biro, szellemteli, eredeti irénak tartom, kinek iroméanyai egy
mindeniitt elismerhetd 1élek, igymint az a kivansag és Gtmutatas: miként épit-
tessék honja joléte s viragzasa a legrendiiletlenebb, szazadok tapasztalasaval s
okoskodasaval megerssitett alapokra — eleveniti; kinek minden periédusaban
lelhetni egy valddi gondolatot, vagy egy gazdagon festett képet, mely...soha kari-
katarava nem valik... Minden szava egy gondolat, minden vonasa egy kép.”

Es a harom biralét réviden és egyszerfien intézi el: ,En ezeket az urakat a
franciaorszagi juste milieu partfogoival: a Lafayett6l tgynevezett kétszerket-
tGistakkal egy sorba helyezem...”".

G. Széchenyi Istvan Crédo-ja cimmel a Vasarnapi Ujsag 1841. szeptember
19-i szaméaban ismételten kiall kedvence védelmében a , Kelet népe 1841-ben” ci-
mii munk4jat népszerisitve. Ugyszintén a perbe fogott és elitélt Wesselényi Mik-
16st is védelmébe veszi és annak torekvéseit a jobbagyfelszabaditas és a modern,
iparra alapozott gazdalkodas meghonositasat illet6en maga zaszlajara tiizi, Er-
dély haladé szellemiségeinek gondolkodasaval azonosul.

Vasarnapi Ujsag

Igazi népfGiskola! ElsGsorban gazdasagi ismeretek, hasznos tanacsok nép-
fGiskolaja.

Onmagat a néplap tigy ajanlja, mint amelyet ,kozhasznt ismeretek terjeszté-
sére” alapitanak és miikodtetnek. Ez a szdndék megvalosult, méasfél évtizeden at
a gyakorlatban: terjeszt, tanit és hasznos tanacsokkal latja el a gazdakat, iparo-
sokat, kereskedGket, gazdasszonyokat.

Valb6jaban a magyar hirlapirodalom uttorGje volt. A lap oldalain megjelent
irdsainak sziinteleniil a népnevelés volt a célja. A kozhaszniisag jegyében irott is-
meretterjeszt§ munkaival a polgarosodast hirdeti, a reformkor halad6 gondola-
tait hirdet6 eszméivel nagymértékben hozzajarul az 1848-as események elGké-
szitéséhez. A reformkor igazi sz6sz6lbja.

A tizennégy éven 4t megjelent Vasdrnapi Ujsdg hasabjain (1834-1848),
amelynek Boloni Farkas Sandor kezdeményezésére és felkérésére, mint mar em-
litettiik, a f6szerkeszt6je volt, gondoskodott arroél, hogy a honon tili és honi gaz-
dasagrol, gazdalkodasrol alkotott nézetei eljussanak az olvasdkhoz. Annak a kis
szamu halado6 csoport tagjainak eszmei gondolatvilagaval fejezi ki nézetazonos-
sagat, akik — Brassai szavaval élve — ,a roskadozo épiilethez hasonlit6 alkot-
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many” megvaltoztatasa mellett allnak ki, akik a politikai jogokkal nem rendelke-
z6 jobbagyparasztsag helyzetének rendezése ligyében szerettek volna cselekedni.

Kozismert, hogy az els§ erdélyi magyar nyelvii néplap a Vasdrnapi Ujsag
volt, hetenként tajékoztatta az egyszert olvasot a politikai helyzetrdl, hirdette a
reformkor leghalad6bb tarsadalmi és politikai eszméit, népszertsitette a tudo-
many és a technika vivmanyait, gazdasagi tanacsokat osztott, és az irodalombél
is adott egy kis izelit6t, de mindarrdl ir, ami valakinek hasznara lehetett. Kortar-
sa és tanitvanya, K6vary Laszl6 irta a Vasarnapi Ujsagrol, hogy foldrajz- és nép-
ismereti cikkek utan jottek a ,kozgazdasagi, természetrajzi, egészségtani, fizikai
cikkek, regék és hir rovataban a politikai és tarsadalmi mozgalmak”.*

Amikor Bo6loni Farkas Sandor a Kolozsvari Kaszin6 megbiz4sabdl Brassai Sa-
muelt levélben felkéri fGszerkesztOnek, akinek addig mindossze két jelentGsebb
kozlése jelent meg (,,A gyonyoriiség” és ,,Széchenyi Istvan és Biral6i” a Nemzeti
Tarsalkodboban, 1832), azt az embert ismeri fel, aki ,,mindig a hazét s a k6zjot hor-
dozva keblében”, ,,elméje sokoldalu sziileményeivel” a kivant szerkesztd lehet.

Brassai valaszanak csak egy datum nélkiili fogalmazvanya maradt fenn, de ez
is jellemzG fényt vet életének arra a fordulatira, amikor a nyugalmasabb vidéki
életet biztositd nevel6i palyat az Gjsagiras kockazataval cseréli fel. Sokoldala és
késbb enciklopédikusséa b6viils ismereteit, neveldi tapasztalatat ,a mas kornyii-
letek miatt parlagon maradt elmék mivelésére”, vagyis a tudomany népszertisi-
tésére kivanja forditani. Ez a lirai hangt levél Gj vonassal egésziti ki Brassai Sa-
muel portréjat: szigort kritikus, a makacs, a kozcélokért heviilg 1élek, aki a nép-
nevelést és a tudomanyok népszeriisitését életcéljanak vallotta.

Alevél és valaszlevél Brassai Sdmuel hagyatékdban maradt fenn. Boros Gyor-
gy idézett bellle, teljes terjedelmében Mikod Imre életrajzirasaban keriilt els6 iz-
ben nyilvanossagra. ,A lap célja Brassai egyéniségével és torekvéseivel teljesen
0sszhangban volt. Szerette és becsiilte a népet, s lelki élvezetet talalt az ismere-
tek terjesztésében. A Vasarnapi Ujsdg a hasznos tudnivalok gazdag tarhaza, ha-
zafias erkolesos és vallasos érzés apostoli sz6sz6l6ja. A tudomanynak €16 Brassai
nem sajnalta folvenni és olvasoi asztalara tenni a legkisebb gyongyszemeket, a
buizakalaszt, vagy ttszéli viragot, ha abbol olvasoéi javara hasznot, vagy gyonyo-
riiséget remélhet.”"

A Vasdrnapi Ujsagot 1834. aprilis 1-jén inditja el (miutan az eléfizetési felhi-
vast 1834. februar 12-én kibocsatja). Szerkeszt6ként 500 forintot kapott tizéves
szerzGdéssel. A tovabbiakban a lap onfenntartd volt. A lap irasainak témakari val-
tozatossaga felillmulhatatlan példaja a népoktatasnak. A falusi iskolamesternek
segitséget nyujt a gylimolcsfatenyésztésre, a gazdaknak megmagyarazza, hogyan
lehet a juhbdl tobb nyereséget kapni, a gazdasszonyokat szovetfestésre tanitja.
Majd kiviszi olvasoit a nagyvilagba. Rendre ismerteti az idegen orszagokat, a né-
peket, az allat- és novényvilag érdekességeit, a fold titkait és elmondja, mi torté-
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nik méas orszagokban. Ismerteti a folfedezéseket. Nem sajnalja olvas6itol a legap-
rolékosabb magyarazatot sem. Minden kozhasznti ismeret megfér a lapban: orvo-
si receptek, tanacsok gazdasszonyoknak, hirdetések, javak eladasa-vevése, ajanlas
téli eltevésre, orvossdgok embernek, allatnak, a f6ld, rét, erd6 miivelése, szovet-
festés titka, ecetkészités, faiiltetés, tragyazas fontossaga, gazdasagi talalmanyok,
francia eke, g6zgép leirasa, fahengeres sz6166r16, az els6 gézmalom felallitasanak
nagy sikere Sopronban 1836. szeptember 20-4n, a hosszu élet titka stb.

Mindenrdl irt, amit masok szaméra hasznosnak talalt. Ha a XIX. szazad ko-
zepének erdélyi s jorészben a magyarorszagi nemzeti élet vérkeringését meg
akarjuk ismerni, kisérjiik végig a Vasarnapi Ujsdgot, és szemiink elé tarul. Szer-
kesztGje messze és mélyre 1at. Figyel nemcsak az eseményekre, hanem azok in-
dit6 okaira is. ,Brassai hihetetlen sokoldalt tudésa, részletekrdl s kiilonlegessé-
gekr6l, melyeket kiviile senki se ismer, kiszolasai s furcsasagok, melyek kiegészi-
tik egyéniségének képét, minden lapjan talalhatok.”®

Jakab Elek torténetir6 Boloni Farkas életrajzaban, az 6 heviils, lelkes hazafi-
sagaval emigy méltatja: ,Akik érték, emlékezhetnek a kis jsag mily nagy befo-
lyassal volt arra, hogy Erdélynek magyar hirlapolvas6 kozonsége legyen. A Cas-
in6 azon jelesei, kik ezt kezdeményezték, irodalmunknak és a magyar nemzeti-
ségnek halat érdemld szolgalatot tettek altala. Ok méltok arra, hogy tettiik iroda-
lom és miveltség torténelmiinkben a magasztalas szavaival orokittessék. A derék
szerkesztGnek a nevét csak ez is képes lenne halhatatlann4 tenni. Ami ma, az
egyesiilt Magyar-Erdélyorszagban az Gj Vasarnapi Ujsagba, az volt 1848 el6tt
kis hazankban az, amelyet Brassai szerkesztett. O folyvast igyekezett programja-
nak eleget tenni. Lapja igaz fénnyel vezényl$ faklya volt a népnek, s mulattat6
kedélyes hazibaratja a miiveltebb osztalynak. Esz és sziv, tudomany és kedély,
igazsagszeretet és torvénytisztelet volt jellemz&je és iranytiije™ .

Brassai ugy vélte, hogy a ,foldmiives bilincsei”, az trbér meg a foldestarnak ja-
r6 jobbagyszolgaltatasok, és més feudalis kotottségek rendszerének megbontasa
a jobbagyfelszabaditas ttjat és egyben a gazdalkodas reformjat jelenti.

A ,kozhasznt ismeretek terjesztésére” alakult Vasarnapi Ujsagban kovetke-
zetesen foglalkozott az észszer(i gazdalkodassal, az iparosodas, ipari technika
meghonositasanak tarsadalmat alakito szerepével, kozlekedésiiggyel és egyalta-
lan mindazzal, ami a polgari tarsadalom haladasat jelentette. A lap hasabjain
foglalkozik azzal, hogy ki is az igazi gazda. ,Nem az a gazda, aki szantani és vet-
ni tud, hanem az, ki minden dolgait gy rendeli, hogy koriilotte mindenben rend
és haszon mutatkozzék”, és tovabba: ,Gazda pedig az, aki ismeri a nagy termé-
szetet, foldén megtermeszt mindent, de nemcsak megtermeszti, hanem mindent
okosan hasznalni is tud, a dolgok érdemét, becsét ismeri, a kereskedés folyama-
tait tudja, magat sziintelen feljebb emeli s dolgait allapotjahoz és kornyiilallasa-

ihoz szabja™®.
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Hatalmas tudésat szivesen valtja a4t a lapban tanacsadasra és figyelmeztet,
hogy ,Jusson eszébe, hogy az id6 pénz, a hitel pénz, s a pénz szaporit6d természe-
tli. A jo fizet§ ura a mas erszényének”. Vagy mi modot kell kovetni barkinek,
hogy mindig legyen pénz a zsebében: ,Két egyligyl szabaly (regula) szorosan
megtartva elégséges az egész dolog végrehajtasara. Az els6 ez: A munka és a be-
csiilet, legyenek mindenkori tarsaid. A masodik: Kolts egy garassal kevesebbet a
tiszta jovedelmednél ™.

Gazdag nyelvtudasat kihasznalva szivesen példalozik a nyugati gazdasagok
tapasztalataival,* mert azok ,el6bbre valok” a hazainal. Foglalkozik az angol,
skot, német francia gazdasagok tanulsagaival, a mar kiprobalt modszerek ter-
jesztésével. A német gazdak egy 1838-beli gytilése leirasanak tanulsagarol irja:
»De a gondos fG latni fogja bennek, hogy a szomszéd orszag legmiveltebb mezei
gazdai micsoda hianyokat latnak még; mik azok a gazdasagi kérdések és targyak,
melyek leginkabb napirenden vannak; mik a homalyos és kétséges pontok, me-
lyek felvilagositast kivannak”. Europa legel6rehaladottabb gazdasaganak a skot
gazdasagot tartja, err6l szivesen cikkezik vagy cikkeztet. A Mi haszna a mivelt
gazdasagnak cimi irasban, tapasztalat, ismertetés, tanulsag céljabol (adatok
egy Scociaban utazo6 levelébdl) igy ir a lap: ,,Az angol minden gyéari el6haladasuk
mellett a mindenik alapjaban a foldmivelésben 60-80 évvel hatrabb allanak
Scotianal. Egy oly ténnyel kezdjiik, mely mar magara elégséges az olvasot meg-
gy6zni, miszerint a scot mezei gazdak osztalya gyakorlati értelmességben sok
mas orszagbelit szépen ttlhalad”. Es folytatja: ,Kivalt a magyar gazdasagi kozos-
ségnek szazszor is szeretnGk az ily példakat tiikoriil tartani, mert bizony a gazda-
sag szellemi részéhez kevés fogékonysagat mutatja. Hogy alkalma s eszkoze b6-
ven ne volnanak éppen nem mondhatni; s6t azt allitjuk, hogy az irodalom min-
den agai kozt a gazdasagi a legjobban van képviselve.

A Vasarnapi Ujsdag lapjain allando jelleggel jelen vannak a hazai gazdasagi
események,** igy a Magyar Egyesiilet gytiléseinek leirasa, vagy az évi beszamolok

Lasd a kiilfoldi példakat: Két kiilonb6z6 gazdasagfolytatas. Egy német gazda iroménya , (166, 167,
168, 169, 0., 1837); Addzas Anglidban, angol, francia "el6haladas" a foldmivelés tekintetében,
Gazdasagi ijdonsagok Angliaban (1ol o., 1836); A német gazdak miincheni 1844-ki kozgy{ilésén
el6fordult nevezetes dolgok.( 562. 0. 1845); Az Egyesiilt orszagok bankja. Megalakult 1791-ben,
részletes leirasa a mikodési folyamatnak. (187, 188, o., 1937); Gazdasagi gy(ilés. Egy német
gazdasagi tarsasig tevékenység énekleirasa (195. o., 1938); Eurépai orszagok ereje. Adatokkal
kozott (215. o., 1838); Granzsuani gazdasagi iskola ismertetése: terve szerkezete, gazdasagi
szemlélete stb. (385. 0., 1841); Moldova és Olahorszag kereskedési allapotja (134. 0.) 1936).

Lasd a hazai példakat: Gazdasagi ismertetés Székes-Fejér varmegyérSl" Betegh a gazdasag.
Jobbagysag kikezdése (144-145, 0., 1937) Mezei gazdasag, a fogalom leirasatol a szerkezeten at a
tanulsagokig, okulds a tudomanyos miivelésre (154, 155, o., 1939); "Practicus nevelés a
koznépnek polgari és gazdasédgi tekintetbdl" - gazdak, iparosok nevelése, szervezése.(305, o.,
1835); Kozli a Polgari Biztositasi Intézet szabélyait, hogy szolgalhasson masoknak is mintaul
(353-354, 0., 1841); Biztositoé és karmentG intézetek (124, o., 1836); Gazdasagi ismertetés
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a gazdasagi egyesiiletek munkalatairdl. Az 1846-47-48-as szamokban jelennek
meg folyamatosan a gazdasagi levelek (kiemelkednek Kulikné prédikaciéi), ami
csupa gazdalkodassal kapcsolatos biralat, elégedetlenség, s ugyanakkor tanacsok
a jobbitasra. A tanitas és tanacsadas céljabol 14 pontos koltségkezelési szabalyza-
tot k6z0l, ebbdl idéziink: ,Ki a krajezart nem becsiili, attdl a forint is bacsut vesze”
(4. szabaly), vagy ,Sovany egyezmény jobb a kovér pernél”(14. szabaly)>.

Kihasznélja a lap nytjtotta lehet6ségeket és népszerd nyelvre forditja a Bank-
ismeretben szakszertien kifejtett elveit a hitelrdl, a gazdasagroél, a pénzrél, vala-
mint a polgarosodas eszkozeirdl.

A Vasdrnapi Ujsag hasabjain ironikus irdsok is megjelentek, az igazsig meg-
védésére is felhasznélta azt. Ennek tantja a ,miben hasonlitunk Kamcsatka-
hoz?” kijelentése. A Vasarnapi Ujsag, amint az alcime mondja, a ,kézhaszn is-
meretek terjesztésére” alakult. Nagyon sok volt benne az okszerti gazdalkodast,
az ipari technikat, a gyogyaszatot népszertisitd cikk, s nem maradhatott el hasab-
jairol a kozlekedésiigy sem, s mivel 1838 kezdetén kemény tél volt Kolozsvaron,
Brassai azt talalta irni: ,Kolozsvarott oly j6 szantt van, hogy a szanokat nem gy6-
zik 1oval és okorrel, hanem kutyéat és kecskét is fognak be. Ebben is hasonlitunk
Kamcsatkahoz.”*. Ez a csipGs hang feltlint egyeseknek. Kamcsatkat ugyanis agy
ismerték, mint ahova a cari kozigazgatas a fegyenceket kiildi — elpusztulni. Ha
abban is hasonlitunk Kamcsatkahoz, hogy a szanokat kutyak és kecskék hiizzak,
akkor vajon miben hasonlitunk még? Brassai csak arra volt hajlando, hogy a ma-
sodik is-t kivegye a mondatbdl.

Olyan erére kapott a Vasarnapi Ujsag, hogy Brassai 1848-ban 4tveszi a Ter-
mészetbardtot, amelyet kozosen Berde Aronnal szerkesztett és adott ki. A nem-
zet 1j élete kezdetével a népnevelést és a tudoményos ismeretek iranti érdekls-
dést is elég nagynak tartotta arra, hogy sikeresen szerkessze a két lapot. A Vasar-
napi Ujsag 1848 masodik felére ,régi szellemében de 4j és bévitett alakban je-
lent meg” — irja elGfizetési felhivasidban. ,Szelleme — ismételjiik-e, hogy a sza-
badsag szelleme?” — kérdi és feleli: ,,Csak azon konyoriiletre vagyunk batrak fi-
gyelmeztetni, hogy a Vasarnapi Ujsag 1834-ben, szabadsagérzetiink Gjjasziileté-
se id6pontjaban sziiletett s sziiletésével nyert jellemét a legnehezebb koriilmé-
nyek kozott is meg tudta tartani”*. A Természetbardt 1848. julius 2-t6l Gj nevet
kapott Ipar és Természetbarat cimmel. Ezt az j lapot mar Berde Aron szerkesz-
ti és parhuzamosan jelenik meg a Vasdarnapi Ujsaggal, Brassai szellemi és anya-

Székes-Fejér varmegyérdl. Betegh a gazdasag. Jobbagysag kikezdése (144-145, o., 1937);
Safarkodé magyar gazda: konyvismertetés (433, o., 1942.); Gazdasagi figyelmeztetés
augusztusra (433, o., 1842); Rovid pillantas foldmioivelési rendszeriinkre (499-500, o., 1843.);
A hazai mipar és kézi mesterségek akadalyair6l Erdélyben s a szomszédsagban (5 akadélyt sorol
fel, s megjegyzi "iparra nincs nezeti hajlandésdgunk” (552, o., 1844).
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gi tAmogatasaval. ,Brassai kiviilr6l segédkezett, de az 6 szelleme teremtette meg
a lap gondolatat és taplalta az életét is”*, irja Boros Gyorgy 1927-ben. A ‘48-as
forradalom bukéasaval bukik mindkét lap, s szerkesztje (Brassai) bujkalasra
kényszeriil az 6nkényuralom megtorl6 hat6saga el6l, pontosan irasai miatt.

Bankismeret

Brassait 1837-ben méasodszori javaslatra szeptember 7-én a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia megvalasztja levelezd tagjanak. Tudomanyos hajlamai ugyan
kezdett6l fogva a filozofidra, nyelvészetre s matematikara iranyultak, azonban
mégis kozgazdasagi munkaval lepi meg a magyar tudomanyossagot. A ,nemzet
tajékoztatasara” megirta a Bankismeret cim(i munkéjat. Erdekességnek tiinhet,
hogy Brassait az Akadémia Matematikai és Természettudomanyi szekci6 tagja-
nak valasztjak, s 6 egy terjedelmes (359 oldal), kimondottan kozgazdasagi mun-
kaval jelentkezik.

A miivel6déstorténet a kozgazdasz oldalarol ismeri legkevésbé Brassait. Pe-
dig a kozgazdasidg nemcsak egy ijabb tudomanyag volt, amelyet a tobbi mellett
miivelt, hanem kozgazdasagi munkaival a polgari haladasnak valt egyik hazai tit-
torgjévé. Munkajaval bizonyitani 6hajtotta, hogy a polgari atalakulashoz iparra
van sziikség, az ipar fejlesztése pedig csak ugy valik lehet6vé, ha bank is alakul,
amely a beruhazasokra kolesont folyosit. Brassai széleskor nyelvismerete lehe-
tévé tette, hogy a nagy t6kés allamok életét figyelemmel kisérje, s az e téren szer-
zett ismereteit itthon kamatoztassa. Ezért adta ki 1842-ben Bankismeret cim{i
konyvét, egyik legterjedelmesebb munkéajat, amelyet ,,A Hitel halhatatlan ir6ja-
nak, a nemzeti jollét titmutatojanak és buzgd munkasanak, grof Széchenyi Ist-
vannak hodolattal”¢ ajanl.

Konyve el6szavaban irja: ,Allegoria nélkiil szolva a munka két részbél all. Me-
lyek koziil az els6 eszméleti s altalanos historia, a mésodikat kiilon szemléleti
réssz¢ alakitok”. Szintén az elGszoban magyarazza konyvének sziikségességét,
mivel j6 lenne: ,,... hogy bankokrél azon id6tajban sereglé ropiratok és hirlapi
czikkek tomkelegében egy attekintG biralattal nydjtana vezérfonalat™. A hiany-
potlas szandéka egy olyan konyvet sziilt, amely az akkori bankrendszer és torté-
nete leirdsa altal ma is tanulsadgos ismereteket nytjt a szakembereknek.

A konyv ,Fogalom-hatarzas” cimi fejezetének elsG paragrafusidban kifejezi: a
bank german sz0, tulajdonképpen padot jelent és lett bel6le francidul banque,
olaszul banco, angolul bank. Mit is jelentett ez Brassai szerint? Idézziik:

sL. olyan asztalt, melyre pénzt, kiadas vagy bevétel végett kiszamitanak. Innen:

II. oly pénztart, mely a k6zosség szamara mindig nyitva all pénzbevétel vagy ki-
adas végett. E tekintetben ismét
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1. olly pénztart, hova a t6pénzesek (t6kepénzesek, S. J.) készpénz summai-
kat leteszik: Ezeknél a pénz

2. nem kamatdl és vagy

q) csak batorsagosb tartas végett adjak be vagy

s) a fizetés alkalmatlansagait akarjak a betevdk kikertilni,

a) A pénz kamatol vagy

q) szokott hatarozott kamatot mint kiadott t6kepénzt: vagy

s) hatarozatlan mennyiségii nyereséget nagyobb vagy kisebb szerencsével
folytatott nyerekedés utan, mint oszlékot (dividend).

1. olly pénztart, honnan zalogra kolesonpénzt kaphatni . A zalog vagy

A) ing6 jogok; ezeknél a cél a sziikolkodSknek az uzsorak elleni védekezés;
vagy

B) kereskedéi aruk; ezek a kereskedGket pillanatnyi sziikségeikben, pénzzel
1atjak el; vagy

C) ingatlan jok: ezek nevezetesen a gazdasagi miipar eldmozditasara
alapitvak.

2. Bank nevet viselnek tovabbé oly pénztarak, mellyekben peng6 pénzt leve-
lekkel valtanak fel. Historiai rendszerben ezeket kellene eldl tenni. Ezek a
torzsok bankok. Ezek megint vagy

q) mas bankok és kereskedGk valtoleveleit valtjak be, dijj mellett, vagy

s) csak a maguk valtoleveleit valtjak vissza, minden pillanatban, dij nélkiil.

ITI. Szerencse vagy jatékpénztarak, melyekben a feltett summapénz, a kartya
vagy koczka fordulasara, vagy a jatékosoktdl (a kozosségtdl) a bankba, vagy
ebbdl a jatékosokhoz vandorol.

IV. Mint a magyarnak a szék, székezés, Gigy a germanoknal is a bank a birak
lését s ebbdl a torvénytevs (nem torvényhozo) testiiletet jelente. Ez a ko-
zépkorban nagyon divatos kifejezés ma mar csak az angol f6torvényszék ne-
vében: Kings-Bench (kirdly padja) s itt is véltoztatott alakban maradt
meg™*.

Az els@ rész 20 paragrafusaban leirja a tarbankot (Depozitenbank), forgato-
bankot (girébank), perselybankot, kolesonzé bankot, discontd bankot, cédula-
bankot. Ugyanebben a részben targyalja az orszag adossagait, a keresked6i kol-
csonzést, a részvények kérdését, zaloghazak miikodését, pénzszaporitas kérdé-
sét, a hitelek és bankjegyek szerepét, a bank viszonyat az allamhoz.

A banktipusok bemutatasanak modszere Brassainal az egyszer(it6l a bonyo-
lult felé haladva torténik, az olvas6é konnyedén jut el azok megértéséhez. A méa-
sodik paragrafusban a tarbank-Depozitenbankot ismerteti, ami a mai érték-
(pénz-) mego6rzés szolgaltatasat végzi. ,Anglidban, (mert helyesnek latjuk oly or-
szagot venni példaul, hol e szokas leginkabb divatoz), sem kereskedd, sem ma-
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ganos ember rendszerint nagyobb summa pénzt maganal nem tart, mint ameny-
nyi mindennapi részletes és aprolékos koltségeire sziikséges. Tobbi pénzét egy
banquierhoz teszi be, ki is annak batorsagarol kezeskedik. Erre 6t nemcsak a ke-
reskeddi hitel és becsiilet, hanem a legkeményebb torvény is, ... kotelezi™?.

A konyv harmadik paragrafusaban keriil bemutatasra a forgatobank —
gir6bank, amely mar a tulajdonos nyitott szamlajan annak utasitasara csokken-
ti a pénzt, vagy az addsaitol befolyt dsszeggel novelik. Igy jelenik meg a mai 4t-
utalasos szolgaltatas csiraja, a folydszamla rendszer, amit Brassai kozérthetGen
igy ir le: ,,a londoni bankarok mindennap elkiildik egy legényoket az arra szant
épiiletbe, a Lombard utcaba, kitelt ideji valtoleveleket kolesonosen kicserélik, s
a fennmarado kiilonbséget bankjegyekkel kielégitik”*".

Brassai a tovibbiakban kozérthet6vé teszi az orszagos girobank létrejottét és
szerepét, mint a mai nemzeti bank el6futarat, a papirpénz kialakuldsanak moz-
zanatat, a banki valtok szerepének a tisztazasaval, a hitel szerepét a gazdasag
fejlédésében.

A 15. paragrafusban (Pénzszaporitds) megfogalmazza és a maga vilagos
nyelvezetével barki szdmara érthetGvé teszi a klasszikus kozgazdasagtan alap-
elvét az érték és haszonérték tételét. Brassai megfogalmazéasaban: ,Minden do-
lognak, mit valaha az emberek hasznukra fordittatnak, kétféle becse van. Az
egyiket a valodi, bel-becsének a masikat cserebecsének, arbecsének vagy érté-
kének mondhatjuk. Valddi (abszoltt, viszonytalan) becsét megadja az az igazi
vagy annak hitt haszon vagy gyonyor, mit az ember bel6le veszen. Arbecsét ara-
nyozza az, amit masok érette adnanak”, de mindjart hozza is teszi, hogy a ,cse-
rebecsének van egy igen nevezetes nemzetkozileg elismert elve. Az elv ez: Min-
den dolog arbecsét azon munka mennyisége hatarozza meg, amibe el6allitasa
kertilt, vagy keriiltnek hiszik*.

A masodik, a ,,szemléleti” rész a Bankok Historidja, azaz a banktorténet gaz-
dag attekintése. A vilag torténetei a bankok szempontjabél cimi fejezetben a
banktorténettel foglalkozva elemzi a velencei, a génuai bankokat, majd az amsz-
terdami és hamburgi bankot. Tanulsagként folytatja az angliai és skot bankok
példamutat6 torténetével. Majd az izlandi, francia, svéd, orosz és bajor bankok
torténetét irja le, végiil befejezi az osztrak bankiigy elemzésével. Mindezt tanul-
sagként ajanlja a hazai bankrendszer kialakitasara.

Torténelmileg a bankot a pénzvdltdk el6zik meg. A féurak, miel6tt haboraba
mentek volna, letették megsrzésre értékeiket, vagy elGzetesen felhalmozott
arany- és eziisttargyaikat hitelfelvételre, kamatfizetéses kotelezettséggel elhelye-
zik az uzsorasnal, de tulajdonképpen ,Bank, mint nyilvinos intézet legels6ben
Velencébe jott 1étre. Eredetét Anderson, a kereskedés historiographusa, 1157-re
teszi. Ezen intézet girébank volt, de csak eszmebeli t6pénzzel, s 1796-ban a koz-
tarsasag onallasaval egyiitt megbukott”.
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Ezt kovette a barcelonai (1350) és a hires génuai (1407), majd ,,A XVI. szazad
két nevezetes bankkal nyilt meg, u.m. az amszterdami és hamburgival”. [77. old.]
Ezeket kovette majd Rotterdam (1635), Niirnberg (1621), Lipsia (1700), Bécs
(1703), Angol bank (cédulabank 1694), Svédorszag (cédulabank 1741), Philadel-
phia (1791), majd Berlin (1817).

A konyv utols6 részében leirja a bankok viszonyulasat az uralkodékhoz vagy
kormanyokhoz.

A ,Berekesztés” paragrafusaban tanulsagként még egyszer tiz pontban 0sz-
szegzi vizsgalodasai eredményét s konyvét, majd miutan figyelmeztet néhény
anyagi jellegfi és erkolcsi veszedelemre, imigy zarja: ,Orizze ett6l a magyarok Is-
tene szép, aldott hazankat; s adjon eszet és jozansagot, hogy megel6zdink példa-
in tanulva, a polgariasodas segédeszkozeit helyes valasztassal, a célok tiszta is-
meretével, s igy ki nem marado sikerrel forditsuk hasznunkra™*. A Bankisme-
ret nemcsak ismeretterjeszt6 munka, gyakorlati javaslatokat is tartalmaz, ho-
gyan lehetne a hiteléletet nyugati mintara megszervezni. Nagy-Britannia példa-
javal foglalkozik a legrészletesebben, mert tudja, hogy hazai viszonylatban Ang-
lia Ausztrianak felel meg s Anglia tarsorszagai pedig az osztrak 6rokos tartoma-
nyoknak. Ezért aztan Skocia példajat veszi alapul, amikor egy magyar bank 1éte-
sitését javasolja. Brassai tehéat egy hitelintézet feléllitasaval azt akarta elérni,
hogy a gyaripar is kifejlodjék, s az orszag ne szoruljon behozatalra. Ilyen gazda-
sagi fiiggetlenségért harcolt Anglia ellen Skocia és frorszag is, amit tennie kelle-
ne a hazai gazdalkodasnak is.

A polgari atalakulas masik nagy akadalya az volt, hogy a nemesi foldbirtokot
régi feudalis torvények védték. Nem lehetett sem eladni, sem megterhelni. Az Gsi-
ség (aviticitas) elvének értelmében a nemesi birtok a csalad tulajdonaban maradt,
a torvényes 6rokosodés rendjén szall nemzedékr6l nemzedékre. A csalad teljes ki-
halta utan pedig visszaszall a kiralyi kincstarra (koronéra). Az 6siség nagyon meg-
nehezitette a foldesurak szamara a hitelszerzést, mert a birtokot nem volt szabad
megterhelni, nem-fizetés esetében elarverezni, s igy a hitelez6nek semmi biztosi-
téka sem volt addssaganak behajtasara. Hitel nélkiil pedig nem lehet javitani a f6l-
det, gépeket vasarolni az ,okszer(ibb” foldmiivelésre. A halad6é nemesi kozvéle-
mény a reformkorban — élén Széchenyivel — kévetelni kezdte az Gsiség megsziin-
tetését. Brassai erre a kérdésre is kitért a Bankismeretében. Azon kevesek kozé
tartozik, akik szerint a banknak a pénzkeringés-, vérkeringés; tudjuk pedig, hogy
semennek elakadasa gutaiités”. ,Egyetlen obti6 van, minek eldontése a jelen targy
feletti dontést eldonteni: Gsiség vagy bank”. Ebbdl a fejtegetésébdl kittinik, hogy
hitelélet csupan az iparra és kereskedelemre tdmaszkodva nem fejlédhet ki, ha-
nem a mez6gazdasagot is el kell inditani a t6kés fejlédés utjan, fel kell szabadita-
ni a hiibéri kotottségek béklyoibol. Ez a haladas és jolét ttja.
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A bank kolesont ad kamatra — irja Brassai. Ez segit a kdlesonre szoruld pol-
garokon, de egyben fegyelmezi is az oktalanul koltekezdket. ,Nalunk kiilonosen
legf6bb sziikség — irja — az embereket a pénz és id6 kozti viszony szdmitasara
szoktatni... Mihelyt valaki tudja, hogy a ma kivett pénzért méar holnap megszolit-
hatjak... s nem fizetése esetében bankba futni, hova ily természetii 1étére bajosan
is kapna kezest, s altalaban azon rendszer mellett nagy biztonsaga van az intézet-
nek s az orszagnak, hogy a bank hitelezettjei oly emberek, kik pénzen pénzt for-
ditanak, s a forditottnak egy részével legott koteleztetéseiknek eleget tenni siet-
nek, nehogy addssaguk kamatjat csak egy oraval is hosszasabban fizessék, mint
amennyit hasznat vehették”?.

A bank el6csalja a lappang6 t6kepénzeket, mert kamatot ad utanuk, amit Bras-
sai konyvének végén szemléletesen érzékeltet: ,,Onként foly az el6bbiekbél, hogy a
bankrendszer az iparvilagban szellemileg éppen az, ami testileg a kozlekedési
rendszer. Szahara vagy Gobi sivatagjait hasztalan fedn6k el vaspalya haloval, ez
szaraz homokukbol alf6ldi das gabonatermést vagy narancserdGket nem varazsol-
na el6; de Eszak-Amerika &s vadonait kevés évtized alatt népes tartomanyokka
alakita. A bank is mint lecsapold csatorna a posvanyok rekedt vizeinek, a holt t6-
kének utat és folyast nyit, s a kopar mez6kbdl Lombardia édenét tudja elGcesalni.”®

Konyvének végkovetkeztetése: észt és jozansagot kivan ,a polgariasodas se-
gédeszkozeinek” megvalasztasaban. A két kiadast is megért Bankismeret cimi
kdnyvével jegyezte be magat a gazdasagtudomanyokat kdzhaszntian miivel§ erdé-
lyi gondolkodok soraba. Az 1842-ben megjelent munkaja, nemcsak ismeretter-
jeszt6 konyv, hanem gyakorlati javaslatokat is tesz, Skocia példajat véve alapul,
erdélyi bank létesitésére, vagy hogyan lehetne Erdélyben is a hiteléletet meghono-
sitani, mert felismerte és itt és mas munkaiban is fennen hirdette, hogy a polgari
tarsadalom kialakitasahoz elengedhetetlentil sziikséges az iparosodas és az ipar
fejlesztése, ami viszont csak akkor valosulhat meg, ha bankok alakulnak és azok
kolesonnel tAmogatjak az alakul6 ipari beruhazasi kezdeményezéseket.

A bankismeretekkel foglalkoz6 konyvében az akkori bankrendszer alapos
elemzését tarja az olvaso elé. Banktorténeti szempontboél a ma olvasdjanak is él-
ményt jelent, és ma sem vesztette el idGszer{iségét, mert a sok nyelvet ismer6 tu-
dos ismerte a nagy t6kés allamok életét, eredeti forrdsanyagok felhasznalasaval
mutatja be az akkori korszakban mar m{ik6dd nyugati bankokat, atfogva a bank-
rendszer torténetének egész spektrumat. Leirdsaban mindvégig visszatérd elem
a hitel fontossaga, s annak a gazdasagi fejlédésben betoltott szerepe, mert hitel-
szerzési lehetGség nélkiil nincs beruhézas, nincs ipar, nem lehet javitani a foldet,
nem lehet gépeket vasarolni az ,okszertibb” féldmiivelésre.

Még ellenfelei is elismerik a gazdasagi teriileten érdemeket szerz§ Brassai
munkéassagat. A marosvasarhelyi szerkeszt6 is, Mentovich — akit elveiért nagyon
erGsen biral Brassai, s akinek téziseit az ,elmebeli tévedések” rovataba helyezi —
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kényszeredetten bar, de elismerésként mondja, hogy ,aki fiatalabb koraban a
Bankismerettel szerzett halhatatlan érdemeket a gazdasagtanban...”.

Mas munkai. Kovetkeztetések

Brassai munkassaganak gazdasagtorténeti jelent6sége nem meriil ki a Nem-
zeti Tarsalkodé, a Vasdrnapi Ujsagban kozoltekben és a Bankismeret c. kony-
vében, mert gazdasagi jellegti irasaival jelen van a Gazdasagi lapok-ban (1853,
1855, 1859-1860), a Mezei gazdasagban, (1855-68), a Falusi gazdaban (1862),
de figyelmet érdemelnek a hasznossag és jo gazdalkodas jegyében irt 6nallo
munkai is, mint Bevezetés a vildg, fold és statusok esmeretébe (Kolozsvar,
1834), vagy A fold egyes részeinek foldirati ismertetése (1862, 1883). Gazdasagi
jellegii irasaihoz csatlakozik A fiatal kereskedd arany ABC-je (Kolozsvar, fordi-
tas német nyelvbdl, 1834) cimi 6nall6 kiadvanya, amelyet oktatas és tanulas cél-
jabol valojaban a keresked6knek és kiilonosen a kereskedsegédeknek ajanl.
Ugyanezzel a céllal Budapesten a forradalom utan kiadja gyakorl6 gazdak hasz-
nara a Mezdgazdasag kézikonyvét.

1851 majusaban inditotta Budapesten a Fiatalsag Baratja cim ifjasagi lapot.
Az egyéb tanulsagos irdsok mellett nem feledkezik el ismeretterjeszts szandékarol
sem, hogy szélesitse a fiatalok latokorét. Ir a londoni vilagkiallitisrol és benne a
tudomany és az ipar 6sszefliggéseirdl. ,,A nagyvilagban az iparosokkal szoros kap-
csolatban allanak a tudésok. Amit a tudomanyban megteremt, folfedez- foltalal a
mély gondolkozas és a magas képzelet, azokat az Gj igazsagokat és tanulsagokat
felhasznéalja az ipar. Amely orszagnak ipara nincs, 6rokké szegény marad.” Meg-
szivlelend? figyelmeztetés ez 1851-ben, a hazai iparosodas kezdetén.

Fiivészeti munkainak irasakor szem el6tt tartja, hogy felhivja a figyelmet a
novények orvosi és gazdasagi hasznara. Megirta a Magyar Fiivészkonyv raesd
részét, amelyet a Magyar Gazdasagi Egylet hirdetett meg szaz aranyat éré palya-
dijjal. Mindez bizonyitja a gazdasagi érdekldését.

A Bankismeret megirasa sem volt véletlen epizdd az életében, mert konkré-
tan kimutathat6 a konyv és a Vasarnapi Ujsdg gazdasagi szemléletének ssze-
fiiggése, hiszen lapjaban végig jelennek meg cikkek pénziigyi miiveletekr6l, gaz-
daségi tanicsokrol, statisztikai adatokrol, kereskedelemr6l, biztositasi intézetek
1étesitésérol. Kiillonosen kedvelte a statisztikai adatokat, éppen a meggydzés s a
hitelesség eszkozének bizonysagaként. K6vary Laszld, aki Brassai tanitvanya és
korszakot nyitott Erdély statisztikai bemutatasaval és az els6 erdélyi magyar
nyelv{ statisztikai munkéajaval, 1897-ben Brassairdl sz6l6 életrajzirasaban ezt ir-
ja: ,Mint statisztikus oly figyelemmel kisérte a statisztika vilagirodalmat, Erdély
statisztikai megirasahoz ¢ adta az eszmét, s adta a kezembe a francia statisztiku-
sok programjat™.
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Brassai Samuelnek, a vitaz6 tudésnak, nagy hatasa volt a XIX. szazad tudo-
manyara, a polgarosodast, a szabadsagot, az iparosodést keresG emberére. Dr.
Gal Kelemen a tudoést halala utan 30 évvel igy méltatja: ,Brassai nemcsak a 19.
szazad unitarius, hanem altalaban a magyar tudomanyossag élharcosai kozott is
a legelsGk kozott all. Az ismeretek nagyon széles és egyméastol messze eltérs te-
riiletein nemcsak feltétlen biztonsaggal mozog, hanem azt tobb tudomanyagban
messze meghaladja s a maga sajat csapasain jar6 eredeti gondolkodéasaval né-
hény olyan eszmét, és gondolatot termel ki, melyek ma is — halala utan t6bb mint
negyedszaz évvel — az élet vérkeringésében és a tudomény rendszerében bealli-
tando szellemi értékek™s®.

Maganéletében is takarékos, kis vagyonéval és pénzével jol gazdalkodik. Er-
r6l az oldalardl Miko Imre életrajzirasaban igy ir: ,Brassainak nem volt vagyona,
szerkesztGi és tanari fizetésébdl élt. Olyan feltevés is van, hogy nemhiaba irt
konyvet a bankiigyrél, mert § maga is bankiigyletekkel foglalkozott, s részvénye-
it igyesen forgatta. Irdsos bizonyiték azonban nem maradt fenn erre vonatkozo-
an. Annak viszont van nyoma, gépek tervezésével, javitasaval is foglalkozott, bi-
zonyara nem ingyen.”*

Masik személyes ismerdse, tanitvanya, baratja és életrajziroja, Kévary
Laszlo, a tudods halala évében irja: ,Megmaradt, amivé a sziil6i hdz s 6nmaga if-
jasagaban magat kiforméalta. Megmaradt egyszerti embernek, a politikatol ta-
volmaradt tudésnak, magyar tudosnak, ki szdval, irdsban mindig nemzetének
koréra kivant hatni”.*

Brassai gazdasdgtudomanyi munkéassdganak készonhetGen a nagy polihisz-
tort a kozgazdaszok is magukénak tekinthetik, s a szaktudomanyuk elGélete er-
délyi uttordjének tarthatjak. Bar errdl az oldalardl a nagykozonség kevésbé isme-
ri, mi kozgazdaszok tudoményos meggy6z6déssel allithatjuk, hogy Brassai Sa-
muel gazdasagi kutatasaival, irasaival a tudomanyag erdélyi szellemi el6dje és
egyben a polgari tarsadalom hazai el6harcosa volt. Erdemes a kozgazd4szoknak
is Brassait kozelebbrdl megismerni.
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Miko6 Imre grof Erdély
mezogazdasagaért

Egyed Akos

| ik6 Imre a XIX. szizad kozepén élt nagy magyar politikai vezetd réteg
':_ egyik jelentGs tagja volt, 6t mar kortarsai ,,Erdély Széchenyijé”-nek ne-
i iid vezték s azota is gyakran hangzik el ez az értékjelzd 6sszehasonlitas. Pa-
lyaJa annylban volt mas, mint legkiemelked6bb nemzedéktarsaié, hogy ive nem a
reformkorban vagy 1848-ban ért el a cstcsra, hanem a vilagosi fegyverletétel
utan, amikor az erdélyi magyarsagot egzisztencialis veszedelem fenyegette.

A haromszéki Zabolan sziiletett 1805. szeptember 4-én. Apja székely nagybir-
tokos volt. Iskolait a nagyenyedi Bethlen Kollégiumban végezte. 1834-t6l tagja
volt az erdélyi orszaggytilésnek, 1847-ben pedig Erdély fékincstarnokava nevez-
ték ki. 1848-1849-ben kozvetiteni szeretett volna a magyar forradalom és a
Habsburg-hatalom kézott, de a terve nem jart sikerrel: 1848 Gszén Bécsben hazi
Orizetbe vették, ahonnan csak a magyar szabadsagharc elnyomésa utan térhetett
vissza Erdélybe. Ett6] kezdve Kolozsvart élt élete végéig.
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Amikor hazatért, Erdélyben ellenforradalmi terror tombolt, a magyarsagot a
szabadsagharc miatt ,példas” biintetésben részesitette a hatalom: miikodtek a
haditorvényszékek, viselni kellett a megszallo hadak koltségeit, felemelt adokat
kellett fizetni, mikozben a forradalom idejébdl maradt pénzt, a ,,Kossuth bank6”-
kat megsemmisitették. A tarsadalom szétesett, a gazdasag pangott, a félelem va-
16saggal megbénitotta az embereket, sokan elmenekiiltek, masok bujkaltak a ha-
tosag el6l. Ezt latva, Miko Imre cselekvési programot jelentetett meg, s ebben a
gazdasagnak jol meghatarozott helye volt. Az 6 kezdeményezésére szervezték 4j-
j4 az 1844-ben alakult, de a forradalom kitorése 6ta nem miikod6 Erdélyi Gazda-
sagi Egyesiiletet (EGE, 1920 utan Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet). Az
(Gjja)alapitott kongresszust 1854-ben tartottak Kolozsvart, ez elfogadta a szerve-
zet programjat, s Mikot elnokké valasztotta, aki ezt a tisztséget 1876-ban beko-
vetkezett halalaig betoltotte.

Mikd nem dolgozott ki kozgazdasagi elméletet s nem irt mezGgazdasagi szak-
konyvet sem, de amint a kérdést kivaléan ismerd Tokaji Laszlo irta: az Erdélyi
Magyar Gazdasagi Egyesiilet m{ikodését § iranyitotta s ,elnoki beszédeiben az
iranyitas vezet§ gondolatait megjelolte.” Tanulmanyunkban megprobaljuk kor-
vonalazni Miko és az EGE viszonyat, de el6bb latnunk kell altalanos nézeteit az
erdélyi magyarok és a magyarsag lehetséges jovojérol.

Miko Imre a tarsadalom és a gazdasag fokozatos haladasanak volt hive, s épp-
gy, mint Széchenyi, a torvényes reformok atjat részesitette elnyben, de folyton
hangstlyozta a tarsadalmi és egyéni kezdeményezés fontossagat. Es éppugy,
mint nagy el6dje, a gazdasag fejlesztésének gondolatat nem valasztotta el a tar-
sadalom és az egyéni ember miiveltségének, civilizacios készségének allapotarol,
a  kimtvelt emberf6” annyit hangoztatott Széchenyi-féle imperativuszat Miko
Imre is hangoztatta. Ezért partfogolta az iskolakat, a feln6ttképzést s az 6nmii-
velés kiilonbo6z6 formait.

Széchenyi a reformkorban, békés koriilmények kozt, a magyar torténelem op-
timista korszakaban fejtette ki a munkassagat Magyarorszagon, Miko a szabad-
sagharc leverése utan, torténelmiink egyik legszomortbb korszakdban Erdély-
ben, s ebbdl kovetkezett szamos olyan kiilonbség is, amely mind elméleti, mind
konkrét tarsadalmi miikodésiikben tapasztalhat6. Széchenyit elsGsorban az 4ji-
tas, a reform, a polgarosodas fejlesztése foglalkoztatta a sokkal jobb lehet&ségek-
kel rendelkez6 Magyarorszagon. Mikonak elGszor az értékek mentése volt a fel-
adata, csak ennek fiiggvényében tiizhette ki Gjit6 céljait a forradalom és szabad-
sagharc utan Magyarorszagnal nagyobb mértékben elpusztult s az onkényura-
lom altal sokkal erésebben letiport Erdélyben. Amikor Mik6 munkéssagat pro-
béljuk értékelni, nem feledkezhetiink meg arrél, hogy a szabadsagharc leverése
utan az erdélyi magyarsagot az elnemzetlenités, a kiillonboz6 erdélyi nemzetisé-
gekkel szembeni térvesztés, lesiillyedés veszélye is fenyegette. Mindezekért Miko
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Imre programjiban a ,torténeti alapok” megdrzése, valamint az 4j, kapitalista
viszonyokhoz valé alkalmazkodéis ugyanazon egységes platformon jelenik meg.
Ez figyelhet6 meg az EGE s a mésik nagyszabasu alapitasa: az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet céljaiban is. A kérdés két oldala néla szétvalaszthatatlan. Erthetd, hogy
Mikéd mérsékelt liberalizmusaban tébb a konzervativ elem, mint Széchenyi Ist-
van eszmerendszerében. Mik6 Imrét igazan csak az abszolutizmus koranak tor-
téneti koriilményei kozé helyezve értékelhetjiik realisan, abbol kiszakitva mar
megrogzott konzervativnak vagy almodozo6 romantikusnak is beallithat6. Pedig
egyik sem volt, hanem a tarsadalomért, a nemzetéért felelGsséget érzd gondolko-
do tarsadalom- és kulttarpolitikus. Eszméinek a kisebbségi sorban él6 erdélyi
magyarsag szamara ma is van iizenete.

Iranyeszmék cimii kotetének (1861) ,A torténeti alapok megdrzése” cimii fe-
jezetét a kovetkez6 axiomaval vezette be: ,,amik az é16 fa gyokérei és 4gai, s a fold
és 1égkorny egymasra, azok a torténeti alapok a nemzetre nézve. Atiiltetni akar-
ni a kin6tt fat régi helyérdl annyi, mint 1étét kockaztatni. Elfeledni a nemzetnek
Gsei hagyomanyait, fejlédésében el6dei bolcs alkotésait alapul meg nem tartani
annyi, mintha a foldet 1abai alatt maga ingatna meg.”

Miko a torténeti alapok kozt els6 helyen szolt a ,hazai fold”-r6l, a foldtulaj-
donroél, aztan a kozintézmények kovetkeznek, majd a nemzeti szokasok és erkol-
csok, torténeti hagyomanyok, a nyelv (,a nemzet 6nall6 lelki munkassaganak
eszkoze”), végiil az ontudat és honi torténelem. Természetesen mi itt csak a f61d-
tulajdonra térhetiink ki, a tobbi targyalasa szétfeszitené dolgozatunk targykor-
ének kereteit.

Induljunk ki abbol, hogy az 1848. évi jobbagyfelszabaditas — a régi torvények
eltorlése és tjak alkotasa altal véget ért a feudalizmus hosszara nyult kora Er-
délyben, és egy merGben Gj helyzet allt el6. A robot és a dézsma eltorlése, a sza-
bad munkaer6 piacanak kialakulasa, a szabadverseny terjedése miatt fokozottan
szilikségessé valt a mez6gazdasdg modernizalasa, versenyképességének s népel-
tart6 képességének novelése. Vagyis a t6kés mezdgazdasig bevezetése. Csakhogy
ennek Erdélyben hianyoztak a feltételei: a hitel, a korszer( technologia, a szak-
ismeret. Salyosbit6 koriilmény volt, hogy a Habsburg-hatalom, bar elismerte az
1848-as jobbagyfelszabaditast, sokaig halasztotta a foldesurak karpotlasat,
amelyre pedig nagymértékben raszorultak volna, hiszen a nagy gazdasagok jo ré-
szének felszerelése megsemmisiilt, épiiletei romokban hevertek. Mindezek s az
altalanos politikai koriilmények arra vezettek, hogy a magyar birtokosok, kiilo-
nosen az elszegényedett kozépbirtokosok tomegesen kezdik foldjiiket vagy an-
nak egy részét eladni. Ezt Miko Imre élesen ellenezte.

A foldtulajdon, ahogy 6 nevezte ,a hazai f6ld”, azon ,torténeti alapok” kozé
tartozik, amelyek kozvetleniil kihatnak a nemzetek, esetiinkben az erdélyi ma-
gyarsag helyzetére és jovGjére. Vonatkozik ez az egyes csaladokra, nemzetségek-
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re is. Terjedelmes birtoku, egykor viragzo csaladok mentek tonkre, mert birtoka-
ikat eladogattik. Kiilonosen stulyos kovetkezményekkel jarhat, ha a birtoktulaj-
don mas, idegen nemzet tagjai kezébe megy at. Errdl irta ,én mas szerencsétlen-
ségeink kozt szinte legfajobb szivvel nézem a magyar birtoknak naponként sii-
riibben el6forduld elidegenitését.” Hangstlyozza azonban, nem szeretné, ha fél-
reértenék: egyetért, s6t oriil annak, hogy a tulajdon birhatasanak jogat 1848-ban
kiterjesztették ,a korabbinal sokkal szélesebb korre” (vagyis az addigi jobba-
gyokra, amelyeknek nagyobb része roman volt), s6t azt is ,szlikkebliiségnek”
tartja, hogy van még olyan ,népfaj” (vagyis a zsid6sag), amelyet torvény gatol a
foldbirtoktulajdon szerzésében. Azonban szerfelett elitéli azt a magyar féldbirto-
kost, aki elvesztegeti f6ldjét, amelynek kovetkezménye az elszegényedés ,,s igy si-
runkat 6nmagunk megasvan, lasstt nemzeti sorvadas fog minket abba betemet-
ni.” Mikoé tényként allapitotta meg, hogy bar a birtokeladas ,honszerte sziintele-
niil foly”, ellenszerét mégsem tudja megjel6lni, s valéban csak egy majdhogy sz6-
noki kérdést tehetett fel: ,Ne birna-e a magyar értelmiség erkolcsi ereje és tekin-
télye ez arnak bar csak egy szalmaszalacskat gatul vetni?”* Nyilvanvald, Miko a
nemzeti (6n)tudatra céloz s kozvéleményt szeretne teremteni a foldbirtok meg-
Orzése érdekében. Tobbszor hivatkozott az Gsoktdl 6rokolt f6ld megtartasanak
erkolesi parancsara egy nagyon is pragmatikus cél érdekében: nem valjon a
magyar ,,szolganéppé”.

Ha a birtok-, vagyonelidegenités ellen nem is tudott Miké Imre kész receptet
irni, ,, szalmaszalacskanal” sokkal tobbet tett az Gtjaba azzal, hogy a korszer{ibb
gazdalkodas alternativajat kinélta fel az erdélyi gazdatarsadalomnak az 6nszer-
vez6dés, az 6sszefogas altal. Ennek érdekében kezdeményezte az Erdélyi Gazda-
sagi Egyesiilet Gjjaszervezését, amely olyan sikeres volt, hogy 1949-ig megszaki-
tas nélkiil miikod6képesnek s hasznosnak bizonyult, s bar akkor a diktattra
megsziintette, az 1989-es fordulat utan ismét Gjja alakult s a Miké Imre-féle
alapelvekbe probal kapaszkodni.

Lassuk az 1854-es indulaskor megfogalmazott célkit{izést.

Mikd jol tudta, hogy Erdély nem szamithatott a Habsburg-allamra az 1850-es
években, ezért az 6ner6bdl vald épitkezésre, ,egyesiileti munkassagra” szolitotta
osztalyos tarsait s mindenkit. Ebben Anglia, Amerika, Belgium példajat idézte,
amelyek ipara, kereskedelme, ,koznevelése és tudoméanyossidga” nagyobb rész-
ben ,egyesiileti munkassag miive”. S6t Magyarorszagon az Akadémia, a dunai
gbzhajozas, lanchid, vasutak, gazdasagi egyesiiletek nem ,a kozigazgatas, de
egyesiileti buzgbdsag” eredményei.’ Jegyezziik meg: Mikd szadmara Osztonzést
adott az eur6pai példa, de az igazi modellt Széchenyi jelenthette, mert az 6 alko-
tasai voltak kozelebbiek, ismertebbek az erdélyiek szimara. Csakhogy mindent a
hazai sivar, szegényes lehet6ségekhez kellett méretezni. Ezt érezziik az EGE cél-
kit(izéseiben is.
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Az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet céljat a kovetkez6kben jelolte meg: ,honunk
alant all6 gazdasagat id6vel egész kiterjedésében elémozditani s minél jovedel-
mez&bb fokra emelni. EgyelGre azonban munkélkodasat csak a szorosabb érte-
lemben vett foldmiiveléssel és ezzel kapcsolatos szarvasmarha-tenyésztéssel kez-
di meg. E végett egyfeldl kitanulni torekszik gazdaszatunk jelenlegi alant allasa-
nak okait s azon akadélyokat, a melyek kifejlését gatoljak, mésfel6l moédozatokat
fog talalni, melyek gyarapodasat eszkozlik. Mindezekhez képest az ezekre vonat-
koz6 hasznos ismereteket, tapasztalatokat és folfedezéseket nemcsak partoland-
ja és terjesztendi, de ereje szerint életbe is 1éptetni igyekszik.”®

A célkitlizést minden tartézkodas nélkiil tulajdonithatjuk Mikénak, mert
alapelveit mar az alakul6 kongresszust megnyité beszédében kifejtette. Miko
szerint 1844-ben azért jott 1étre az egyesiilet el6dje, hogy ,egy tér” se maradjon
elfoglalatlanul, ahol a ,nemzet jollétét” el lehet mozditani, amelyhez 1854-ben
hozza kellett gondolni, hogy akkor a gazdasag ,szinte az egyetlen kozmunkéssa-
gi tér” volt. Miko els6 teendének a sz3l6- és gylimolestermesztés talpra allitasat
tartotta, mert a forradalom idején a gyiimolesosok jo része kipusztult, aztan az
allattenyésztésre gondolt, bizonyosan azért, mert attdl remélhetett gyorsabb si-
kereket. A novénytermesztést gatoltak a rendezetlen birtokviszonyok, de a mo-
dernizécios program kiterjedt a mez6gazdasag minden 1ényeges agazatara.

Az egyesiilet sajat kebelében négy szakosztalyt alakitott: 1. Boraszat- sz6lészet,
gytimolcstermelés, 2. allattenyésztés és foldmiivelés, 3. selyemtermelés és erdé-
szet, 4. ismeretterjeszt6 és gépészeti szakosztaly. Ezekbe olyan kivalo, kozismert
szakembereket vontak be, mint a pomologus Bodor Pal, a hires gylimolcstermesz-
t6- és nemesité Nagy Ferenc, a sikeres kisérletez6 Kelemen Béni (aki korabban
Wesselényi Miklos zsiboi gazdatisztje volt), Rajka Péter gépgyarto és az ismeretter-
jesztéshez jol ért6 Jakab Elek publicista és torténész, Dozsa Daniel koziro és kolts.

Az el6bbiekkel azt szerettiik volna mondani, hogy Miké vezet6i stilusa min-
den figyelmet megérdemel, a kozvetlensége s kozismerten ,kozjora” valo torek-
vése képes volt a legalkalmasabb személyiségeket munkaba allitani, maga koré
gy(jteni, minden arraval6t munkara 0sztonozni. Ezért lehetett 22 éven at, hala-
laig az egyesiilet elnoke, senki altal meg nem kérddjelezett vezetdje.

Az altala vezetett EGE az 1850-es sz{ikos anyagi alappal rendelkezett, de meg-
talalta azokat a forméakat, amelyek miikodését segitették s hatasat terjesztették.
Ezek kozt kezdetben legfontosabb a kiallitasok szervezése s a szakirodalom nép-
szerlsitése, terjesztése volt. Ezeket Mik6 Imre id6r6l id6re a tarsadalom figyel-
mébe ajanlotta s szerepiikre is raimutatott. Az 1857-ben Kolozsvart rendezett ki-
allitas — ezt egylitt szervezték a kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamaraval —
megnyitasakor elmondott beszéde szerint az évenként tartott gép-, gyiimolcs- és
terménytérlat célja az, hogy ,igy a versenyre szallott gazdaszati szorgalom és
iigyesség kitlintetése altal részint a munkadsztont emelje, a hasznos Gjitasokhoz
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kedvet ébresszen s kozvetve a gazdaszati iparagak tokéletesitését eszkozolje, ré-
szint pedig a f6ld termelGerejének és az okszeri munka dijanak emelését és sok-
szorositasat” elémozditsa.”

A kiallitasok évrol évre ismétlGdtek és egyre latvanyosabbak és hasznosabbak
lettek. Ezek &ltal terjedt a szakmaiség is, amit az EGE-kiadvanyok is segitettek.
Kozismert, hogy a mez6gazdasagi tudoményok a XIX. szdzad kozepén, tehat Miko
Imréék idejében kezdtek kialakulni s 6nall6 diszciplinakka valni. Ezek elterjeszté-
sét az egyesiilet mar kezdettd] felvallalta s az 1854-1867 kozt megjelens Evlapok
és havi fiizetekben kinyomtatta. Az Evlapokban az emlitett években 57 kdzlemény
jelent meg: 12 az altalanos mez6gazdalkodas, 7 az tizemtan, 11 a sz6lészet-bora-
szat targykorével foglalkozik. A tobbi az allattenyésztés és gépészet, kertészet, er-
dészet, novénytermesztés és talajmiivelés kérdéseit targyalta.® Az EGE kebelében
foly6 tevékenység elGkészitette a fels6foka mezGgazdasagi szakoktatas megkezdé-
sét, amelyre 1869-ben keriilt sor a kolozsmonostori Gazdasagi Tanintézet meg-
nyitsaval, amely a kolozsvari Mez&gazdasagi Tanintézet el6dje volt.

A helyi problémék tanulmanyozasara az Erdélyi Gazdasagi Egyesiiletben mii-
kods szakemberek rendszeresitették a vidéki kiszallasokat. Amint Mik6é Imre
egyik levelébdl értesiiliink, 1859-ben a szildgysagi bortermé vidéket tanulma-
nyoztak s Zilahon, Szilagysomlyén és Tasnadon tartottak kiallitassal 6sszekap-
csolt értekezéseket, amelyeknek célja ,,a helyes és korszerti nézetek terjesztése”,
kiallitasnak és ,versengés”-nek a néppel valé megkedveltetése volt.” Hogy mi-
lyen fokt volt az Gjitd tevékenység, kideriil az egyik beszamol6bol: 12 év alatt
400 000 ,nemes fajbort ad6 sz6lGvessz6 jott be az orszagba s plantaltatott el
tobbnyire rigolirozott foldbe.” Az EGE tervbe vette Erdély boraszati térképének
elkészitését s megalakitotta a ,,pinceegyletet”, hogy ,,a bortermelés mesterfogasa-
inak okszerii alkalmazasa 4ltal a kiilonféle jo természet{i hazai nyersanyagot ke-
reskedelmi és vilagforgalmi cikké” alakitsa at."* Emellett az eurdpai kertészetek-
b6l 400-500 1j gyiimolesfat szerzett be kisérleti célokra.

Nem lehet célunk az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet gazdag munkassaganak bar
vazlatos ismertetése sem, de legyen szabad ramutatnunk néhany olyan aspektu-
sara, amelyeket Mik6 Imre elnokként nagyon fontosnak tartott. Ilyen volt — nem
utols6sorban — a birtokviszonyok és birtokrendezések érdekében kifejtett akcio-
ja. Kozismert, hogy milyen zilalt, tisztazatlan tulajdonviszonyokat 6rokolt Erdély
mezdgazdasaga a feudalizmustdl, hiszen itt sohasem hatéroltak el kell§ szaksze-
riiséggel a foldtulajdont, s nagyon nagy terjedelm volt a nagyobb foldbirtokos-
ok és parasztok altal kozosen hasznalt legeld és erds. Ezek a mellett, hogy sok vi-
szalyra adtak okot, gatjat képezték a szabad foldtulajdon-hasznalat terjedésének
s f6ként az egyéni gazdalkodasra épiil§ valtogazdasagnak. Ezért az elkiilonités, a
tulajdonjog és hatarok tisztazésa az ,,okszerd”, racionalis vagy belterjes gazdal-
kodas érdekében az EGE éllandosult feladata volt. Sziikségesnek lattak szorgal-
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mazni a magyar kormanynal a birtokelkiilonités és a tagositas elrendelését, ami
meg is tortént. Miko Imre az EGE 1865. évi kozgytilésén szamolt be arrdl, hang-
stlyozva, hogy ez 4ltal kiszamithatatlan anyagi és erkolcsi kart6l 6vtak meg ,sze-
gény hazankat”, azaz Erdélyt." Tagadhatatlan, persze, hogy a birtokelkiilonité-
sek, tagositasok, a tulajdon tisztazasa nem Kkis fesziiltséget okozott a hagyoma-
nyokhoz, a kiilterjes legeltetéshez szokott kisgazdasagok és a nyitasokra torekvs
nagygazdasagok kozott. (Nem feledjiik: a foldestri gazdasagok egy részét parasz-
ti kisgazdasagoknak részes miivelésre adtak ki, de ez a kérdés nem tartozik en-
nek az irasnak a targyahoz.)

Mikétol tavol allt az er6szakossag, 6 inkabb valasztotta a meggy6zés és kiva-
ras modszerét. Mindenkor a ,szabad onelhatarozas és 6nkéntesség elvét” han-
goztatta, s ha az érdekeltek ,be nem 1atjak”, ami javukra van, senki nem kénysze-
riti, mert ,,azon téren, hol a mi honszeretetiink s nemesb 6sztoneink munkatért
s kielégitést talalnak, nincs parancsnak helye — itt egyediil erkolesi indokok alap-
jan 6njoészantunkbol kell hogy mindazt megtegyiik, mivel nemzeti érdekeinknek
tartozunk.” (Miké Imre tiszta jellem, a nemzeti érdeket elGtérbe helyezs ,idealis-
ta” tipus volt, s a kapitalista verseny s az er6szak és korrupcié olykori, s6t egyre
gyakoribb 6sszefon6désa miatt kozlekedésiigyi minisztersége (1867-1868) idején
keservesen kell majd csalddnia.)

Miko Imre szerette volna elGsegiteni, hogy a kisgazdasagok — ahogy irta — a
~k0zségek” is csatlakozzanak az EGE-hez. Bar ez az G idejében nem tortént meg,
nem lehet vitas, hogy a Mik6ék altal kezdeményezett korszerisitésbdl a kisgazda
tarsadalom is hasznot htizott. Gondolunk példaul a gyiimolestermesztés mellett
az Ujfajta tenyészallatok folyamatos terjesztésére, a korszerti mezdgazdasagi gé-
pek meghonositasara.

Nem maradhat megemlités nélkiil, hogy az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet az
onkényuralom idején politikai szerepet is betoltott: forumot teremtett minden
koziigyi kérdés megvitatasara. Ezért K6vary Laszl6 kisebb parlamenthez hason-
litotta. Lehet6séget adott Mik6 Imre szdmara is, hogy gondolatait, eszméit, poli-
tikajat szélesebb korokben megismertesse, a magyarsagot az 4j, nehéz koriilmé-
nyek kozt is folyamatos munkassagra, a kapitalista viszonyok kovetelte gazdal-
kodas fortélyaira-szabalyaira s polgarosodasra buzditsa. Erre célozva mondta az
1861. marcius 2-i kozgyiilésen: az egyesiilet ,szantotta, boronalta, kovéritette,
beiiltette nemes magokkal és csemetékkel gyiimolcs- és szdl6kertjét s azokat a
hazaban elterjesztette, felszakasztotta a hazai borult kedélyek kérgét, fogékony-
nya tette az elméket, tompitani igyekezett a kozlehangoltsag életold sebeinek saj-
géasat a kozelmultunk sctét korszakaban, s hitet és 6nbizalmat csepegtetett a szi-
vekbe egy jobb jove irant.”*
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Miko Imrének igaza volt: a gazdaségi élet kelléktarabdl a pénz, a technika, a
piac és szakértelem mellett nem hianyozhatott (nem hianyozhat!) a bizakodo
kozhangulat sem.
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GAAL GYORGY

i z 1615-ben Bethlen Gébor fejedelemt6l nemeslevelet nyert 16f6 székely
= laborfalvi Berde csalad' a XIX. szazadban két agon is hiressé valt. Refor-
: ¥ matus nemzetsége Berde Sandor (1856-1894) nagyenyedi teologiai ta-
nar és gyermekei, Berde Amal festém{iivész, Berde Maria ir6 és Berde Kéroly bor-
gybgyaszprofesszor révén szamontartott. Berde Sandor két tavoli unokatestvére,
Berde Mozsa és Berde Aron az unitirius 4gnak hozta meg az elismerést.> Az
utébbiak egymas els6 unokatestvérei voltak. Mig Berde Mobzsa (1815-1893)
1848/49-es tevékenysége és az Unitarius Egyhaznak tett adomanya altal gyako-
ri megemlékezések targya, a tudos tanarrol, szerkeszt6rél, tudomanyagak erdé-
lyi attoréjeként szamontartott Berde Aronrél a kozelmultig alig esett sz6 .*
Berde Aron 1819. mércius 8-4n sziiletett Laborfalvan, s a helyi elemi iskola el-
végzése utan az unitariusok székelykeresztiri algimnéaziumaban és kolozsvari kol-
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légiuméban tanult. Az utébbi helyen Brassai Sdmuel, a redltargyak tanara, egy
ideig az intézet igazgatoja, lehetett ra nagy hatassal. 1841-ben, mikor tanulmanya-
it befejezte, az unitariusok Korondon tartott zsinata 6t vélte legmegfelel6bbnek a
kiilfoldi tanulményokra. Egy évig kellett egyhazkozségrdl egyhazkozségre jarnia,
hogy Osszegytijtse a tandijat. 1842 augusztusaban indul Bécsen at Berlinbe. Két
teljes évet tolt a porosz fGvarosban, s felkeres még néhany egyetemi kozpontot. Az
els6k kozotti unitarius fiatal, aki nem teologiai-filozofiai és enciklopédikus tudas-
ra torekszik, hanem kifejezetten a természettudomanyokat hallgatja. Emellett,
amikor teheti, eljar az Allamtudoméanyi-kézgazdasagtani eldadasokra is*. Igy Ber-
linben Heinrich Rudolf Gneist, Marburgban Sylvester Jordan allamtudoményi,
Heidelbergben Karl Heinrich Rau kozgazdasagi és pénziigytani, Miinchenben pe-
dig Friedrich Wilhelm von Hermann nemzetgazdasagi nézeteivel ismerkedik
meg. Ennek korszakos jelent6ségti fomiive, a Staatswirtschaftliche Untersuchun-
gen (Nemzetgazdasagi kutatasok) 1832-ben jelent meg, s még 1870-ben is Gjra ki-
adtik. Bizonyara Berdére is hatott.

Miutan az Egyhazi KépviselGtanacs elfogadta Berde elszamolasat koltségei-
r6l, 1844. szeptember 29-én beiktattak az akkor 287 éves kolozsvari kollégium
egyik szamara fenntartott tanari allasaba®. Tobb mint két évtizeden at tanitotta a
természettudomanyokat, f6leg a fizikat és kémiat, de, ha kellett, a matematikat
és a természetrajzot is. Az 6nkényuralom legnehezebb éveiben, 1853-1857 kozott
az igazgatosag is ra harult.

A tanari munka mellett tudomanyos munkéat végez és szerkeszt. Megirja az el-
s6 magyar meteorologiai szakkonyvet, mely 1847-ben két kotetben jelenik meg
kozel 6tszaz lapon®. Ezt a Magyar Tudomanyos Akadémia 1858-ban Marcziba-
nyi-jutalommal ismeri el, s szerzg§jét rogton a levelezd tagsaggal is megtisztelik.
Berde nevéhez f6z6dik harmadik magyar, de els6 erdélyi vegytan konyviink meg-
jelentetése is. Julius Stockhardt 1846-ban kiadott német munkajat dolgozza at A
chemia iskoldja. Magany és iskolai haszndlatra (1849) cimmel. Ebbdl tanitot-
tak a tantargyat az 1870-es évekig. Kiilonben 1863-ban szilikségessé valt a mun-
ka masodik, atdolgozott kiaddsanak a megjelentetése’.

Berde inditotta meg a masodik magyar, els6 erdélyi természettudomanyos fo-
lyoiratot, a Természetbaratot 1846 juliusdban. 1847 Gszéig Takacs Janos refor-
matus tanarral k6zosen, majd egyediil szerkesztette 1848 juniusiig. Hetente ho-
zott ki egy-egy nyolcoldalas szamot, célja a természettudomanyok népszeriisité-
se volt. 1848 juliusatol lapjat Brassai Vasarnapi Ujsagahoz csatolja, s cimét Ipar-
és Természetbaratra valtoztatja. Novemberig hetente kétszer jelentet meg egy-e-
gy négyoldalas szdmot. Ezekben attolodik a hangstly az ipar, mezigazdasag és
kozgazdasag kérdéskoreire.

Az onkényuralom nehéz koriilményei kozott két lappal is beirta nevét a
sajtotorténetbe®. 1852 oktoberétdl két és fél éven at jelentette meg az akkori Er-
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dély egyetlen magyar periodikajat, a Hetilapot (Gazdaszati, mdipari és kereske-
delmi folyoéirat). Politikaval nem foglalkozhatott, de maga koré csoportositotta
Erdély tollforgato6it. Szamos ipari, mezdgazdasagi és kozgazdasagi vonakozasa
cikket kozolt.

Egy évi sziinet kovetkezett, mikor egész Erdélyben egyetlen magyar lap sem je-
lenhetett meg. Aztan 1856 marciusdban Mikd Imre tAmogatasaval meginditotta a
Kolozsvari Kozlonyt. Egy ideig Vida Karollyal kozosen szerkesztették, majd 1856
oktoberében a lap Gj sorozatat inditotta el. Eleinte hetente kétszer, majd 1857-t6l
héaromszor jelenik meg. Ez év tavaszan Do6zsa Déniel atveszi a szerkesztést, de a
laptulajdonos 1859 februarjaig Berde marad. A Kolozsvari K6zlony Miko6 Imre és
Erdély mas hangadoé politikusainak a félhivatalos lapja. Hasabjain bontakozik ki
az Erdélyi Mtzeum-Egyesiilet megalapitasat célzo6 mozgalom és gytijtés.

Berde 1847 juliusaban megndsiil. Feleségének, bothézi Szarvadi Karolinanak a
Kolozsvar kozelében levé Szucsagon van birtoka®. Ett6] fogva Berde szenvedélye-
sen gazdalkodni kezd, maga is birtokrészeket vasarol. F6leg mint gyiimolcster-
meszt8, pomologus valik ismertté. Az Erdélyi Gazdasagi Egyesiiletnek 1854-es 4j-
jaalakulasatol lelkes valasztmanyi tagja. Uj, természettudomanyos modszerek be-
vezetését szorgalmazza a mezdgazdasigba. Ilyen iranyd palyamunkajat, Mit te-
gyen az erdélyi gazda, hogy jollétre jusson? (Kolozsvar, 1859) az egylet kitiinteti
és megjelenteti. Az Erdélyi Gazda cim{i folybiratnak 1869-es megindulasatol
kezdve feliigyel§ bizottsagi tagja, 1882-t6l a szerkesztGbizottsag elnoke. Mez6gaz-
dasagi tanacsado cikkek mellett kozgazdasagi vonatkozast irasokat is kozol ben-
ne. 1883-ban Kézgazdasagi bajaink (A gazdasagi hitel érdekében)” majd Mikép-
pen lehet a foldadon kénnyebbiteni?" cimmel tesz kozzé vezércikkeket.

Alapit6 tagja volt az Erdélyi Muzeum-Egyesiiletnek, a Természettudoméanyi
Szakosztaly egyik iilésén A természet a nemzetgazdasdgban cimmel™ ember és
természet kolesonosen atalakito viszonyardl értekezett. Részt vett az Erdélyi Ma-
gyar Kozmiivel6dési Egyesiilet 1885 aprilisi megalapitasaban is, valasztmanyi
tagsaggal tisztelték meg, egy ideig 6 az egyesiilet kozgazdasagi el6adoja™.

Berde mar az 1840-es évek végén tulnétt a kolozsvari kollégium keretein.
1849-ben folyamodott is az orszagos jellegli Kiralyi Liceum egyik gazdasagi tan-
székéért14. A forradalom és szabadsagharc leverése utan sokaig nem volt lehet6-
sége tovabb lépni. Pedig hosszasan vajudott egy kolozsvari jogakadémia felallita-
sa. A Kiralyi Liceum mellett 1774-1775-t6]1 mik6dé haroméves jogakadémia, s a
reformatusok és unitariusok jogi kurzusai is mind felfiiggesztették tevékenységii-
ket a forradalom alatt. Egy 1850 nyaran kozzétett rendelet szerint jogakadémia
csak 4llami tantervvel, német nyelven miikédhetett. Ugyhogy csak a szebeni evan-
gélikus gimnazium melletti jogi kurzus indult be. Bar Kolozsvarra is terveztek egy
Kiralyi Jogakadémiat, a német tannyelv miatt ennek megnyitasa ellenallasba
itkozott'. 1863-ra enyhiilt annyit a helyzet, hogy a Szebenbe Gsszehivott erdélyi
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orszaggylilés dotaciot szavazhatott meg egy magyar tannyelvii jogakadémia felal-
litdsara, s Bécs beleegyezett ennek magyar tannyelvébe. A Kiralyi Jogakadémian
6 tanari allast hirdettek meg. A november 13-an kinevezett tanari karban egyediil
Berde Aron kapott rendes tanari besorolast: a politikai tudoményok, nemzetgaz-
dasag és allamismeret nyilvanos rendes tanara lett. A tobbiek rendkiviili, illetve
helyettes tanarok. Egyikiik sem elég megbizhat6 az igazgatodi tisztség ellatasara,
egy nyugalmazott f6kormanyszéki tanacsost kérnek fel erre. Az akadémia iinne-
pélyes megnyitdsara december 7-én a Romai Katolikus (piarista) F6gimnazium
disztermében keriil sor. Berde is nagyhatisa beszédet mond. A tanulményi id6
eleinte 3 év, majd 1866-t6l négy év. Ekkor a tanari kar 1étszdma 8-ra ng. 1869-ben
Berdét nevezik ki az akadémia igazgat6jaul®. Egy 1868-ban megjelent lexikon-
szocikk17 szerint Berde elkészitette 6 targya, a Nemzetgazdasagtan — ahogy ak-
kor a kozgazdasagtant nevezték — kézikonyvét, s rovidesen sajtd ala bocsatja. A
tudomany vesztesége, hogy e mii nem jelent meg.

Az 1867-es kiegyezés utan nyilvanvalo volt, hogy a pesti egyetem és néhany el-
szort fGiskola, akadémia nem elégiti ki az uni6 nyoméan jécskan megnagyobbodott
orszag felsGoktatasi sziikségleteit. Természetszertinek t{int, hogy a masodik ma-
gyar egyetemet Kolozsvart, Erdély szellemi févarosaban allitsak fel. Ezt elsGként
— 1867 oktoberében — éppen Berde javaslatara a jogakadémia inditvanyozta a
szakminisztériumnak. Hosszas tajékozodas utan, Eotvos Jozsef vallas- és kozok-
tatasiigyl miniszter 1870. 4prilis 7-én terjeszti be torvényjavaslatat a kolozsvari
egyetem felallitasara. A parlament azonban mind halasztja az ligy napirendre tii-
zését, gyhogy E6tvos utdda, Pauler Tivadar miniszter Ferenc Jozsef kiraly 1872.
majus 29-én megadott engedélyével kezdi el az egyetem szervezését. Utodlag okto-
ber 4-én az orszaggytilés is megszavazza az egyetem felallitasarol sz6l6 XIX. tor-
vénycikkelyt. A szeptember 29-én kinevezettek kozott Berde Aron is szerepel. Ok-
tober 19-én a katolikus f6gimnazium disztermében, tanartarsaival egyiitt, grof
Miké Imre miniszteri biztos kezébe leteszi az eskiit. Majd megvalasztjik az egye-
temi hatésagokat, megalakitjak az egyetemi tanacsot. Els§ rektorul Berde Aront,
rektorhelyettesiil Brassai Samuelt vélasztjak egyhangtlag. Az 53. évében jaro
Berdére harul az egyetem berendezése, beinditasa, a segédszemélyzet kivalaszta-
sa. O a november 10-i rektorbeiktatasi iinnepségsorozat fészerepl6je.

A jog- és allamtudomanyi kar kinevezett 12 professzora kozott Berde a legid6-
sebb, az egyetlen akadémiai tag: a nemzetgazdasagtan és pénziigytan nyilvanos
rendes tanara. Berde 17 és fél tanéven at adja el§ targyait. Az 1873/74-es tanév-
ben az egyetem diszdoktori cimmel tiinteti ki. 1883/84-re a kar dékanjava va-
lasztjak, a kovetkezg tanévben prodékan. Az allamtudoményi allamvizsgalati és
a II. alapvizsgélati bizottsag tagja, par évig — a rotaci6 elvének megfelelGen — el-
noke is®.
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Atnézve a Berde egyetemi miikodése idején megjelent értesitSket, kitiinik,
hogy 4ltaldban heti 8-9 6rat tanitott, minden délel&tt 10-11 vagy 11-12 kozott tar-
tott egy-egy orat, s a hét két-harom napjan délutan 3-t6l 4-ig hirdetett még két-
harom o6rat. Alapkurzusa a nemzetgazdasagtan volt, melyre az els6 szemeszter-
ben heti 6t-hat, a masodikban heti 6t 6rat szant. Ezt rendszerint a II. éves jog-
hallgatok latogattdk. A pénziigytan csak a masodik szemeszterben kertilt el6-
adasra heti 4-6 oraban. Ezek mellé egyik-masik tanévben, heti 1-2 6ras szakkur-
zusokat illesztett be tobbségiik valamely aktualis gazdasagi kérdéshez kapcsolo-
dott, s ingyenes el6adasként a nagykozonség is hallgathatta. A tanév jelzésével
soroljuk fel 6ket: Bankrendszer — 1872/73; Bank- és borzeiigyletekr6l — 1873/74;
Bankiigyletek — 1876/77; A bankjegyr6l — 1878/79; Vastti politika — 1879/80; A
nemzetgazdasag 1j iranya — 1880/81; A nemzetgazdasag torvényeir6l —
1882/83; Allamkoleson — 1883/84; A szocializmusrdl; Az allamkoleson tana —
1884/85; Allamhiteliigy — 1887/88; A szocializmusrél; Allamhiteliigy —
1888/89; Allamhiteliigy — 1889/90.

1888. oktdber 11-én a jog- és dllamtudomanyi kar megiinnepelte Berde, Haller
Karoly és Groisz Gusztav jogaszprofesszorok negyedszazados tanari jubileumat,
oktober 12-én az egyetemi tanacs is iidvozolte Gket. A helyi lapok vezércikkben
méltattak életitjukat, s az egész varos linnepévé tették az eseményt. 11-én délel6itt
a jogi kar tanszemélyzete lakasan kereste fel a harom tinnepeltet, este pedig Sala-
mon Janos cigdnyprimés kiséretében kétszaz joghallgato faklyas menettel tisztel-
gett a professzoroknal. Berde ablaka el6tt Fuchs Salamon joghallgato igy fejezte ki
elismerését:,,Ez ama hodol6 tisztelet, mellyel viseltetiink a tudos irant, ki imméar
egy emberoltén at folyton munkalkodik, lankadatlanul, faradhatatlanul; ki kiiz-
dott folyton ama nagyszerd tan mellett, melynek még tudomanyos voltat is két-
ségbe merték vonni, lelkesitett a haladasra azon elvekkel, melyeknek gyakorlati
helyes alkalmazasa kival6 helyet biztosithat egy nemzetnek a vilagegyetem 6rok-
kéval6 rendszerében: lelkesitett ama tudomany mellett, midén az még hazdnkban
alig gyermekkorat élte, a hajnalodas korszakaban ott haladt a jelesek élén, maga-
san lobogtatva a tudomanyossag messzire vilagito faklyajat.” Berde hosszabb be-
szédben koszonte meg a ritka tiszteletadast: ,E jelenet, a faklyds menet, palyam
kezdetére emlékeztet, mid6n tanari allaisom elfoglalasakor egy lelkes ifjasag szin-
tén faklyas menet kiséretében tidv6zolt. Akkor e megtiszteltetés a tehetségeimbe
vetett reményre vall6 alapeszme, az elGlegezett bizalom volt, melyet megvalosita-
ni tanari palyamon feladatom volt. A mostani megtisztel§ jelenet egy hosszu tana-
ri m{ikédés utan torténik. Ha Onok nem az évek hosszi sorat, hanem az években
végzett tanari miikodés sikerét 1atjak, s annak tudataval jottek hozzam, az rendki-
viil lekotelez, mivel azt mutatja, hogy tanari kotelességemet teljesitettem. Igen, én
egész életemben tanultam és tanitottam. Tanultam, hogy az elGttem élt és velem
egyidGben él6 szakemberek eszméit, nézeteit megismerjem, s azok altal magamat
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ergsitsem, tanitottam, hogy a miiveltség terjesztése, az ifjisag képzése altal ha-
zamnak erkolesi és munkaer6t fejlesszek.”

Ugyanazon tanév végén Kolosvary Sandor rektor jelentésében mar ez
olvashato:,Mély sajnalattal kell megjegyeznem, hogy e kar tiszteletet érdemld e-
gyik jubilalt tagja, dr. Berde Aron, a nemzetgazdasagnak ny. r. tanara bekovetke-
zett betegsége okan a II. szemeszterben nem tarthatta meg el6adasait. A kar {6l-
terjesztésére, miniszteri engedéllyel a helyettesitéssel dr. Valyi Gabor ny. r. tanar
bizatott meg.”** Berde 1889 juniusaban kénytelen nyugdijaztatasat kérni, melyet
jova is hagy a minisztérium, s egyben,hosszas és buzgb szolgalata kozben szer-
zett érdemeiért a Miniszter O Nagyméltosaga koszonetét és elismerését" tolma-
csoltatja az egyetemi tanacs atjan*.

Berde Aron egyike az els6 magyar hivatasos kozgazdaszoknak, erdélyi, ko-
lozsvari viszonylatban a legels6. Németorszagi tanulmanyai soran hallgatta az
1830-as, 1840-es évek vezetd német kozgazdasz professzorainak az eladésait,
de utana jo két évtizedig legfeljebb csak egy-egy cikkében érintett kozgazdasagi
kérdéseket. Ugyhogy amikor elnyerte a kolozsvari jogakadémia tanszékét, alapo-
san fel kellett frissitenie ismereteit, be kellett hoznia lemaradasat. Minden bi-
zonnyal kora legjobb kiilfoldi szakirodalmat hasznalta fel. Kérdés, hogy ezt az
1860-as évek kozepére kidolgozott kurzusat kés6bb felfrissitette-e. Hiszen ne-
gyed szazadig volt e targy egyetlen kolozsvari el6adodja.

Az 1860-as évektol felhagyott a vegytani és természettudomanyos cikkek ira-
saval, s joforman minden dolgozata kézgazdasagi vonatkozasi. Koziiliik mind-
Ossze kettd jelent meg olyan folydiratban, mely orszagos és szakmai szempont-
bdl szamontartott. Az egyik Kautz Gyula Nemzetgazdasag és pénziigytan cimi
kotetének biralata**. Kautz 1868-tdl a pesti egyetemen e targyak rendes tanara,
az orszag vezetS kozgazdasagi szakembere volt. Miivét a Jog- és Allamtudomé-
nyi Folyoiratban elGszor tanszéki elédje, Matlekovits Sandor, akkor mar minisz-
tériumi fGtisztvisel6 vette nagyit6 ala*, kimutatva ellentétes allitasait, feliiletes
gondolkodasmodjat. Mikor Kautz miivét az akadémia Marczibanyi-jutalommal
tlinteti ki, Berde is tollat ragad, s bizonyitja, hogy bar Kautz szaktekintély, ez a
munkéja teli van tévedésekkel, kétes allitasokkal. Az I. kiadas Roscher munkaja-
nak atdolgozasa volt, ez a II. kiad4s némi onalloésagot is mutat.

Berde masik, kozponti helyen megjelent dolgozata hatrészes, A t6kérél cim-
mel a Jogtudomanyi K6z16ny 1872-es évfolyama hozta*. BevezetGjében ismerte-
ti a t6kérdl kialakitott elméleteket, majd megéllapitja:,,a nagy nézettarkasag mu-
tatja, hogy a t6ke elmélete még tisztazasra var". E dolgozat célja a,tGke lényegét
korvonalazva tisztabb, egyontetiibb t6kefogalom-alakitasra tAmpontul” szolgal-
ni. Ime a fejezetcimek: A t6ke fogalma alaki és targyi tekintetben; A t6ke alaki-
lag véve; A tGke targyilag véve; A fold mint t6ke; Tarsadalmi t6ke; Munkaeszko-
zOk és gépek mint t6kék; Termelési anyagok mint t6kék; A pénz-tSke; A hitel
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mint t6ke; Ertéktermel§ t6kék; Az élvezeti javak is t6kék; Ertéktermeld és
munkaer6termeld t6kék; A munkaerd tGke-e?

1876. méajus 14-én délel6tt a varosi vigadoban, a Redutban az Egyetemi Kor
javara rendeztek felolvasasokat. Groisz Gusztav s haldlbiintetésrdl értekezett,
Berde el6adasanak cime: Mi a vagyon az embernek. A széveget a Kelet cimi
helybéli napilap majus 23-25-i szamai kozlik folytatasokban. Alapvetd tétele igy
hangzik:,,Az emberi erdk is folyton fogynak, s azért gyakran ijbol kell termelni
azokat. Személyi erGink tjboltermelése pedig Ggy torténik, hogy amit a javakba
tettlink volt azok termelésekor, azt visszavessziik bel6liik elfogyasztasuk alkal-
maéval. Eszerint a vagyon mintegy tarhaz vagy reservatiéja az emberi er6k kész-
letének, hogy azok aprodonként ismét felvétessenek az ember személyiségébe".

A Magyar Polgarban 1881 november-decemberében® A valuta-kérdés cim-
mel k6zol 6trészes dolgozatot, melynek megjelentetését az éppen folyé nemzet-
kozi valutakonferencia teszi aktualissa. F6 kérdése az eziist- és aranyvaluta ko-
zOtti viszony, egyik vagy masik els6bbsége. December végén a valuta kérdésében
Berde vitaba keveredik Finaly Henrikkel28. Az utobbi ugyanis az Erdélyi Muze-
um 10. szamaban tévesen hasznalja a valuta fogalmat, s ezt helyesbiti a szakem-
ber. Finaly azzal védekezik, hogy 6 nem szakcikkben hasznalta a kifejezést, nincs
miért kiigazitani. Erre Berde elég kemény hangti viszontvalaszt ad.

Az 1882-ben induld Kolozsvari Kozlony, a Szabadelvii Part lapja, mar els6
szaméaban igéri, hogy a kozgazdasagi rovat munkatarsa lesz Berde Aron egyete-
mi tanar. Mindossze az elsé évfolyam végén talalunk egyetlen névvel jegyzett
dolgozatot téle: A takarékpénztari betétek megadébztatdsa cimmel négy folyta-
tasban®. Ebben kozgazdasagi érvekkel bizonyitja, hogy a pénziigyminiszter meg-
adoztatasi javaslata helyes, a nemzet érdekét szolgalja, a nemzetkozi gyakorlat-
ban is el6fordul.

Az Unitarius Kollégium egykori konyvtaranak ma az Akadémiai Konyvtarban
talalhato kézirattara két példanyban is megérizte Berde egyetemi nemzetgazda-
sag-elGadasainak jegyzetét: az egyik Ferencz Akos II. éves joghallgato 227 lapos
1880/1881-ben készitett kézirata30, a masik Rotarides Mihaly szintén II. évesé
218+154 lap terjedelemben az 1883/1884-es tanévrGl*. A meglehetésen heve-
nyészett kéziratok fejezetbeosztasa eltérd, de ez inkabb a jegyzetelGk figyelmet-
lenségébdl adodik. Egy gazdasagtorténész e kurzusbol bizonyara kovetkeztethet-
ne Berde szakmai tajékozottsagara, nézeteire.

Mi megelégsziink a tanszéki utdédnak, Pisztory Mornak a megallapitasaival.
Berdét halalakor a professzor az amerikai Charles Henry Carey magyar koveto-
jeként méltatja®. Carey (1793-1879) az amerikai kozgazdasz-iskola megalapitoja
volt, aki szembefordult a hagyomanyos angol iskolaval. Kiillonosen ennek érték-
és munkabérelméletét biralta. Az értéket az aru Gjra-elGallitasi koltségeként ha-
tarozta meg. A jogaszprofesszorok irodalmi munkassaganak szidmbavételekor
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Pisztory igy jellemzi el6dje munkéssigat:,a nemzetgazdasdgtannak szdmos
problémajat éles logikaval és eredeti 6nallo felfogassal fejtette. A természettudos
és nemzetgazda kett6s latkorével sok olyan megfigyelést tett, mely egészen 1j
szempontokbol vilagitotta meg a gazdasagi kérdéseket. [6...] Sajnos, hogy telje-
sen kidolgozott nemzetgazdasagtani kézikonyve nem latott napvilagot, s6t annak
kritikai ismertetésére sem nyilott alkalom.”** Nekrologjai a Nemzetgazdasagtan
mellett még Az eurdpai és észak-amerikai nemzeti bankok ismertetése cimi
kéziratat is emlegetik.

Berde 1863-ban az egyhazvezetés elGzetes jovahagyasa nélkiil palyazott at a
jogakadémiara, ami maga utan vonta az egyhaz tiltakozasat, s6t egyesek szerzg-
désfelbontassal vadoltak. Kiilfoldi tanittatdsa ugyanis egy életre elkotelezte az
egyhazzal szemben. Tiz évnek kellett eltelnie, hogy az unitariusok — mar mint
innepelt rektort — Gjra figyelemre méltassak. 1873-ban iskolai feliigyel6 gond-
nokul valasztjak, majd 1876-ban Berde Mozséaval és Brassaival szemben 6t iilte-
tik a fégondnoki székbe. O volt az els§,doktor-fégondnok", aki szellemi teljesit-
ményével vivta ki e megtiszteltetést.

1885 augusztusaban részt vesz a David Ferenc Egylet megalapitasaban, s az
Unitarius Kozlony elsd, 1888-as kotetében®* A pap a nemzetgazdasagban cim-
mel kozol érdekes cikket. Ugyanebben az évben a Keresztény Magvet6ben® is
megjelenik egy hosszabb dolgozata Kapcsolatok az emberiség haladdsaban
cimmel. Az emberi kapcsolatok fejl6dését koveti nyomon a rabszolgasagtol az
amerikai demokracidig. Ez utébbirél igy nyilatkozik:,Eszak-Amerika néhany
statusanak felkelése és gy6zelme az angolok felett meghozta az észak-amerikai
statusok alkotméanyat, az egyenlGségnek és szabadsagnak e foldon valé megtes-
teslilését. A Krisztus altal hirdetett egyenlGség orszaga a mennybdl leszallott e
foldre". Ha e sorok ma mar naivnak téinnek is, abban a kontextusban, ahogy
szembeallitja az amerikai demokraciat a szocializmussal, Berde meglatasat sok
szempontbdl igazsagosnak véljiik:,,De mid6n a jogegyenlGség megvalosult, elGall
az élvezeti egyenlGség utani sovargas; a gazdagok és szegények kozti kiillonbség
eltiintetése. Erre torekszik a szocializmus, melynek gazdasagi rendszerével meg-
sziinne a csalad, a férj és ng kozti mai viszony, a sziil6k és gyermekeik kozti mai
kapocs, az egyéni tulajdon, a vagyonszerzési vagy és annak minden eszkoze;
megsziinne a mai jogrend, megsziinnének a mai tarsadalmi viszonyok; megsz{in-
ne a vallas és annak orgdnumai, a papok és templomok. Vallastalan emberek
szamara vallastalan tarsadalmi és gazdasagi rend kovetkeznék. Vajon lehetséges
e rendszer? Némelyek azt vélik. Azonban az emberi természet azt tanitja, hogy ez
lehetetlen.” Berde még csak teoretikusan fogalmazta meg allitasat. Mi, egy sza-
zaddal késGbb, sajat tapasztalataink alapjan tantusithatjuk Berde igazat.

Berde Aron hosszas szenvedés utdn 1892. januar 25-én halt meg. A Haz-
songardi temetd csaladi kriptajaba temették. Aztan hamar megfeledkeztek rola.
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Ma azonban el kell ismerniink, hogy igaza volt egyik nekrolégiréjanak, mikor igy
fogalmazott:,,Nevéhez f(iz6dik egy egész darab Kolozsvar tudoményos életének
torténetébdl .
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Koévary Laszlo
kozgazdasagi nézetei

EGYED AKOS

B {Orténetir6 s miivel6déstorténész K6vary Laszlot sokszor idézziik, de a
: § kozgazdasagi gondolkodas terén is kiemelkedd alkotorol kevesebb szo
Bt esik, pedig a torténetird munkéassaggal parhuzamosan a kozgazdasag
fejlesztéséért is ersteljesen sikra szallt, s6t életének egyes szakaszait els6sorban
kozgazdasagi tevékenysége hatarozza meg. Sokoldalit munkassaganak ezt a ke-
vésbé ismert oldalat probalja feltérképezni itt kovetkez6 tanulmanyunk.'

K6vari Laszl6* Tordan sziiletett 1819. julius 17-én. Apja, K6vary Jozsef sziics-
mester volt. Iskolait sziil6varosa Unitarius Gimnaziumban, majd Kolozsvart az
Unitarius Kollégiumban végezte. Utdbbiban Brassai Samuel figyelt fel tehetségé-
re és vette partfogisaba. A viragkorat é16 kolozsvari iskolaban ismerkedett meg a
magyar reformkor legkivalobb iréinak nézeteivel, majd az eur6pai polgarosodas
irodalmaval is. Részt vett az 1848-1849-es forradalomban és szabadsigharcban,
Kolozsvart az § szerkesztésében jelent meg a radikalis polgari iranyzata Ellenér
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(1848. majus 2. és 1848. november 14. kozott), majd a magyar statisztikai hivatal
titkarava nevezte ki Szemere Bertalan beliigyminiszter, ahonnan haditudésito-
ként a hadszintérre keriilt. A szabadsagharc leverése utan roévid ideig fogsagot
szenvedett. A XIX. szazad mésodik felében Kolozsvart élt és dolgozott, ahol az
évek soran szamos tisztséget toltott be: egy id6ben a kereskedelmi és iparkamara
titkara, majd az 1871-ben alakult statisztikai bizottsag elnoke, késébb hosszabb
ideig a varos kozgazdasagi el6adoja volt.

Kozgazdasagi nézeteit a reformkori nemzeti liberalizmus ideolégiaja befolya-
solta: Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos és Wesselényi Miklos eszméi hatottak ra.
Szakmai téren sokat tanult Brassai SamueltSl. K6vary fiatal koratdl a korszert
haladas hive volt, hangstlyoznunk kell azonban, hogy Magyarorszagon és Er-
délyben a modernizaci6 a nemzeti kulttra fejlédésével és a kozgazdasagi gondol-
kodas terén a,fejek"-ben végbemend valtozassal kezd6dott.

Kévary Laszlo els6 olyan munkaja, amelyben kozgazdasagi gondolkodasa,
gazdasagi nézetei kifejezésre jutottak, a 1847-ben kozolt Erdélyorszag statis-
tikdja cim{ kotet volt, a magyar nyelvi statisztika Erdélyben ezzel a kotetével
sziiletett meg. A statisztika tudomanya szerves részét képezte a kor kozgazdasa-
gi irodalménak s szorosan kapcsolddott a polgari nemzetek, esetiinkben a ma-
gyar polgari nemzet megsziiletéséhez. JelentGsége miatt ki kell térni K6vary em-
litett statisztikajanak a torténetére.

A kotet Eldszavat ir6 Tilsch Janos,konyvarus és kiad6", nyomdatulajdonos,
hosszt ideig hidba keresett egy olyan szerz6t, aki vallalta volna Erdély statiszti-
kajanak megirasat.* Végre 1842-ben, miutan K&vary Laszlo Székelyhonrdl cim{
utleirasa megjelent, Brassai Sdmuel,ajanlatara” sikeriilt megegyeznie a szerz6-
vel, aki tobb évi gylijtdmunka utan nyujtotta be az Erdélyorszag statisztikdja
kéziratat, amely valoban hianyt pétolt.

K&vary statisztikaja mindenek el6tt helyzetfelmérés: ismerteti Erdély foldraj-
zi helyzetét, természeti viszonyait, az altalaj kincseit, novény- és allatvilagat, a
népességét, iparat, kereskedelmét, a tudomany, miivészet allapotat, az iskolak
szamat és jellegét. A helyzetfelmérés azonban, amennyiben tehette a szdmok se-
gitségével, nemcsak a pillanatnyi helyzetet ismertette, hanem a gazdasagi jellegi
kérdéseknél visszatekintett a miltba, s valésagos gazdasagtorténeti részeket ik-
tatott kozbe. Ilyeneket talal a kutaté a banyaszatrol szol6 fejezetben, a sz6lészeti
s boraszati részekben, a gabonatermesztés ismertetése kapcsan kitér a legkiva-
16bb min&séget termé vidékekre, a kukorica erdélyi meghonositasara. Erthetd
modon kiilonos figyelmet szentel a ,kereskedelmi” (ipari) novények ismerteté-
sének, a dohany, len és kender, a repce, cukorrépa jovedelmeziség feltételeinek.
Tényként emlithetjiik meg, hogy K&vary 1847-ben kiadott statisztikajat napja-
inkban is haszonnal forgathatjak (forgatjak) a gazdasagtorténészek.
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Lassuk azonban valamivel részletesebben a fiatal (alig 23 éves) KGvary Lasz-
16 kozgazdasagi gondolkodasat a reformkori Erdélyben. El6re bocsanatot kér,
hogy 6 Erdély statisztikijat a ,nemzeti gazdasag”, azaz nemzetgazdasag szem-
sz0gébdl vizsgalta, ami természetesen novelte munkajanak értékét.

Mivel a lakossagnak mintegy 4/5-e foldmiivelG és allattenyészts volt, szer-
z6nk sokat id6zott a foldmiivelés helyzeténél. Avittnak tartotta az akkor 4ltalé-
nos ugartart6 rendszert, amely a valtégazdasag terjedésének legf6bb akadalya
volt. ,Valtégazdasag tan az egy zsibbi uradalmat kivéve, egy sincs. Es nem is le-
het, tagositas nélkiil annyi sok apr6 és nagyobb birtokossal semmire menni”,
kik az elavult rendszernek ,eskiidt baratai”.> A f6ldmiivelés sanyari helyzete a
gabonatermesztés alacsony termelékenységének a kovetkezménye, egy elvetett
bazaszem alig terem 5-10, a legjobb helyeken 14 szemet (napjainkban 40 sze-
met lehet szamitani kozepes években, a legjobb években 50-60 szemet). Nem
csoda, hogy Erdély (a torténeti Erdélyr6l van sz6) gabonabehozatalra szorult.
Ebbél K6vary azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ,,Erdély népereje nemzeti gaz-
dasag tekintetében szinte hasztalan pazarlodik, hogy Erdély fekvése nem a f6ld-
mivelést adta a nép kenyerének, hanem baromtartast, és annyi fa, annyi sebes
patak mellé a gyérok (!) szebb jév6jét.” Es olvassuk tovabb: a foldmiivelést a ti-
zedfizetés, az adoztatas ,f(izé békoba”, és azon nem segitett sem Maria Terézia,
sem II. Jozsef reformja ,és nem fog segiteni sem az urbér, sem az Gsiség eltor-
lése, sem a birtokképesség megadésa, sem az orokvaltsag, sem a tized eltorlése,
sem semmi, mindez csak palliativ szer elszegényedésiink ellen. En azt hiszem,
csupan csak a gyarok leendenek megvaltéink, gyaripar s egy nagyszerii ba-
romtartas, mely bizafoldeinket zabbal, legeléinket lucerndval fogja elén-
teni.”® (Kiemelés: E. A.)

Jol 1athato, hogy K6vary az erdélyi gazdasag bajait els6sorban szerkezeti val-
tassal vélte lekiizdhet6nek, a szegényes Oneltartast biztosit6 foldmiivelés uralma
helyett a jovedelmez&bbnek vélt allattenyésztést és ipart kivanta fejleszteni. E
gondolkodas bizonyosan tobb forrasbol taplalkozott: részben a merkantil tanok
tovabbélésébdl, a fiziokratdknak a termelékenységgel kapcsolatos elméletébdl,
Adam Smith s a gazdasagi szabadverseny tanaibol, s f{6ként mégis a példak ha-
tottak, Svajc példaja, amely az allattartis és az ipar magas foku fejlédésével tlint
ki és amelyhez — KGvary szerint — Erdély természeti viszonyai nagyon hasonlita-
nak. Szeme elGtt lebegett Széchenyi gazdasaga és Wesselényi Miklos gazdasaga,
amelyre t6bbszor is hivatkozott. Mindezekbdl a végsd kovetkeztetése: ,Hegyi la-
kosoknak gyar a kenyere és baromtartas.”

A mezbgazdasdg hatramaradasdnak okai kozt nem feledkezett meg arrdl,
hogy a gazdalkodas modszereit (nyilvanval6 (j modszereit) Erdélyben csak Zsi-
bon tanitottak gyakorlatilag is.” Az allattenyésztés terén is a jovedelmezbségre fi-
gyelt: Wesselényi zsibdi joszaga a juhtenyésztéssel, a méhes gazdasaggal bizonyi-
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totta, hogy ennek a gazdasagi agazatnak piacot lehet szerezni, ha a minGségi ko-
vetelményeket a nyugat-eurdpai modell szerint alakitjak Erdélyben.

Kévary a gazdasagi haladast mindenek el6tt a gyaripar meghonositasatol varta.
Statisztik4ja kiilon fejezetet szentelt a ,Mfipar”-nak s ,Altalanos nézetek” alcim-
ében attekintést nyajtott Erdély ipari helyzetérdl: ,,Sohajtassal kell megnyitnunk a
jelen cikket. Ha valahol, itt nem titkolhatjuk szegénységiinket. Mdiparrél akarnank
sz6lni, de nalunk a nevezete is szinte hontalan, gyarokrol és gyarosokrol, de azok
helyett majd kézmiveket és mesterembereket fogunk talalni.”® Igy jellemezte — ta-
lal6an — K&vary Erdély iparat. Kitért arra is, hogy Erdélyben az (Kossuth altal kez-
deményezett) iparpartold ,Védegylet” nevli mozgalomnak sem volt eredménye.
Tobben azzal érveltek a védegyleti elv alkalmazasa ellen, hogy azzal Erdély Magyar-
orszagnak adbzna (ti. a Magyarorszagon elGallitott termékek vasarlasa altal). Az igy
gondolkodok nem vették tekintetbe, hogy ,Magyarorszag is mas targyokban (!) pi-
acunk lehetne. Vettek volna erdélyi kelmét, de a segesvari, brassai kelme szagos, al-
litottak volna gyarokat, de t6kepénziink nincs. Enthusiasmusunk csak lett volna,
de csupan goz gyart nem allit.”

A konnytipar s mesterségek terén Kovary szerint kedvez6bb volt a helyzet,
ami inkabb mégis a szaszok lakta teriiletekre vonatkozik, de a céhrendszer ott is
akadalyozza a tovabblépést.10 Szerz6nk az ipar hatramaradasanak egyik okat a
mentalitasban latta: ,,A magyarnak nincs kedve a mesterségre, a székely undoro-
dik t6le és az olah inkabb véalasztja a sovany katona kenyerét.”* Az 6rmények és
zsidok viszont a kereskedelem irant éreztek kiilonos vonzalmat, annyira, hogy azt
(ti. a kereskedelmet) jorészt 6k tartottik a keziikben. Mivel ezzel KGvary mar a ka-
pitalizmus terjedésének etnikai aspektusat érintette, s mert a szazad masodik fe-
1ében ez a kérdés még ersteljesebben vetddott fel, kés6bb visszatériink ra. Itt csak
annyit jegyziink meg, hogy a vallalkozas szabadsagaért, az ipar haladasaért lelke-
sedg fiatal K6vary nem tartotta ,,idegen” képz6dménynek a kapitalizmust, de sze-
rette volna, hogy a gyariparba, kereskedelembe, pénziigyekbe a magyarok is na-
gyobb szamban bekapcsolodjanak. Azonban nem akarmilyen gyariparra, kereske-
delemre és hitelre gondolt, hiszen felfogasaban a haladasnak, amelyet annyit han-
goztatott, a kozjot kellett szolgélnia, s nem a nép elszegényitését, az erkolcsok ha-
nyatlasat, elitélte a szabadjara engedett székelyfoldi palinkaf&zést, a kézdi-
vasarhelyi szeszgyartas tulfejlesztését éppugy, mint a foldesuari szeszf6zdéket, il-
letve a zsid6 kereskedGk szeszgyartd tevékenységét. Ezért érthetGen ,nemes
adat”-nak nevezte azt az informaciot, hogy Wesselényi,, a nagy hazafi mint népron-
t6 eszkozoket eltorolte” a sajat birtokan felallitott szeszgyarakat.' O azt szerette
volna, hogy a gazdasag fejlédése egyiitt jarjon a polgarosodéssal, a polgari osztaly
gyarapodaséaval, a civilizaciés folyamattal.

Az 1848-1849-es forradalom idején a feudalizmus radikalis eltorlését a nép-
szabadsag kiterjesztését, a szabad véllalkozasi rendszer bevezetését koszontotte
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és szolgélta. Erdély és Magyarorszag egyesiilésében is a haladas-fejl6dés feltét-
eleinek javulasat, a polgari magyar nemzet kialakuldsanak kedvez&bb lehetsé-
gét latta. Az altala szerkesztett Ellenér cimii lap nemcsak iidvozolte a jobbagyfel-
szabaditas kimondésat az erdélyi orszaggytilés junius 6-i iilésén, de a fenntartott
»Kisebb kiralyi haszonvételek”, azaz a vadaszati és a kocsmatartési jognak a fol-
destri jogok kozt valb megbrzését erGs szavakkal el is itélte.”

Magyarorszag fliggetlenségét 1848-1849-ben nem sikeriilt kivivni, s Erdélyt a
gy6ztes Habsburg-hatalom 1849-1866 kozt kiilon ,tartoméanyként” kezelte, a
magyarsagnak Erdélyben puszta fennmaradasaért is kiizdenie kellett. Az erdélyi
magyar értelmiségnek: Mikoé Imre grofnak és korének, amelyhez Kévary is tarto-
zott, Gjra kellett gondolnia a teenddket, s ugy lattak, hogy az anyagilag is stlyos
veszteségeket szenvedett magyarsagot gazdasagilag kell el6szor talpra allitani.
Kévary béségesen kivette a részét az ilyen iranyt tevékenységbdl.

A Kolozsvart kiadott Hetilapban, majd az ltala szerkesztett Korunk hasabja-
in ismételten a polgari haladas mellett szallt sikra s mindenekelGtt a gazdaséag in-
tézményesiilését tartotta fontosnak. Elitélte a céhek tovabbi fenntartasat, viszont
iidvozolte az iparkamarak létesitését Brassoban, Nagyszebenben s Kolozsvart.
Nem véletlen, hogy az 1851-ben alapitott kolozsvari Kereskedelmi és Iparkama-
ra titkari allasat is elvallalta 1853-ban, holott ez a Habsburg-allam intézménye-
ként jott 1étre, s mert a magyar politika akkor a passziv ellenéllast valasztotta, va-
16szinti, hogy Kévaryt emiatt sokan elmarasztaltadk. O azonban tigy gondolta,
hogy az iparkamarak altal befolyasolni lehet az allam gazdasagpolitikajat.** Sik-
ra szallt az infrastruktara kiépitéséért: a vasutakért, ipariskolakért, hitelbankért,
megfelel6 torvényekért.

Kévary éles szemmel figyelte a magyarsag helyzetét s nem késlekedett allast
foglalni: mivel a Habsburg-hatalom altal gyakorolt idegen elnyomas kozepette a
~fénylizés” térhoditasa miatt is szegényedést tapasztalt, ,a falusi élet egyszeri-
ségé”-nek megtartasat ajanlotta a foldbirtokosoknak, mert a ,faluk teszik az er-
délyi magyarsag védbastyait.””® De ez nem jelentette a korszertisodés folyamata-
nak leallasat. Mar 1853-ban, az 6nkényuralom szoritasa ellenére nagy cikkben
javasolta hitelbank felallitasat Kolozsvart. Természetesen észlelte, hogy 1848
utan minden megvaltozott, s ezért csak nosztalgiaval lehetett visszatekinteni ar-
ra a korra, amikor Széchenyi Hitele (1830) megjelent: ,Miért tiine el a boldog
kor, melyben csak az volt ember, ki kontora vasarlott, melyben a keresked§ volt
a nagyobb hazak bankarja, az fizeté a szaboét, az fizeté a munkast, s6t volt példa,
hogy az keneté a szekeret. Mi volt, mi az embereket egymashoz ily kozel hoza,
ami hianyzik most, mi egymastol visszataszitd? Mi az? Mi az? Ot silany betfi: a
HITEL.” Az 1j helyzetben senki sem mer hitelezni, kolecsonézni, de kolesont ven-
ni sem, az uzsorasok viszont erésen dolgoznak. Ezért hitelbankot kell alapitani.
Ennek érdekében a foldbirtok telekkonyvét be kell vezetni, a kereskedSknek pe-
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dig a rendszeres konyvvitellel kell dolgozni, hogy a bizalom helyreélljon. A mér-
ce KGvary szerint Europa: ,Be van latva alant és fent, hogy Eurépa politikaja
pénzre, aranyra fekteté a jelent”, bar hibas vilagnézet, de azt egyetlen orszagnak
sem lehet figyelmen kiviil hagynia.

Vagyis K6vary tisztan latta, hogy 1848 utan a Habsburg-monarchia gazdasa-
gi életébe bevont Erdélyben is a kapitalizmus torvényei vették at a korabbi pat-
riarkalis szinezet{i gazdasag helyét: ,,Gyarok nyitasara s a mesterségek nagyban
lizésére, erre var iparunk, erre var az elsilanyult pénzviszony. Mert egyediil az
emberi m{i (munka) a nemzetgazdagulas bizonyos alapja. Mit csupa mesterem-
berek keze utan el6idézni nem lehet.”® K6vary vitdba keveredett a Hermann-
stadter Zeitung cikkiréjaval, aki azzal vadolta a magyar nemességet, hogy lenéz-
te az ipart és kereskedelmet s nem vett részt ipari tevékenységben. Bar K&vary
korabban elismerte, hogy a magyart az ipar kevéssé érdekelte s most sem tagad-
ta, hogy ,a magyarsag nem foglalt elég tért az iparban és kereskedelemben”, de
nem azért, mert ,ennek munkasait lenézi”, hanem olyan tényez6k, mint Erdély
geografiai helyzete, a kozlekedési eszkozok hidnya, a hitel hianya akadalyoztak
az ipari vallalkozbinkat. Korabban a nemesség igenis papirmalmokat, k6edény-
gyarakat, banyakat létesitett, utobb két répacukorgyarat, sok szeszgyarat.17 Tény
azonban, hogy ezek az alapitdsok — néhany szeszgyar kivételével — tonkre men-
tek, viszont a kapitalista vallalkozok tobbsége az 6rményekbdl és a zsidokbol ke-
riilt ki. A kapitalizmusnak ez az erdélyi jellegzetessége kiilon tanulmanyt igényel,
itt csak utalni szeretnénk a kérdés lényegére.

Hanék Péter Modernizacié és antikapitalizmus Magyarorszagon cimd tanul-
manyanak f6bb mondanivalbjat Erdélyre is megfontolandonak tartjuk. A régi ho-
nos népesség erdteljesebb bekapcsolodasat a kapitalista jellegti vallalkozasokba
gatoltak a tradicionalis és moralis kotottségei és szokaskulturaja, vagyis a mez6-
gazdasaghoz, a foldmiiveléshez k6t6d6 hagyomanyos gondolkodas. Viszont az
idegeneket ilyen fékezG tényezGk nem befolyasoltak, ezért volt ezeknek felt{inGen
nagy szerepe a ,kapitalizmus szellemének képviseletében”.”® Handk Werner Som-
batra hivatkozva irja: a mellett, hogy a frissen bevandorlokat nem kototték a honi-
akat kotelezd hagyomanyok, ,a diaszpora két évtizedében, a 1étalappa rogziilt get-
tésorban, a tarsadalmon kiviiliség allapotaban szerzett és atorokitett hajlamokat
és képességeket, amelyek sziikségképpen f6ként a kereskedésben, a pénziigyek-
ben érvényesiiltek. (...), gazdasagi és tudomanyos spekulaciova” fejlesztette. A
magyarorszagi (s erdélyi) zsidosag tarsadalmabol hidnyzott a hagyomanyos fold-
miivels réteg, viszont megvolt ,a hazal6tdl, a felvasarlotol az arendasig és a nagy-
kereskedGig” minden réteg, amely halézatta alakult, ,0sszemitk6dé munkaszer-
vezetként” (kiemelés Hanak Péter) miikodott. Es tovabb: a birtokszervezést6l és
hivatalviselést6l eltiltott, a kiralyi és plispoki varosok zomébdl kitiltott zsidé val-
lalkoz6 a felhalmozott t6két mésba nem is fektethette, mint ismét iizletbe, Gjabb
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véllalkozéasba.” Igy valhatott a zsid6sag a kapitalizmus szallascsinal6java Magyar-
orszagon. Mint mondottuk, Hanak megéallapitasa Erdélyre is érvényes, azzal a kii-
lonbséggel, hogy itt az 6rménység 1848 el6tt nagyobb szerephez jutott, mint a zsi-
dosag. K6vary az erdélyi 6rmények szamat mintegy 10 000 fére, a zsidokét 4 000-
re tette 1848 el6tt,* bar ez bizonyosan csak a csaladfékre vonatkozhatott. Viszont
a forradalom utan megfordult ez a helyzet a zsidok bevandorlasa kovetkeztében.
Ehhez az is hozzajarult, hogy az 6rmények beolvadtak a magyarsagba, mig a zsi-
dokat, bar nyelvi asszimilaciojuk ugyancsak elére haladt, vallasi kultarajuk s ha-
gyomanyaik visszatartottik a teljes beolvadastol.

A kapitalizmus terjedése — mint mindeniitt Eurépaban — Erdélyben is szamos,
tarsadalmi szempontbo6l hatranyos kovetkezménnyel jart: felszaporodott a varo-
sok nincstelen proletar eleme, a kisipar folyamatosan hanyatlott, a falvakban a
foldnélkiili napszamossag élethelyzete aggasztova valt. Valésziniinek tartjuk,
hogy Kévaryban ezek s ezekhez hasonlo jelenségek novelték a kritikai szemléletet
a kapitalizmus vadhajtasaival szemben, s fokoztak a civilizacidval parosul6 fejl6-
dés iranti vonzalmat. Erre enged kovetkeztetni szamos allasfoglalésa s f6ként az a
torekvése, hogy elémozditsa Kolozsvarnak, mint az erdélyi magyarsag vezérvaro-
sénak fejlédését az eurdpai civilizacié modellje szerint. Tekintettel arra, hogy er-
r6l a kérdésrdl mashol irtunk, itt csak vazlatosan tériink ki ra.

Mint Kolozsvar kozgazdasagi el6adoja — vagyis a kozigazgatasi tanécs tana-
csosa — 1889-ben tanulméanyt k6zolt Kolozsvar kozgazdasagi fejlédése, iranya
és feltételei cimmel, amelyben tomoren kifejtette sajat nézeteit. Abbdl indult ki,
hogy a népesség szdma rohamosan nd, de nincs kell§ nagyvarosias berendezés,
kell6 munkaalkalom s iparcikket fogyasztd vidék. A vasut megnyitasa utan az
idegen aru tonkretette a kisipart, de ,az tGjkor tornyai, a magas kémények még
mind késnek fiistologni.”* Mivel a nagyipar terjeszkedésében reménykedik, a
,bedzonl6” népet magasabb képzettséget igényls iparra ipariskolakban kell ok-
tatni. K6vary nem elszigetelt varosban, hanem régiéban gondolkodott: ,mert
kozlekedési eszkozeink hianyosak, mi egy varos fejlédésének erdfeltétele” —
nincs vidéke Kolozsvarnak. A vasit elkeriilte Tordat, a szilagysagi vastt pedig
Kolozsvart keriilte el. Ezért olyan szarazfoldi utakat kellene épiteni, amelyek Er-
délyt Magyarorszaggal, a fatlan MezGséget a faval bGvelked6 Gyalui-havasokkal
Kolozsvaron at osszekotik. A ,régi6” kdzpontja Kolozsvar, vidéke pedig Kolozs
megye és Szolnok-Doboka lehetne.?* Kolozsvar mar jelentés bankt6kével s vallal-
kozbi réteggel rendelkezett, a Nagyvarad-Kolozsvar vastt mentén kolozsvari val-
lalkozok nyitottak k6banyat Szucsagon, gipszgyarat Egeresen, készénbanyat
Vasartelkin, Zsobokon marvanybanyat, Réven mészéget6t, Csucsan faipari te-
lepet.® De Kolozsvar gazdasaga nem fejl6dott a kivant mértékben, K&vary jol fel-
mérte, hogy a korabbi céhes iparban foglalkozé neves csaladok folytonossaga
megszakadt, a eltiintek az 1848 el6tti hires keresked6hazak is. O azonban a XIX.
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szazad nyolcvanas éveiben nem ismert més alternativat, mint 1848 el6tt: ,Ha
nem akarjuk provinciankat feladni, az ipart kell jollétiink emlGjének, forrasanak
elismerni. De vajon megvan-e adva {6 feltétele, az iparra képes elem. Fajdalom,
a t@sgyokeres iparos elem nagyon is meggyériilt. Jobb iparosaink nagy részének
nincs csaladfaja, lizletét par cégen kiviil, alig néhany 6rokolte.”>*

Pontos diagnozis: a kapitalizmus Erdélyben sem haladt a ,szerves fejlédés”
atjan,” a vallalkozok nem céhes iparbol, a hagyomanyos keresked6rétegbdl néit-
tek ki. Ez a kérdés azonban tovabbi elemzést igényel, mert nyilvanvaloan bizo-
nyos folytonossig mégis fennmaradt s emellett a magyar nagybirtokosokbdl lett
tokés vallalkozdkat is ismeriink.

Persze a haladés jelei tagadhatatlanok: régen a sikatorok biizosek voltak, tobb
helyen az udvarokon létesitettek szeméttarolokat, a belvarosban sertéseket tar-
tottak, sGt bivalyokat is. A varos egyik részét, ahol a sétatér létesiilt, a Szamos
gyakran elontotte. Aki a régi Kolozsvart ismerte, a XIX. szazad végi Kolozsvarral
elégedett lehetett, fél évszazad alatt sokat javult a helyzet. A varosépités és a koz-
tisztasag iranti igény a XIX. szazad elején tarsadalmi iton kezd6dott, aztan park
létesiilt, az utcakat fasitottak. A Szépité Egylet jo munkat végzett. Mégis, aki job-
bat latott, nem békiilhetett ki az Gjabb helyzettel sem. A piacok, utcdk, jardak,
fodraszatok, éttermek, uszodak, az iskolak, a kdzhivatalok helyiségei Kolozsvart
még nem feleltek meg a kor kivanalmainak. A koztisztasagot magasabb szintre
kellett emelni — amint hangsutlyozta. Ehhez pénz kellett, de elsGsorban nem
pénzrdl, nem a kiadasrol, hanem a tisztasagi érzékrdl, jo izlésrél, miveltségiink
kifejezésre juttatasarol van szo: ,Azon érzékr6l, mely kiilvarosi asszonyainkat (a
hostatiakat) arra 6sztonzi, hogy hazat, haza homlokzatat minden tavaszon kime-
szeli, haza elejét minden szombat megdntozteti, megseperteti. Arrél van szo,
hogy mindenki, ki a varos kotelékébe 1épett, megbecsiiltetésre szamit, ki a ko-
zonséggel lizleti viszonyban él: tisztelje meg magat és latogatojat, idevalot és ide-
gent azzal, hogy illGen fogadja.”*

Kévary jol latta, hogy a civilizalt életvitel és viselkedés szokasszertivé, termé-
szetessé kell legyen ahhoz, hogy a kittizott cél megvalbsuljon.

Ami a lakashelyzetet illeti: a vastti kozlekedés (1870) és az egyetem megnyi-
tasa ota (1872) fellendiilt ugyan az épitkezési kedv, de mégis lakashiany lépett
fel. K6vary nemcsak mint a varos kozgazdaségi el6adoja segitette az épitési sza-
balyzat elfogadasat, a varos terjeszkedési iranyainak a kijelolését, hanem magan-
emberként is hozzajarult a varosfejlesztéshez. Részletfizetéses parcellazassal egy
egész varosrész kialakulasat segitette: a Fellegvar mogott alakult ki a K6vary-te-
lep, amely az egészségesebb lakasviszonyoknak 4j lendiiletet adott. A Fellegvar
oldalan kialakult munkasnegyed nevében is megorokitette a telep eredetét: a Gé-
pész, Vas, Kalauz, a Mozdony, Raktar és az Uj utca alkotta az 6ij varosi lakotele-
pet. Ezzel felgyorsult az eddigi tanyaszerti, nagyobbrészt lakatlan fellegvari terii-
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let betelepitése. KGvary 50 000 négyzetméternyi teriiletet 800 négyzetméteres
parcellakra osztva bocsatott épitkezésre. Mindenesetre a KGvary-telep 1étesitése
tervszertien, bizonyos tekintetben példaszertien tortént. Mindez sietette a Rako-
végleges formajanak kialakulasat, amely 22 kataszteri holdon fekszik, s ,varo-
sunk kozkineseinek egyike”.

A belvaros rendezése, csinosodasa f6ként azért fiigg 0ssze Kovary Laszlo
munkéssigaval, mert egyik kezdeményezGje volt a Szent Mihaly-templomot ko-
rillvev6 romos, a civilizalt varosképbe nem ill§ épiiletek lebontasanak, amint so-
kat idézett jelentésében irta: ,a piaci templom koriili épiileteket eltavolitottuk”,
a f6tér megtisztult.

De mint a varos egyik vezet$ egyénisége s jovGjének tervezGje nem lehetett s
nem is volt megelégedett. A Pata utca ,utcatlan, udvar nélkiili fecskefészkei ho-
gyan alakultak ki s ki tudtaval, engedélyével szaporodnak tovabb: fegyelmi elja-
ras kérdését képezné.” A kiilvarosok rendetlen épitkezései azért is aggasztottik a
civilizator K6varyt, mert ott sem a tizrendészetre, sem a kozegészségiigyi viszo-
nyokra nem voltak kell§ tekintettel.*”

A maésik kérdéskorrdl irta: az ,olcs6, romlatlan, hamisitatlan tapszer” a koz-
egészségligy alapveto feltétele, de Kolozsvart a XIX. szazad végén még régi modon
torténhetett a bevasarlas. Ugyszolvan minden arut mashol kellett megvasarolni.
Ezért az élelmezési gondok enyhitésére arucsarnok épitését javasolta, de ,a helyi
és orszagos vasarok érintetleniil maradnanak”. Ahol élelmiszert arulnak Kolozs-
vart, legyen az mészarszék, pékség, cukraszat, bolthelyiség, azoknak asztala, pad-
l6zata legyen marvany, ,mit mindennap héfehérre mosnak”. A vendégfogadas ci-
vilizalt médjat pedig hsiink egy részvénytarsasagi modern szalloda épitése altal
vélte megvalosithatéonak. Es nemesak az arucsarnok, a kényelmes szalloda terve
mutatta Kévary modern gondolkodasét, hanem elsGsorban az, hogy a varos inf-
rastruktarajanak egész rendszerét a korszer{isités jegyében vazolta fel: vizveze-
tékrendszert, teljes csatornazast siirgetett, a levegd tisztasaganak védelmére hiv-
ta fel a figyelmet 1892-ben. ,Kolozsvar levegdje kit{ing. Fenyvesek koziil tisztan
kapjuk. Mi rontani szokta: a fiist, por, hulladék alig birja elrontani.”*® (Vajon mit
szblna Kolozsvar leveg@jének mai allapotahoz?) De a szemét kihordasa 6sdi, tobb
helyt biizlik az 6sszegytilt szemét, mert hetenként csak kétszer hordjék el.

Kévary — mint mar emlitettiik — sokat tett az utcik befasitasaért, a kozteme-
t6 rendezéséért, s a halottas kamra épitését is akkor tervezték meg, amikor a te-
metd bizottsaganak elndke volt. Végiil, mint vagyonos polgar mecénasként is be-
irta nevét Kolozsvar torténetébe: didkokat segélyezett s a tudomanyegyetemnek
is jelent6s pénzadomanyokat juttatott.

Jol lathatd, hogy K&vary a gazdasag korszerti fejlesztésének a gondolatat szo-
rosan Osszekapcsolta a polgarosodas, a civilizici6 fogalmaval. Ugyanabban az
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1886. évben, amelyben az el6bb felvazolt kozgazdasagi nézeteit kifejtette, kozzé-
tette allaspontjat a magyar torténetiras feladatair6l is. Szerinte ,,A magyar nem-
zet elé hazdjanak geografiai fekvése, a nemzet vére, jelleme, szokésai, erkolcsei,
szenvedései, ambicioi, érdekei egy megmasithatatlan utat jeloltek: az eurdpai ci-
vilizaci6 taborahoz tartozunk, az eurdpai civilizacio gy6zelme vagy elbukasa lesz
a végzetiink. Torténetiink vezéreszméje nem lehet mds, mint a nyugat-eurépai
civilizacibé, mert nekiink is ez lesz a missionk.”” (Kiemelés: E.A.)

Kévary gondolkodésat és munkassagat a fent idézett vallomasa hatarozta
meg ifji koratol élete végéig: a magyarsag Szent Istvan 6ta a nyugat-eurdpai kul-
tarkorhoz tartozott. Ugyanakkor sikeriilt meg@riznie sajat hagyomanyait is. Az
1860-ban kozolt A magyar csaladi s kézéleti viseletek és szokdsok a nemzeti fe-
jedelmek korabodl cimii konyvének bevezetGjében ezeket irta: ,Tisztelettel haj-
lunk meg Eurépa miveltsége és szokasai el6tt, aldjuk 6seinket, hogy nemzetiin-
ket acclimatizalni siettek, de kétszeresen aldjuk, hogy nemzeti sajatossagainkat
senki kedvének fel nem aldozak”.

K&vary tehat a nyugat-eurépai fejlédési modell hive volt, amely azonban nem
vezethet a nemzeti sajatossagok elttinéséhez.

A polgéarosodas olyan gazdasag kiépitését koveteli, amely a polgarok, a lakos-
sag érdekeit szolgalja, s hozzajarul a miivel6dés, a civilizalt élet feltételeinek
megteremtéséhez. Kévary Laszl6* gondolatai a XXI. szdzadunk bekoszontésével
sem veszitették el érvényességiiket.
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Debreczeni Marton és
az erdélyi banyaszat

DEBRECZENI-DROPPAN BELA

B cbreczenit kora és az utokor a nagy erdélyi tudosok kozott tartja szamon.
@ 3 ElsG életrajzirdja, grof Miko Imre irta réla, hogy munkassaga kivivta
5. szamara az egyetlen erdélyi banyész megtisztel§ nevet.! Hires torténet-
iréonk, K6vary Laszlé Erdély egyik legzsenialisabb sziilottének®, a nem kevésbé
neves torténetiro, Jakab Elek pedig meteornak és kis hazaja és kora biiszkeségé-
nek tartotta.? Nagy banyasztorténésziink, Faller Jend a banyatechnika nagy ma-
gyar el6futaranak, kora legjelesebb banyamérnokének nevezte,* Vass Jozsef ko-
lozsvari irodalmar az erdélyi értelmiség ragyogb gyémantjanak, fényoszlopanak.®
A kovetkez6kben targyalt nagy hatasa miikodése bizonyitja, hogy nem érdemte-
leniil kapta ezen neveket, illetve jelzSket.

Debreczeni Marton 1802. januar 25-én sziiletett a Kolozs megyei Magyargye-
rémonostoron, Debreczeni Janos fazekasmester és Ldrincz Erzsébet hatodik
gyermekeként.6 Elemi tanulméanyait sziil6falujaban végezte,” majd 1813 Gszén a

129



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

kolozsvari Reformatus Kollégium didkja lett.® 1818-ig az alsobb osztalyokat,
1823-ig a bolcselet és torvénytan 0sszes €s a teoldgia elsd évfolyamat végezte el.®
Fels6 évesként — tanulméanyai mellett — még az alosztalyok gorog irodalom kor-
repetitora is volt." Tanarai koziil Debreczenire f6ként Méhes Samuel és Szilagyi
Ferenc volt nagy hatassal. Kolozsvari didkéveiben kezdett el verselgetni, melyr6l
két kotetnyi kéltemény tantiskodik.” O irta meg 1818-ban az els6 nyomtatisban
megjelent roman katonaéneket."* Debreczeni — figyelembe véve kollégiumi fel-
s6bb tanulmanyait — az ligyvédi, a koztisztviselSi vagy a papi, illetve tanari pa-
lyara késziilhetett. Palyavalasztasara végiil egy élmény gyakorolt dont6 hatést.
Utolso iskolai évében Désaknara keriilt, ahol Berényi Imre sobanyanagy és a ba-
nyatisztek korében iinnepelve dontétte el, hogy banyasz lesz. Dontését meghoz-
va félbeszakitotta teologiai tanulmanyait s jelentkezett a hires selmecbanyai ba-
nyaszati akadémiara, ahol tanulmanyait 1823 novemberében kezdte meg.” Az
akadémiat két és fél év alatt végezte el, szegénysége miatt az utols6 két év tanul-
manyait egy tanév alatt teljesitve. Tette ezt olyan kivaldé eredménnyel, hogy az
Udvari Kamara az erdélyi kincstar javaslatara 1825. jalius 23-an elrendelte a
selmeci kamaragrofsagnak, hogy erdélyi 6nkéntes banyagyakornokul esketesse
fol.* Nem sokkal kés6bb, mivel nem allt rendelkezésére rendszeres akadémiai
segélypénz, még akadémiai tanuloként kinevezték napidijas radnai olvasztomes-
terré.15 Selmeci tanulmanyait 1826 februarjaban fejezte be.'® Ezt kdvetGen, ba-
nya- és kohomérnokként, Laszl6 Jozsef baratjaval egylitt bejarta a fels6-magyar-
orszagi banya- és kohomiiveket.”

Debreczeni radnai hivatali allasat 1826 aprilisaban foglalta el.*® Ttt kotott ha-
zassagot Lahner Terézzel, akit6l nyolc gyermeke sziiletett.” Radnan kezdte el ir-
ni a Kiovi csata cimi eposzat.?® Els§ allomashelyén nem maradt sokaig. 1827
februarjatél mar a Hunyad megyei Csertésen dolgozott helyettes kohoellenér-
ként.>* A még csak 20-as éveiben jar6 kezd6 banyamérnok tjitasaival, tanulma-
nyaival csakhamar nyereségessé tette az addig veszteséggel dolgozo csertési ko-
hot. Ezt a kincstari vezetés haromszori tinnepélyes irasos dicsérettel és 400 Rft-
os pénzbeli jutalommal, valamint azzal ismerte el, hogy 1829. december 28-4an az
erdélyi banyaszat kozpontjaba, Zalatnara helyezte.*

Debreczeni Marton zalatnai miikodésével — biztosan mondhatjuk — 4j és vi-
ragz6 korszaka kezd6dott az Erdélyi Erchegység banyaszatanak és kohaszatanak.
1830-as évekbeli munkassaganal a szerteagazd feltalaloi tevékenységét kell
hangsilyoznunk. Grof Mikoé Imre err6l igy irt: ,,A banyaszati egyetemes allapo-
tokat, a mint a hivatali fokokon feljebb haladt, azonnal felismerte, és kimutatvan
a jot és hasznélhatot, a tudoméany jelen allaséval egyez6t, felfedezte, megsziintet-
ni ajanlotta, kérte az ellenkez6t. Mélyen 1ato esze, a legjelesb szakkonyvek, kor-
manyi koltségen tett egy par miutazast, és szakadatlan btivarkodasai segélyével
azonnal kijelelte a javitandokat, ki a javitds modjat s eszkozeit, s addig kért és
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tervezett, addig tette tudomanyos kisérleteit s mutatta fel szamainak igazsagt,
combinatioinak alapossagat, mig meghallgattatott, tervei elfogadtattak s alkal-
mazasba vétetni rendeltettek”.*

Debreczeni zalatnai éveit kohomesterként, koho6ellendrként kezdte, és mint
ilyen a sok dgazatt olvasztési kezelést iranyitotta. A kohok kisebb-nagyobb mo-
dositasaval jelentGs mértékben hozzajarult az olvasztéfolyamatok javitasahoz.
Az els6 eredmények mar 1831-ben megmutatkoztak. 1832-ban kinevezték a kor-
mocbéanyai kohokészletek tartalmanak megvizsgalasara udvari végzés altal ki-
kiildott bizottsag tagjava. Ekkor bejarta az also- és felsG-magyarorszagi kohomii-
veket, s6t a Bécs melletti Nussdorf kénsavgyarat is megtekintette.>* Debreczeni
munkéjaval messzemendleg meg voltak elégedve, s 1833. méjus 11-én kohonagy-
gya és igazgatbsagi lilnokké 1éptették el6.> Ezt kovetGen megbiztak az offenba-
nyai olvasztdé megjavitasaval. Tevékenysége erdeményeként az olvasztd meguajult
és nyereségessé valt.>

Debreczeni talalmanyok és Gjitdsok soraval allt el§. O hasznalta fel els6ként a
kohoknal felhalmozott kéntartalmu salakokat kéngyartasra és 6 hasznalta ki el6-
szor tudomanyos alapon a tiizel6anyagok égési melegét a kohaszatban. A zalat-
nai koh6knal § kezdte meg a vasgéalic gyartasat, amivel egy 1j ipari és kereskedel-
mi cikket teremtett hazankban, s vezette be az arany és eziist kiejtését a fekete
rézbdl. Ezen kiviil a hazai viszonyoknak megfelelGen javitotta a bevaltasi rend-
szert és a banyéaszat érdekeit figyelembe véve szabalyozta az olvasztasi kolt-
ségeket.”” A kohok kiszolgalasara és a banyaszat megkonnyitésére a zalatnai ko-
hoéhoz 14 16erds g6zmozdonyt tervezett, melyet 1837-ben Marizellben készitett
el.>® Erdély els6 g6zgépét 1838-ban helyezték tizembe* Emellett az allami erdGk-
ben hasznalatlanul fekv§ dgakat és gallyakat az eziisttisztitonal és a g&zgépnél
értékesitette, mialtal rengeteg fat és sok 6lmot takaritott meg. Legnagyobb talal-
manya az olvasztas folyamatat megkonnyits csigaftivdja volt, mely Eurépa-szer-
te ismertté tette a nevét. Ezen talalmanyaval évekig foglalkozott: szamitasokat
végzett, kisérletezett, s6t az ellendrzés és 0sszehasonlitas kedvéért barataival (pl.
a mar emlitett Laszl6 Jozseffel) is kisérleteket végeztetett.? Végiil is a tokéletesi-
tett csigafvot csaknem az Osszes erdélyi nagyiizemi kohonal bevezették, s6t az
1840-es évek elejétdl kitling teljesitménye miatt mar a kiilfoldi legnagyobb ko-
homiiveknél is alkalmaztak, pl. a bajororszagi Hammerau kohdjanal (1842).3' Mi
tobb, a tavol-keleti Fiilop-szigetek egyik rézolvasztojaban is Debreczeni-féle csi-
gafvo miikodott.*

A sok-sok talalmany, reform jelent6s mértékben fellenditette Erdély banya-
szatat és f6ként kohaszatat. Debreczeni Marton miikodése nyoméan csak az erdé-
lyi eziistolvasztok t6bb, mint tizenkétszeres haszonra tettek szert: mig 1821 és
1830 kozott 22 245 p. ft-ot, addig 1831 és 1840 kozott mar 252 627 p. ft-ot jove-
delmeztek, mégpedig Ggy, hogy a zalatnai gézgép és az offenbanyai olvasztok 50
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000 p. ft-ba keriiltek.33 Teljesitményének Gjabb elismeréseként 1839-ben —
Fillenbaum Ferenc zalatnai adminisztrator erdélyi kincstari tanacsossa valo ki-
nevezését kovetGen — 37 évesen § lett a zalatnai 0sszes miivelési agak feje, bany-
atanicsosi cimmel banya-, koho- és uradalmi igazgat6.>* Ezen minGségében ala-
ja tartoztak: a zalatnai pénztar és aranyvaltis, az abrudbanyai, topéanfalvi,
csertési, aljarai, olahpiani és korosbanyai aranyvaltasok, a zalatnai, offenbanyai,
csertési és radnai kohohivatalok, a zalatnai, csertési, offenbanyai és abrudbéanyai
kémlGhivatalok, a zalatnai, abrudfalvi, topanfalvi, offenbanyai és csertési erd6-
hivatalok, valamint a zalatnai udvarbir6sag, uradalmi pénztar és a zalatnai,
abrudbanyai, topanfalvi és offenbanyai ispansagok.*

Adminisztratori kinevezése utan néhany nappal, 1839. augusztus 26-an —
zalatnai allasat fenntartva — athelyezték a vajdahunyadi vasmiihoz, hogy ren-
dezgbiztosként annak szabalyozasat iranyitsa.*® A vajdahunyadi vasgyartas ajja-
szervezése valgjaban mar 1837-ben kezdetét vette, melynek sziikségességét koz-
vetleniil az valtotta ki, hogy a gyar legnagyobb nagyolvasztoja, a toplicai, 1837. ja-
nuar 15-én teljesen leégett. A kincstar az iigyben azonnal 6sszehivta az adminiszt-
raci6 Osszes vasgyari f6nokét. Az altaluk alkotott bizottsag elnoke és elGaddja
Debreczeni Marton lett, akinek javaslatara a bizottsag a toplicai nagyolvaszto 4j-
raépitése helyett a govasdai nagyolvasztd bovitése mellett dontott.>” A govasdai
vasgyar modernizéldsaval — mely a reorganizécio elsg litemét jelentette — 1838
szeptember végére késziiltek el. Az 1j, illetve megtjitott nagyolvasztokat
Debreczeni csigafvoival szerelték fel.*® 1839-ben elkezd6dott a szabalyozas ma-
sodik nagy iiteme. A tovabbi govasdai beruhazasokon kiviil a vajdahunyadi kerii-
let tobbi banyainak feldjitasara is sor keriilt. Debreczeni 1840 jalius végén fejezte
be a vajdahunyadi vasgyartas rendezését.* A rendezés soran a gyarnak nemcsak
mennyiségi, de mindségi termelését is megjavitotta, melynek koszonhetGen sike-
riilt a hazai piacokat el6zonlg kiilfoldi vasgyartmanyok nagy részét kiszoritani és
bizonyos gyartmanyok tekintetében az ellatast kizardlagosan magyar termékekkel
biztositani. Debreczeni e targyban Uber das vajdahunyader Eisenwesen und die
Mittel den ertragfihigen Bestand desselben dauerhaft festzustellen cimmel 315
oldalas elaboratumot irt.** Vajdahunyad és kornyéke banyaszatanak és kohasza-
tanak fejlesztése az 1840-es években tovabb folytatodott, de ezt Debreczeni mar
az erdélyi kincstar kozpontjabol, Nagyszebenbdl iranyitotta.

1840 januarjaban ugyanis hg. Lobkowitz Agost, az Udvari Kamara elnéke,
miutan a kinestar egyik el6add tanacsosi allasa megiiriilt — gr. Rhédey Adam,
kincstéri elnok javaslatara — kinevezte 6t kincstari ideiglenes el6adova, és elren-
delte, hogy e min&ségben az 6sszes kohaszat, kovetkezésképp a vaskezelési tigye-
ket is vegye at, azaz az 0sszes banyaszati ligyek kozte és Fillenbaum Ferenc kincs-
tari tanécsos kozott legyenek megosztva.* Debreczeni Mérton 4j hivatalat, elha-
z0do6 vajdahunyadi munkaja miatt, csak 1840. augusztus 5-én tudta elfoglalni.**
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A kovetkezd nyolc esztendGben f6ként szervez6i tevékenysége altal gyakorolt
nagy hatast Erdély gazdasagara. KitlinG hivatalnoki és szervezdképességérdl,
munkaszeretetérdl egykori kollégiumi tarsa és baratja, Herepei Karoly vizaknai
lelkész igy ir: ,A Pegasus nem val6 jaromba s azt tartjak a Genie nem tudja von-
ni a hivatal mindég egy vagasban d6czogs szekerét. Ha ez igaz — Debreczeni ki-
vétel volt. Nalanal munkasabb, kitartobb s hivatalanak inkabb él6 egyén soha
nem volt, mert nem lehet. (...) Soha sem latogathattam meg gy, hogy asztala
mellett actadkkal elboritva ne talaljam. Rendszerint nem otthon, de hivatali szo-
béjaban dolgozott, hol j6 reggelt6l kés estig — az egyszeri ebéd egy orajat kivé-
ve — mindég elvolt foglalva”.** Debreczeni sokszor vacsorajat is hivatalaba kérte,
s6t tobbszor ott is aludt. Nagyszebeni éveiben a Disznodi utca 143 sz. alatt egy
emeletes hazat bérelt.** Népes csaladjaval az emeleten lakott. A foldszintet tire-
sen hagyta és szegény napidijasoknak és irnokoknak adta ki ingyen.*

Debreczeni Martont az uralkodé 1842 februarjaban marcius elsejei hatallyal
erdélyi kiralyi kincstari tanacsossa nevezte ki.*® Szakmai munkassagat az el6lép-
tetéseken és kamarai dicséreteken kiviil elismerte a Magyar Kiralyi Természettu-
domanyi Tarsulat, mely rendes tagjava®’, Zarand varmegye, mely tablabirajava*®,
Abrudbanya, mely tiszteletbeli polgarava valasztotta. Abrudbanya tanacsanak és
kozosségének ezen elismerést 1842. marcius 13-an irt levelében a kovetkez6kép-
pen koszonte meg: ,Fogadjak 4j polgartasok aldaidvezletét, kinek keble minden
dobbanésa a honi banyészat felviragzasaért ver, s kinél ha a tehetség és erd oly
nagy volna, mint a j6 szandék és az igyekezet btizgdsaga, gy a fold kerekségin a
honi banyaszat mint anyagi, mint szellemi tekintetbe a legmagossabb fokon
allana”.* Debreczeni Marton bokros hivatali teend6i mellett alkalomadtan a tar-
sadalmi életben is szerepet vallalt: az 1845-ben megalakult szebeni magyar ka-
szind elnokeként50, valamint az erdélyi reformatus egyhaz szebeni f6gondnoka-
ként és az egyhazi f6tanécs iilnokeként.™

Debreczeni az 1840-es években az egész erdélyi banyaszatnak lendiiletet
adott. Nincs olyan reform, hol vagy mint kezdeményezg és folytato, vagy mint se-
git és végrehajto ne volna jelen. Kivételes szervezd egyéniség volt, akinek figyel-
me Erdély valamennyi banyajanak vezetésére kiterjedt. Az igazgatok naponkén-
ti feljegyzéseit legalabb negyedévenként bekérte, hogy miikodésiik menetébe,
banyaik belsd életébe tiizetesen bepillanthasson. Id6nként a helyszinre kiszallva
iranyitotta a munkafolyamatokat. Beosztottait és kartarsait alapos és kreativ
munkara sarkallta és a legnagyobb 6rommel segitette Gket, ha valami Gjitassal
vagy életrevalé gondolattal 4lltak el6. A talzott biirokraciaval szemben az iigye-
ket gyorsan és ténylegesen elGrevivg ligyintézésért dolgozott, pl. a kiilonb6z6 for-
mularék egyszeriisitésével, vagy utasitasok készitésével.>> JelentGs iizemszerve-
zGi tevékenységének egyik fennmaradt emléke Az erdélyi banyaszati igazgato és
segédszemélyzet részére adando utasitas tervezete cimd munkaja.*
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A hivatali papirmunka mellett kisérletezd tudos tevékenységre alig jutott ide-
je. A kisérleteket ezért altaldban nem sajat maga végezte, hanem dtmutatésai
szerint egy arra alkalmas személy. 1845-46-ban pl. a zalatnai kohonal folytak ki-
sérletek a nyersérc eziisttelenitésére Reinbol Antal kohémester vezetésével.**
Kincstari tanacsosként dolgozta ki egyik legjelentGsebb wjitasat, azt, hogy ho-
gyan lehet az erdélyi sobanyaknal a hanyora hordott, szennyezett, tisztatalan
sotormelékeket szodagyartasra felhasznélni. Idevonatkozo eljarasa a kiilfold fi-
gyelmét is felkeltette és Paul Meissner, a bécsi polytechnikum tanara a legna-
gyobb elismeréssel nyilatkozott Debreczeni e targyban irt tanulmanyarol.s

Debreczeni Marton szebeni évei alatt sokat tett a banyészati szaknyelv ma-
gyarositasaért is. A Magyar Tudods Tarsasag elnoke, gr. Teleki Jozsef, 1841. juli-
us 2-4an irt levelében folkérte gr. Nadasdy Ferenc kincstari elnokét, hogy a ba-
nyaszati miinyelv magyarositasaban tAmogassa a tarsasagot.’® Nadasdy ezt kove-
t6en az Erdélyben hasznalatos szakszavak és kifejezések 6sszegytijtését kérve le-
velet intézett e targyban jartas banyatisztekhez. Debreczeni is munkahoz latott:
szakszavakat gytjtott és alkotott. Nadasdy végiil a kincstarhoz beérkez6 szogy(j-
temények megvizsgalasaval és Osszeszerkesztésével 6t bizta meg.” 1842-43 fo-
lyaman harom szotarszerkesztményt is készitett: a Banyaszati miiszotar cimet
visel6 német-magyar szakszotar, toredékes mi (A-T), teljes, de nem véglegesitett
szotarszerkesztménye, Sobanyaszati német-magyar milszotara, az a.n.
Debreczeni-féle banyaszati szotar, a Német-magyar banyaszati miiszotar cim,
késznek tekinthetd munka.*®

Eme sokoldaltt munkéssagot gr. Miko Imre, aki kincstari elnokként 1847-t6l
Debreczeni felettese volt, a kovetkez6képpen méltatta: _Ime mint 6lelte fel alkoto
talentuma az egyetemes banyaiigyet, mint terjesztette ki munkassagat e nemzeti
és statuszgazdaszati ipar minden agaira, hogy észrevett minden hianyt, minden
tokéletesithet6t, s mennyire képes volt széles ismeretei és iigyes tapintata altal,
hol baj jelentkezett, azonnal orvoslas utan latni! Képzelhetni mennyi id6 s ming
eredményei voltak egy ily tevékeny élet soha nem tagit6 faradozésainak a kincsta-
ri jovedelmekre s altaldban a hazai banyaszatra nézve. Szive volt 6 az erdélyi ba-
nyaszok pango testiiletének, életado friss vért satnyult ereibe, rugékonysagot me-
rev tagjaiba & szivarogtatott, G volt éltets lelke a szinte vegetal6 organismusnak”.”

Az erdélyi banyaszat felvirdgoztatasaban és modernizalasaban ilyen dont6
szerepet jatszé Debreczenit az 1848-49-es szabadsagharc sem hidnyolhatta. Az
uniot kimondé majus 30-i erdélyi orszaggytilés a Magyarorszag és Erdély egye-
sitésének gyakorlati kimunkéalasara létrehozott Unio-bizottsag tagjava valasztot-
ta, ami annal is kitlintet6bb volt, mivel & volt a bizottsag egyetlen tagja, aki sem
az orszaggylilési kovetekhez, sem pedig valamely mélt6saghoz nem tartozott.60
Az Unio-bizottsag elsé iilését 1848. julius 16-an tartotta meg. Debreczeni két
nappal késGbb, jalius 18-an érkezett Pestre. RGvidesen egy fontos tanacskozason
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vet részt, melyrdl a kovetkez6képpen szamolt be felettesének, gr. Mik6 Imrének:
»Egy tanacskormanyban, mely Kossuth meghagyasabol Julius 25-én, tehat még
miel6tt vele beszélhette volna, helyettes alladalmi titkar Dischek Ferencz, B&-
nyaszati osztalyfonok Trangous, uradalmi osztalytanacsos Ilkey s az én jelenlé-
tembe Budéan tartatott, a f6 nézetek abba kozpontosultak, hogy az Erdélyi Kincs-
tar altal kezelt ligyek négy f6 szakokra: u. m. 1. Harminczadi, 2. S6, 3. Uradalmi,
és 4. Banyaszati felligyelGségekre osztassanak. A Harminczadi dolgokat felelet
terhe alatt vezetd feliigyelG, a Magyarorszagra mar létezd szabaly szerint a keres-
kedelmi, a masik harom hasonloképpen felelSs feliigyel§ a pénziigy minisztéri-
umtol fognak kozvetlen fiiggni”.®

Debreczeni ezen tanacskozas dontéseit alapul véve dolgozta ki Erdély pénz-
ligyigazgatasat, azaz az erdélyi kincstar felligyelete alatt 4ll6 targyak és hivatalok
rendezését, melyet az Uni6-bizottsag 1848. augusztus 15-i tilésén vita és modosi-
tas nélkiil fogadott el.®* Masnap az erdélyi alapitvanyokrol tett jelentésével tulaj-
donképpen befejezte tevileges bizottsagi munkajat.®* Kossuth Lajos igyekezett to-
vabbra is maga mellett tartani az erdélyi banyatigyek legavatottabb ismerdjét,
ezért augusztus 22-én Istvan nadorral kineveztette pénziigyminiszteri tanicsossa
a banyészati osztalyigazgat6 mellé, évi 3000 forint fizetéssel.** Debreczeni Mar-
ton a banyaszati osztaly segédigazgatodja lett. Kinevezése utan rogton megbizta
Kossuth a tavollévé Trangous Lajos osztalyigazgaté helyettesitésével. 1848. au-
gusztus végén és szeptember elején igy § vezette az osztalyt.®® Ezen idGszakban
folyt le a selmeci banyaszakadémia feliigyeletét és oktatasi nyelvét illets vita. Dr.
E6tvos Jozsef vallas- és kozoktatasi miniszter 1848. augusztus 24-én rendeletet
adott ki, amely kimondta, hogy az akadémia a jov6ben a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztérium ala tartozik, és hogy a tanitas és az ligyvitel nyelve ezenttl a magyar
lesz. Debreczeni Eotvos e rendeletére haladéktalanul elkészitette és Kossuth elé
terjesztette valasziratat. Ebben javasolta, hogy a ludiovikahoz hasonlb6an az aka-
démiét is kiilonleges szakintézetként kezeljék, hogy Osszes kiadasat a magyar al-
lam viselje, és hogy a pénziigyminisztérium igazgatasa alatt lljon, mert a szaksze-
riiség igy biztosithat6. Hatarozottan allast foglal a német nyelvii tanulas lehetGsé-
gének fenntartasa mellett, az idegen nemzetekkel val6 kapcsolatok, Selmecbanya
varos jovedelme fenntartasa érdekében és magyar banyaszati szaknyelv és szak-
irodalom hiany4ban, a banyaszat folytatasahoz nélkiilozhetetlen elGiratok miatt.
Osszességében az el6adasok magyar és német nyelven valé tartasat javasolta. Eot-
vOs ezutan a Kossuth altal jovahagyott Debreczeni-féle javaslatnak megfelel§ ma-
gyaraz6 rendelet kiadasara kényszeriilt.®

Debreczenit ezid6tajt rendelték fel szolgalatra Bécsbe, az Udvari Kamréahoz,
amit ¢ azzal az indoklassal utasitott el, hogy el6bb magyar, csak aztan hivatal-
nok és inkabb hazajanak szolgal. Viszont elindult Erdélybe ,csaladdi viszonyai
rendbeszedése végett”, amire Duschek allamtitkart6l (oktober 17-én) négy he-
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tet kapott.*” Mar Erdélyben lehetett, amikor 1848. oktober 23-an a romanok fel-
gyujtottak és kifosztottak Zalatnat, tonkretéve a minta-banyaszatot68, melyért
Debreczeni Marton annyit tett. Megsemmisiiltek az 6sszes iizemi berendezések,
épiiletek, gépek, Debreczeni 0sszes alkotasai. Ennél is szomorubb hir lehetett
szamara, hogy a szamos legyilkolt banyatiszt k6zott — baratain és egykori mun-
katarsain kiviil — ott volt Occse, Ferenc és sogora, Frendel Ferenc is.®
Debreczeni november kozepén végén térhetett vissza Erdélybsl, minden esetre
december 3-an mar Pesten volt és Rombauer Tivadar igazgatd tavollétében &
irdnyitotta a pesti allami fegyvergyarat.”” 1849. januar 1-jén a kormannyal
egylitt 6 is Debrecenbe menekiilt. Minden bizonnyal jelentGs szerepet jatszott a
pénziigyminisztérium és a fegyvergyar gyors és sikeres atmenekitésében. Az iz-
galom, a banat és a faradtsag kovetkeztében januar 7-én agyvérzést kapott és
csak négy heti dgyban fekvés és 4polas utan gyogyult meg.” Debrecenben
egyébként egy Ranczenberger nevii polgarnal lakott.” 1849 februarjaban Csany
Laszl6 orszagos teljhatalmu biztos, az erdélyi banyaiigyek rendezését segitendd,
Szentkiralyi Zsigmond mellett Debreczenit is maga mellé rendelte Kolozsvarra.
Id6kozben Duschek Ferenc allamtitkar Graenzenstein Gusztav bansagi
f6banyaigazgatot kiildte Erdélybe, a banyészati ligyek rendezésére. Csany az e-
164llt helyzetben elrendelte, hogy a harom emlitett személy valasztmanyilag
dolgozzon egyiitt.” Az igy felallitott bizottsag gyors munkat végzett, mert apri-
lis 20-i kelettel elkésziilt a Debreczeni és Szentkiralyi altal fogalmazott és alairt
terv74, mely alapvet6en Debreczeni Unid-bizottsagi tervezetét kovette. Az elfo-
gadott rendezési tervet Csany Laszl6 még aznap, aprilis 20-an korrendeletben
adta ki.” Végrehajtasat a bizottsag azonnal megkezdte. A kormany azonban he-
lyesebbnek tartotta ezt a munkat egy felelGs személyre bizni. A valasztasnal el6-
szor Graenzenstein Gusztav jott szamitadsba, a megbizatast azonban végiil
Debreczeni Marton kapta meg 1849. aprilis 28-an. A kinevezd rendelet és uta-
sitds méajus elsején érkezett meg Kolozsvarra.” Debreczeni ett6l kezdve az oro-
szok kolozsvari bevonulasaig miniszteri biztosként iranyitotta Erdély pénziigyi
szervezetét.” Biztosi miikodése alatt Kolozsvaron, a Matyas kiraly sziil6haza
melletti (ma is 4116) Tauffer-haz emeletén lakott.”

A szabadsagharc leverése utan perbe fogtak és 4llasabol elbocsatottak.” Alla-
satol megfosztva nagy szegénységben élt feleségével és gyermekeivel. Baratai és
tisztel6i (pl. gr. Mik6 Imre vagy Kagerbauer Antal) tAmogatasa mellett alkalmi
munkat véllalt. Rajka Péter gépgyarossal dolgozott tobbek kozott, akinek a leg-
tlizallobb anyagra volt sziiksége és ezt Debreczeni hosszu kisérletezésekkel fel is
talalta.®® Idejének nagy részét tudomanyos munkaval toltotte: félbe maradt szak-
munkain dolgozott (pl. A kozonséges kohotan alapvondsai cimd miivén, mely
els6 magyar nyelvili kohdszattanunk)® és kisérleteket végzett.

Debreczeni 1851. februar 13-an széllasadojanak, a hires épitész Kagerbauer
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Antalnak segitve a Magyar utcai reformétus templom épitéséhez sziikséges épii-
letfat vizsgalta feliil, amikor a nagy hidegben meghiilt és tiidGgyulladést kapott.
A betegséggel gyenge szervezete és megtort lelke mar nem tudott megbirkdzni.
Az egyetlen erdélyi banyasz alig 49 évesen, 1851. februar 18-an este 11 6rakor
hunyt el® Kagerbauer Sétatér (ma: Emil Isac) utcai hazaban.®

Debreczeni a ravatalon fekiidt, amikor a rehabilitasat kimond6 rendelet meg-

érkezett: fel van mentve, elfoglalhatja hivatalat.®** Hivatali allasat mar nem fog-
lalhatta el, de elfoglalta helyét Erdély halhatatlanjai soraban.
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Rajka Péter, az erdélyi
gépgyartas uttoroje

FARKASNE IMREH MARIA

B ajka Péter életttja sajatos, de ugyanakkor kis mértékben hasonlatos is a
: ¢ _ reformkori vallalkozok sorsaval. E tarsadalmi réteg jellemz6 jegyeit ku-
v ifda tatva a XIX. szazadban megallapithatjuk, hogy az erdélyi altalanos elsze-
genyedes kovetkeztében tobbségilik mogott nem all jelentds vagyoni hattér. Nem
szegények, de a termelG szerkezetet beinditd, ,,miikodd t6ke” hidnya, eleve két-
ségessé teszi a feltalalo vallalkozok ipari létesitmény-teremtd igyekezetét.

A reformkorban a foldbirtokosok, f6leg a faban gazdag birtokok felett rendel-
kez6k, - mint a szilagysagi, kalotaszegi Banffy-havasok urai, a haromszéki, csiki
iiveghutak, papirmalmok gazdai - megkisérlik a ,parlagon hever6 t6ke” gyltimol-
csoztetd felhasznalasat. gy adédik az ipar kialakuldsa szaméara elengedhetetle-
niil sziikséges nyersanyagok termelésének és feldolgozasanak lehetGsége. Az
iparteremtd foldesuri torekvésnek azonban tutjat allta a t6kehiany, a hitelszerzés
feudalis jogi lehetGségeinek avult formai, megkotottségei. S hianyzott mindenek-
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el6tt a szabad munkaerd és a vallalkozéi tanultsag, a gyakorlat, a hozzaértés. igy
igen sok foldesari kezdeményezés, kisérlet meghitisult, a létesitmény megsziint
vagy bérl6k kezére keriilt.

A jobbéagyfelszabadulas kovetkezményeként a kapitalizmusra valé atmenet
idGszakaban az ingyen munkaerd, a robot megsziinése atmenetileg megnovelte a
munkaer6 sziikségletet. A nagybirtokosok csak dragan juthattak paraszti munka-
er6hoz, hisz a felszabadult foldmiivesek a maguk kis parcellain szivesebben dol-
goztak, annak ellenére, hogy 6ket is az elszegényedés fenyegette. Az 1850-es évek-
ben példaul alig akadnak mez6gépek a birtokokon, s a kim{iveltebb f6knek tuda-
ti szinten is komoly kiizdelmet kell folytatniok a feudalis maradvanyok ellen.

Fokozatosan megnovekedett a kereskedd, vallalkozo rétegbeli ,,pénzes-em-
bernek”, a kereskedelmi t6ke révén moédosodo bérldk szerepe. A Brassotol nyu-
gatra fekvs, haromszéki, vagy a Fels6 -Fehér megyei falvakban példaul a ,fab-
rikdsok mind sziintelen jarnak”, s a Miko csalad gazdatisztje siirgeti épiiletek fel-
allitasat, hogy fest6dék szamara azokat bérbe adhassak.! A brasséi Gremiul Lev-
antin keresked$ tarsasag tagjai jellemzG6 modon gyapotfeldolgozd és f6képp
iiveghutabérletekbe fektetik pénziiket, vagy magas kamatot szedve foldbirtokos
csalddoknak adjak at forgot6kéjiik egy részét.

A kolozsvari Sigmond Elekrd] is megtudhatjuk: ,Atlatta, hogy a mez6gazda-
sagi iparagak okszert fejlesztése és helyes alapon nyugvo vallalkozas nélkiil kis-
birtokosnak el6haladnia nem lehet. El6bb tehat kereskedés ttjan t6kére igyeke-
zett szert tenni, s bort, dohanyt és deszkat szallitott Magyarorszagra.” Siker ko-
ronazta tevékenységét, terjedelmes joszagokat vett haszonbérbe, szeszgyartasba
kezdett, malomiparral és marhatenyésztéssel is foglalkozott. ,0 allitotta ugyanis
Erdélyben, - Kolozsvartt, az els6 nagyobbszer{i szeszgyart, amelyben a leparolta-
tasnal a gbz szerepelt.” Tette ezt 1851-ben, majd a masodik gyarat 1853-ban in-
ditotta be, alapjat vetve meg az orszag szesziparanak. 1853-ban pedig ugyancsak
Kolozsvaron megnyitotta az els6 erdélyi g6zmalmot.

Harmadsorban emlékeztetnénk a céhek sokszinti, kézmdipari sorbol kiemel-
kedd véllalkozoira Brassoban, Szebenben vagy Kolozsvaron, kik a hagyoméanyos
céhes-iparosok soraibol emelkedtek ki. Példaul a brassoéi Diick Gyorgy, bériparos,
a Brasso- Keresztényfalubél valé gyapjiafono Czell Frigyes. Ok létesitenek és fej-
lesztenek ki mar-mér gyarszert, gépi technikara alapozott tizemeket.

A foldbirtokos, a t6kegytijts, a kereskedd, a kis miihelyét ,fabrikava” novels
céhmester alkotja tehat a kozépkorbol atoroklott technikaval vagy e szintet ép-
pen hogy meghalado gépekkel miikodd vallalkozobi réteget. Mindeniitt tapasztal-
hato a fejlédés igénye, mindeniitt jelentkezik a régi forméakat bomlaszt6 Gj elem.
A korszertibb technika térnyerése, de egészében véve Erdély gazdasagi életének,
kiilonosképpen iparanak szinvonala tovabbra is alacsony, kisért a korabbi szaza-
dokbol atoroklott elmaradottsag.
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A XVIII. szazadvégi iparstatisztikai felmérések alapjan K. Karlovszky Endre
igy Osszegezi tanulsagait: ,Mindeniitt pangés, hidnyzik a harom éltet§ elem: a
nyersanyag, pénz és munkaerd” . A XIX. szazad kozepén irott forrasok mar tébb
polgari kézben 1év6 manufakttrat és ,fabrikat” emlegetnek, nincsenek azonban
gépgyartd miihelyek ( kisebb gépgyartdé miihely 1825-ben Aradon és 1847-ben
Nagyvaradon létesiil).?

Rajka Pétert nem sorolhatjuk sem a féldbirtokosokhoz, kik az iparral is 6szsze-
kapcsolhato tevékenységekbe kezdtek, sem a céhiparban atformalodo, fabrikassa
novekedd mesterekhez, sem pedig a kereskedelmi t6két kamatoztaté ,nagy-
pénziiek” rétegéhez. Ot mindenek el6tt az hatarozza meg, kiilonallasat az okozza,
hogy a gépgyartasban 4j eszkozok termelésére vallalkozik. Feltalalo, a gazdasagi
fejl6dés szervezeti keretének kiépitését is szorgalmaz6 gondolkodo, s mint ilyen
nem all egyediil. S6t, az 1848-49-es forradalmat és szabadsigharcot megel6z6 év-
tizedekben, a reformkorban mind tébb hozza hasonld, talallmanyairol elhiresedett
ember tiinik fel Erdélyben is. A csucsai Gampe Marton gyongykasamalmanak
~Szemvagod gépét” maga készitette el, miként Ioanovici Constantin is maga gyartot-
ta a zernyesi gyapjufond gépeit. A korszak jellegzetes alakjai a nagyszebeni
Schneller vagy a berecki Gabor Aron. Az el6bbi ,,g6zkocsi” elkészitésével, a legen-
das székely agytiontd pedig aratdégép konstrualasaval kisérletezik. Szerencsésebb
csillagzat alatt sziiletett a jobbagysorbdl kiemelkedd &llami szolgalatban tevékeny-
ked6 Debreceni Marton, aki tehetségét a banyaiparban kamatoztatja.

Szerepkoriik sajatos, de tarsadalmi besorolasuk még nehezebb. E kicsinyke
réteget f6ként az jellemzi, hogy tagjai barhonnan is valok, tanult emberek, a mai
megfogalmazas szerint miiszaki értelmiségieknek tekinthetdk.

A gépi technika fel-feltiinedez6 jelenségével parhuzamosan szinre 1épnek a fel-
talalok. Azok, akik a gyartasi folyamatban alkalmazott eszkozoket készitik vagy
hasznalhat6va teszik. Ok a fejlédés attorsi! Az ipart agazatokra bontva Gelléri Mor
1887-ben rovid élet- és jellemrajzokat készitett roluk. A vas-, fém- és gépipar szam-
bavételénél Ganz Abraham, Schlick Ignacz, Mechwart Andras utan Rajka Pétert, a
skolozsvari gépgyarost” mutatja be. Azt az 6nmagat megvalositani kivané embert,
aki egyben a szolgalatnak, a kozosségnek aldozott élet szépségét is példazza.

Az apja nevét 6rokl6 Rajka Péter 1807 februdr 11-én sziiletett Marosvasarhe-
lyen. Céhének valasztott elGjaroja, a derék puskamiives, fiat tanittatni igyekszik.
Az ifjt a marosvasarhelyi reformatus kollégium didkja. Jeleskedik is a matema-
tika, a fizika és a kémia terén. A sors oly kegyes hozz4, hogy Bolyai Farkas tanit-
vanyanak tudhatja magat, azok koziil vald akiket Bolyai szallasan nevel, formal,
s a kés6bbiekben a tehetséges ifja elkallod4sa miatt aggodik.

Sziilei, jobb sorsot remélve, fiukat hivatalnoknak szanjak igy 1829-ben irno-
ki palyara 1ép s a kiralyi itél6tabla tisztviselGje tobb mint hat éven at. A szama-
ra kijelolt palya azonban nem felelt meg nyugtalan, gyakorlatias, alkot6 egyéni-
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ségének. 1836-ban Kolozsvarra keriil, palyat modosit, gépészi munkéat vallal, s ez
a fordulat egész életére kihat.

Erdélyi tAmogatok - koztiik Bolyai Farkas - jovoltabo6l 1837-ben a bécsi miiegye-
temre keriil, ,hol grof Teleki Sdmuel partfogoja jeles tarsasdgaban folytata tanul-
manyait”.* A harom évet Bécsben Rajka Péter nem fecsérelte el, hanem idejét ko-
moly miiszaki ismeretek szerzésére forditotta. Tanulmanyai végeztével egy kézm-
vét bemutatta Andreas Ettingshausen miiegyetemi tanarnak, aki ,szép allast” igért
Bécsben a fiatalembernek. Rajka Péter feltehetSleg nagy dilemma el6tt allt. Adott
volt a kecsegtet§ ajanlat, mely szerint a matanufaktirakat fejleszt§ gépipari koz-
pontban kezdheti el szakmai palyajat, masfeldl kiizdelmekkel, nehézségekkel kel-
lett szembenéznie hazijaban. Amennyiben otthon probal szerencsét, tttorGként
neki kell kitaposnia az els6 6svényt, amely a gépipar kialakulasdhoz vezet. A nehéz-
ségek sem téritették el hitét6l, mely szerint erkolcsileg kotelezs az 6sztondijas sza-
mara a hazatérés. Terveit megmosolyogta a j6 német tanar, hisz tudta, hogy a gé-
pek hasznalatat sem igen ismerték akkortajt még Erdélyben. Rajka Péter hazaja-
nak 6hajt szolgalatot tenni, nemes ambici6val, nagy reményekkel telve 1840-ben
hazatér Kolozsvarra, a reformkori eszmék kozpontjaba és megvalositja almat. Ala-
pitbja lesz az erdélyi részek egyetlen mezdgépgyaranak.

Szerény koriilmények kozott indult a Fels6 szén utcaban, Kolozsvaron a Raj-
ka Pétertdl oly sok tiirelmet, kitartast igényld els6 gépipari vallalat. A kézi meg-
hajtast favoval miikods ontode 12 alkalmazottja négyenként felvaltva dolgozott
24 6ran at. Az indul6 t6ke nélkiili vallalatalapitas kovetkezménye, hogy a sziikos
kereslet miatt barmilyen megrendelésnek kénytelen volt eleget tenni. Innen
szarmazott a Rajka Péter neve mellett oly gyakran megjelené ,ezermester” el-
nevezés is.” Gyartott 6raalkatrészeket, tizedes mérlegeket, vaspléh kemencéket,
fa- és vascsavarokat, esztergakat, mérnoki eszkézoket, miiszereket. Csak remél-
hette, hogy eléri valaha a szakosodas magasabb szintjét és mez6gazdasagi gépe-
ket is termelhet. Pedig e téren kiemelked§ sikereket ért el Rajka Péter, gyartott
mar vasekét, torokbuza- és répavets gépet, szecskavagot, kukoricamorzsolot, ka-
palogépet és cséplgépet. A fabrika tovabblépése, fejlesztése azonban t6két, be-
fektetést igényelt. Segitséget az Erdélyi Gazdasagi Egyletnél remélt:

»Rajka Péter Kolozsvartt lako er6miivész, meg akarta honositani a gépgyar-
tast, azért az Erdélyi Gazdasagi Egylethez fordult timogatisért. Beadvanyaban
abbol indult ki, hogy ma mar féldmiiveléshez nélkiilozhetetlen a gép. Miutan pe-
dig gépgyarunk nincs, azokat messzir6l kell hozatni, mi szerfelett koltséges. Ra-
mutat arra a tényre, hogy gépet latatlanul hozatni nem egyéb szerencsejatéknal.
Ezért ajanlja egy gépgyar felallitasat részvénytarsasagi alapon, még pedig 5 évre 3
eziist forintos részvényekkel. E beadvany az 1845 évi jalius 29-ikei kozgytiilésen
kertil targyalas ala. A kozgytilés hatarozatilag kimondja, hogy az iranyt és a torek-
vést méltanyolja és maga részérdl az alairasokat 10 részvénnyel nyitja meg... Az
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alairasok nem nagyon gytiltek, mint ezt Rajka Péternek Gjabb tAmogatas iranti ké-
rése bizonyitja. E kérvényt az 1846. évi januar 26-an tartott kozgytilés targyalta,
mely utasitotta a valasztmanyat, hogy a gépgyar részvénytarsasag ivét tovabbra is
koroztesse, a részvényjegyek arat hajtsa be és az ekként begy(ilt pénzt adja at
Rajkanak”.® E példa bizonyitja, hogy nehezen lendiilt be az iparosodas kereke. Jel-
lemz6 modon az Erdélyi Gazdaséagi Egylet tervében sz0 sem esik a nyereségrésze-
sedésrél, osztalékrdl. A részvényesek csupan kamatmentes kolesont adtak egy
nemzeti ligy megvalositasa érdekében. Maga Rajka Péter is megfogalmazta: ,...-
hazamnak az erémiivészi palyan nem kis szolgalatot tehetnék, ha a mostoha sors
akaratom s ismereteim miikddését a vagyontalansag bilincseivel sziik korlatok
kozé nem szoritana. Hazam iranti forr6 szeretetem 6sztonze e zsarnok dacara is
minden mostoha koriilményekkel megkiizdenem”.”

Az iparpartolds mozgalomma terebélyesedett, melynek {6 htizoereje maga
Rajka Péter volt aki eszmei téren és a konkrét megvaldsitias terén egyarant
jeleskedett.”A tarsadalom tlizemies miikodtetését olyan j demokratikus, nyitot-
tabb organizacioval gazdagitotta, amely rendi kiilonbségekre valo tekintet nélkiil
toborozta és eskette fel egy célra tagjait.”®

Milyen szinten termelt, milyen mingségre torekedett az els6 gépgyarto ,fab-
rika” Kolozsvaron? Mar 1843-ban a budapesti iparmt-kiallitason kitiintetik Rajka
szecskavagojat, majd ,, Az eke proba eredményét ifj. grof Bethlen Janos elnok ama
jelentésébdl tudtuk meg, melyet az 1844 évi jul. 30-ki kozgy{ilés tett. E szerint pro-
ba ala vett ekék kozott legjobbnak bizonyult a Bach Vilmos eszméje utan Rajka
erdmiivész altal készitett eke, mely a legkevesebb erSt emésztette fel, mintegy 70-
80 fonttal kevesebbet a Zugmayer féle ekénél...” A kévetkezd évben ,a cséplégép
megrendelésér6l lemondott az egylet, miutan grof Teleki Domokos kijelentette,
hogy 6 amugy is szandékozik egy ilyen gépet készittetni Rajka er6miivésznél és azt
a nyaron tartand6 gazdasagi eszkozok kiallitasara szivesen atengedi.”

Ha 0sszegezni szeretnénk Rajka Péter alkoté életének az 1840 - 1848 kozotti
szakaszat, megallapithatjuk: Uttord - feltalalé, minden téren tudatosan, célira-
nyosan torekvd fiatalember, aki nem adja fel a kiizdelmet, bar a letiind feudalis
tarsadalmi szerkezet minden fejlodést akadalyozé eszkoztaraval szembetalalja
magat. A tékehiany, a régi formak fejlédéstgatlo hatasa, a céhek ellenallasa, boj-
kottalasa, a képzett munkaerd és az altalanos gazdasagi elmaradottsagbol ere-
ddb'vasarléerd hianya, valamint a besziikiil6 piac mind-mind gatoljak a folyama-
tos termelést, nehezitik Rajka Péter vallalkozoi palyajat.

Az 1848-as forradalom Rajka Pétert, a haladast szolgaldot, a szabadsagot
szomjuhozot, a derék gépészt Gjabb tettekre hivta. Emberi elismertségének és
er6mitivészi sikereinek koszonhetGen a Kolozsvaron alakul6 fegyvergyar igazga-
tojava nevezték ki. A szabadsigharchoz val6 viszonyulasat jellemzi, hogy ,az
agyuk felszerelésénél egyiittmiikodott Gabor Aron tiizérezredessel, mig vendég-
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szeretd haza tele volt enyedi menekiiltekkel . Rajka Péter forradalom mellé al-
lasa természetes volt, hisz 1848-ban ,, az iparfejlédést gazsba kot6 onkényura-
lom, valamint a kibontakozast gatlé feudalis termelési viszonyok szétzazaséara
tesz javaslatot a torténelem™. Tetteinek meg is fizette az arat, mert Urban 340
forint hadisarcot vetett ki ra, amit az erdélyi f6urak fizettek ki helyette, tekintet-
be véve nehéz anyagi helyzetét. (A csaladi hagyomany szerint maga is menekiil-
ni kényszeriilt, s felesége kocsin adott életet a harmadik gyermekiiknek.)

A szabadsagharc leverése utan Rajka Péter lassan rendezgetni kezdte a gép-
gyarat, a kozponti hatalom tamogatisara természetesen nem szamithatott. Az
osztrak abszolutizmus, Bécs célja nem Erdély felvirdgoztatasa volt, hanem arra
torekedett, hogy a fejl6dést szolgald gazdasagi dgazatokat minél inkabb kiszol-
galtassa az osztrak t6kének. ,Nem kétséges, hogy az 1848-as jobbagy felszabadi-
tas a fejl6dés legnagyobb akadalyat haritotta el a kapitalizmus és polgarosodas
atjabol. De szamos feudalis maradvanyt megtartott, s igy torténelmi kompro-
misszumként is felfoghat6. Hatasa a tarsadalmi rétegekben azonnal érvényesiilt;
a jobbagy- és zsellérfalvak, mint tarsadalmi falutipusok elt{intek, s a szabad falu
altalanossa valt™.

A becsontosodott céhrendszert sem igyekeztek véglegesen megsziintetni, s ez
a meglev6 vallalkozasoknak gatat szabott. A céhmesterek Rajka Péter ,fab-
rikajat” sem nézték jo szemmel. A nala dolgoz6 mesterlegényeket is izolalni pro-
béaltak, nehézségeket gorditettek elhelyezkedésiik elé. A munkaerShiany kérdése
megoldhatatlannak tlint, de Rajka Péter ezen a helyzeten gy probalt segiteni,
hogy maga nevelte ki munkésait. Vasarnaponként elméleti felolvasé 6rakat tar-
tott, a sajat hazaban gépészetet tanitott, s eréfeszitéseit siker koronazta. Tanitva-
nyai kozil kitin6en képzett szakemberek is kikeriiltek, néhanyan kiilf6ldon is
tovabb fejlesztették tudasukat.

Az abszolutizmus kora, Erdély felosztasa s ideiglenes szervezése soran, 1849-
ben rendeletet bocsatottak kozre, mely szerint a vidéki biztosoknak minden né-
ven nevezend6 fegyverek mellett ,kotelességok volt a magyar bankjegyek (Kos-
suth-banko) elkobzasa és a tulajdonosoknak hadi torvényszék elé allitasa™. Az
altalanos cél a forradalom ideje alatt forgalomban lev6 pénzeszkozok bevonasa.
Az osztrak hatalom a forgalomban lev§ pénz bevonasa mellett nem volt érdekelt
abban sem, hogy iparfej6dést timogaté hitelrendszert engedélyezzen. A hitelélet
modern forméinak a brasso6i és a nagyszebeni szasz bankok voltak a kezdemé-
nyezGi. Korszakunk elején a szebeni bank jelentGsége nétt meg, a foldbirtokos-
oknak nytjtott kdlesonok miatt, mig az iparosok, kismanufaktarak készara kész-
leteiket sokszor a zalogintézetekbe adtak be, hogy pénzhez jussanak...

Milyen kozigazgatasi kornyezetben kellett vallalkoznia ekkortajt Rajka Péter-
nek? 1849 julius 19.-én bar6 Ludwig Wohlgemuth tabornokot az osztrakok kor-
manyzova nevezték ki. Kozigazgatasilag a bécsi kormany a fiiggéségi viszonyt
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akarta mindenaron megszilarditani. Célja az évszazados multra tekint§ jogsza-
balyok megsziintetése mellett az volt, hogy katonai vidékekre szabdalja fel Er-
délyt. A rend és csend helyreallitisanak érdekében pedig a katonai hadrendorség
mellett a pénziigy6ri és a csendori aparatus kezébe korlatlan hatalmat adott.
1850 -ben a ,pénziigylri osztalyok feléllittattak: Maros-Vasarhely, Besztercze,
Kolozsvar és Karolyfehérvaron. Az oldhorszag feloli hatarszél feletti 6rkodés vé-
gett: Nagy-Szeben, Brasso, Kézdi-Vasarhely és Csik-Szeredaban.”

1851-ben irja Urmossy Lajos: ,a magyarsag zome a semmi sikerrel sem kecseg-
tetd politizélas helyett mas téren igyekezett életjelt adni magarol; igy mindjart a
kolozsvari kereskedelmi és iparkamara, amely a kolozsvari, rettegi s a karoly-fe-
hérvari vidékeket foglald magiban, januar 11-én tarta els6 iilését Bogdanyi Fer-
encz csaszari fébiztos jelenlétében. Elnokké valasztatott Dietrich Samuel vasarus,
masodelnokké Rajka Péter gépész.” Ez a hazafias kamara még e gyaszos idGszak-
ban is igyekezett Erdély anyagi értékeiért valamit tenni, a legelsd iilés utan mar a
valasztmany egy terjedelmes okiratot készitett s terjesztett Dietrich elnok és Ko-
lozsvar meghatalmazottja, Méhes Samu titkar altal Bruk kereskedelmi miniszter
elé: ,A kozlekedésnek jo kereskedelmi utak altali megnyittatisa a leglényegesebb
eszkoz, mely &ltal az alladalom az annyira sujtott Erdélyt oly moédon segitené,
hogy kereskedelme, ipara, foldmivelése 4j virdgzasanak indulna” ezt rogziti az ok-
irat, majd ,terjedelmes leirasban adatik azon vasuti vonalok kiépitése, melyrél Er-
dély ipara s joléte felviragzasa varatik”.' Rajka Péter tehat a koziigyekt6l sem vo-
nult vissza. A Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara masodelnoki tisztségét
az1851 - 1857 kozotti években § toltotte be.

A mostoha gazdasagi koriilmények kozott Rajka Péter megfeszitett munkaja-
nak készonhetSen 1853-ban beinditotta 1j vasontd részlegét. Ontvényeinek nagy-
saga és stlya az akkori hirlap elismerését is kivaltotta: ,Rajka mar évek 6ta adja
fényes jeleit a benne rejlé képességeknek, sokoldalu ligyességének.” Legnagyobb
nehézséget az ez id6 tajt kiilfoldrdl behozott gépek konkurenciaja jelentette, me-
lyeket egyfelSl a nagybirtokosok vasaroltak meg, példaul Amerikaboél, masfeldl
pedig kialakult a mezGgépek behozatalaval foglalkozo kereskeddi réteg is.

Rajka Péter még javakorbeli ember amikor a lelkes célokért heviils, a példat
sugarz6 nagyra becsiilt polgar szembe taldlja magat a forradalmi gondolatvilag
elhalvanyulaséaval, de a kapitalista vilag lehetGségeinek kitarulkozasaval is.

Az onkényuralom korszakaban az intézmények szerepe igen jelentGssé valt,
példa erre az Erdélyi Gazdasagi Egylet élén Miko Imre tisztanlatasaval és farad-
hatatlan szervez6 munkajaval. Idéznénk: ,,A gazdasagi térr6l sem feledkezett meg
Miké Imre, s e végbdl mint az erdélyi gazdasagi egyesiilet elnoke, az egyesiilet
erGsbitésére részvényeket bocsatott ki s azok vevésére serkenté a kozonséget. A
folhivasnak lett is eredménye; soha olyan népesek nem voltak, mint ez idGben.
Egész kis parlamentté novék magukat ki. Itt folyt amugy ,privatim” az orszag po-

147



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

litikai helyzetének a megbeszélése anélkiil, hogy a gazdasagi ag azért elhanyagol-
tatott volna. Az 54.-ik esztendGben t6bb tortént e téren, mint az azel6tti négy esz-
tendGben egylittvéve, amelyekben tulajdonkép semmi sem tortént.”®

A gazdasagi téren kinalkozo lehet&ségekkel Rajka Péter ugyancsak tudott él-
ni. Az alkoté embertipusnak - s ilyen volt Rajka - teret nyitott a reformkor, s6t ez
életének nagy szakasza volt, hiszen nemcsak alkotnia kellett, hanem kiizdenie is
a tarsadalmi feltételek jobbulasaért. Nem tlirte ,,az egész tarsadalomra raneheze-
d6 gyotrd elmaradottsagot, a szellem szabad kibontakozasat korlatozé onkény
silyat™, tenni probalt ellene. Ebben a kiizdelemben nem volt egyediil. Mellette
allott példaul Gdman Zsigmond, a Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara kiva-
16 titkara: ,O rendezte az els§ erdélyi iparkiallitast Kolozsvartt, a kamara meg-
bizasabol”20. A zsenialis Rajka Péter igen sokféle termékét mutatja be a kézon-
ségnek. ,Szerepelnek itt hazigazdasagra tartoz6 késziilékek, kavéorls, nagyobb
vendégl6k szamara, csavarmetszs késziilék, valamint egy lengG- és egy kozonsé-
ges sudarmérleg... A mez6gazdasagi eszkozok soraban azonban mér szintén ott
szerepelnek a Rajka Péter gépek is: szecskavagok (egy nagyobb féle 16erére, és
egy kisebb féle, egykésti, kézire) torokbuzafejtd, kézi csépls, szoro-rosta, és végiil
az igen kivalo valtoeke.”

Termékskalajat évrdl évre egyre boviti. Kiallitdsokon tjabb és Gjabb talalma-
nyokkal lepi meg a gazdéakat és ezzel ,,nagy szolgalatot tett a gazdaknak. Rajka Pé-
ter, ki a kor szinvonalan all6 gépgyarat rendezett Kolozsvartt be, maga is elismert
langész volt e téren, tobb taldlményaival gazdagitotta a hazai ipart, s a 66-ki hires
Bécsi orszagos ekeversenyen, kiilfoldet Amerikaval egyetemben leverte csodélatot
kelt6 ekéivel; ha ekkor Rajka nem jelenik meg a Bécsi orszagos versenyen, Ame-
rika fogja a gy6zelmet aratni, de jelenlétével nem csak a kitiintetési dijat nyerte el,
hanem a hazai ipari egyik dgaban a kiilfoldet is meghajlasra kényszerité. Rajka
gyari helysége tehat mindég tomve volt vidéki birtokosokkal, kiknek szakszer(
magyarazataival - mert gépészeti tudomanyban versenytars nélkiil allott az egész
monarchiaban, - elsajatitotta a gépekkel val6 banasmodot s azok vevésére buzdi-
totta a birtokosokat anélkiil, hogy helyzetét kizsdkmanyolta volna. T6bb talalma-
nyaival oly nagy hirnévre tett szert Rajka, hogy Bécs és Praga versenyeztek a ma-
gukhoz vald hivasaban. De Rajka Péter hazijanak akarta tehetségét szentelni, s
az egyes gyarosok részérdl jovs fényes ajanlatokat nem fogadta el. Valodi 6tvenes
évbeli férfit volt! Ezen korszak kapzsisagot még nem ismerte, csak egy kotelessé-
get ismertek ezen korbeli férfiak a mely a haza hii szolgalatabol allott; e szent cél
el6tt az anyagi iigy hattérbe szorult § elttiik.”*

A fizetGképes piac nem tud sehogy sem a névekedés atjara 1épni, a kinélat vi-
szont egyre boviil és Rajka Péter a versenyt csak akkor allhatja, ha iparvallalata-
nak a miiszaki szinvonalat emelné, a korszertibb technikat meghonositana. 1861-
ben irtak: ,.... a Rajka ar gyara egy szerény épiilet, s ami benne van, mintha pri-
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mitiv allapotban volna és nem is gyanitana, hogy viz g6ze ming erét fejt ki.”*
Sajnos azonban a ,derék gépész’-iink életét végigkisér6 t6kehidny most sem ba-
nik békeztibben vele, s a haladasért sziinteleniil lobog6 szellem tulajdon&ban
m{ikodd fabrikat a lemaradas fenyegeti.

A hatvanas évek elején kénytelen belatni, hogy a t6kehiany lekiizdhetetlen
akadalyokat gordit a fejlesztés-bGvités szandéka elé. Ekkor intéz Gjabb felhivast,
melyben kéri az erdélyieket, hogy segélyezzék terveit, mert egyediil nem tud to-
vabb 1épni. Kérése nem talal megértésre, oner6bol kell tovabb probalkoznia.

Az 1869-es évben az Erdélyi gazda beszamol a ,gyar” helyzetérdl, elismervén
a termelési eredményeket elitélvén, a gépi felszereltségiszintet: ,, A gyari felsze-
relvény inkabb a sziikosség jellegét viselik magukon, s ki ezt 1atja, alig ismerné
fel bennok a miihelyt, mely Erdélynek mondhatni legjobb gazdasagi gépeit allit-
ja ki. Ontodéjében egy nagyobb és egy kisebb olvasztokemence 4ll, melyek 30-40
mazsa ontvényt szolgaltatnak egy nap alatt, de 1-2 forméazo legény dolgozvan
mellette, csak 3-5 hétben egyszer hozhatnak miikdésbe. Ez alig 20 munkasbol
allo személyzet évenként 8 -10 ezer frt értékd gépet allit elG, mely az erdélyi sziik-
ségletnek egy hatodat vagy egy nyolcadat fedezi...”**

Rajka Péter a piaci verseny kihivasaira is rosszul reagélt. Kolozsvaron egyre -
masra létestiltek a pesti, bécsi, londoni gépgyart6 vallalatok lerakatai. A kapita-
lista rendszer nincs tekintettel az érdemekre, csupan a versenyszabalyai gy6ze-
delmeskednek.

1869-ben a Dietrich-cég Rajka mellé szegddott. A fabrika lendiiletet vett, g6z-
erGvel miikodd gépeket szereztek be, Rajka nagy oromére. A segitség azonban
megkésett, Rajka Péter egészsége hanyatlani kezdett, oregedett. Lelkileg is ne-
héz volt feladnia az 6nalldsagot, s a magasztosabb gondolkodasmodot, amelynek
1ényege a legmagasabb minGség elGallitdsan nyugodott. A piaci szellem mas ko-
vetelésekkel allt elG, a feltalalo a kapitalista termelékenység novelésének kérdé-
sével talalta szembe magat. Nem az tjitas, feltalalas, hanem a haszonszerzés ke-
riilt el6térbe. Mindebbe Rajka nehezen torddott bele, s bar ,,a hetvenes évek ele-
jére a hirtelen javul6 ar- és hitelviszonyok hat4sara a mez6gazdasagok gépesité-
se megkezd6dott”™*, ebbdl 6 mar nem tudott t6két kovacsolni.

Rajka Péter a magénéletében rendkiviil szerény, komoly ember volt. Sohasem
hivalkodott szdmtalan kitiintetésével, okleveleivel, melyeket az évek soran kialli-
tasokon nyert. A kolozsvariak koztiszteletét élvezte, megtisztelték bizalmukkal, de
jellemz6, hogy 6 csak akkor jart képviselGtestiiletbe, ha ott gazdaségilag, szakma-
ilag fontos szolgalatot tehetett. Leggyakrabban a Kereskedelmi és Iparkamara,
még inkabb az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet gytiléseire jart el, ennek tiszteletbeli
tagja is volt. A kiting gazdakkal folytatott targyalasai oromére szolgaltak.

Rajkat csalddszeret6 embernek tudtak, nem volt hive a nyilvanos helyeken
valé mulatozasnak, s6t feleségével egyiitt munkasai koziil iszakosokat téritett

149



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

jobb ttra, dijakat tiiztek ki az alkoholfogyasztast elhagyok szamara. Mindezek el-
lenére nem volt zarkézott ember. Hazaban sokszor megfordultak gazdak, s tana-
csokkal latta el Gket, de véleményiiket is meghallgatta, figyelembe is vette gya-
korlati javaslataikat. Cselédeivel, munkésaival egyarant jol bant. Nemes lelkéért,
aki ismerte, 4ldotta. Igy irtak rola.

1876 aprilis 28-an hunyt el, majdnem 70 évesen.

Eletében sokat tett az 6nképzés mellett a kornyezete felemeléséért, a gazdak,
a miiparosok képzésére sok id6t forditott. Becsiiletes élete és munkassaga parat-
lan példaja a honszeretetnek, a batorsagnak és kitartasnak, aminek célja nem
csupan a vagyonosodas, hanem a haladis meghonositasa, a gazdasagi fellendii-
1és volt.
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A magyar kozgazdasag-
tudomany fejlodése
Erdélyben a XX. szazadban

CSUCSUJA ISTVAN

i prosperitas idGszaka volt. A gazdasag valamennyi 4ga, ha nem is egyen-
letesen és aranyosan, gyarapodott és megtjult. A vastatépitéshez foghatd gyors
iitemben kiépiilt bank- és hitelrendszer, ami pénzbGséget teremtett, a kétségte-
leniil meglévé vallalkozo6i készség, a kormanyok iparpartold politikaja mellett,
erGteljes iparfejlesztést eredményezett. Boviilt a bels6 piac, névekedett a fo-
gyasztas. Tobb helyiitt nagyaranya és modern infrastrukturalis beruhazasokat
eszkozoltek, felgyorsult az urbanizacié. A falusi lakossag addig zartnak mondha-
to6 vildga megnyilt a valtozasok el6tt.

A jelents aranyt modernizaci6 kiterjedt a mez6gazdasagi dgazatokra is. Az
egyoldalt gabonatermelés mellett megkezd6détt az ipari novények szélesebb ko-
rd termesztése. Az istallozo-takarmanyozo allattenyésztés gyarapodott és terjedt.

Az altalanos novekedéssel parhuzamosan gyarapodott a bel- és kiilkereskede-
lem. A kereskedelemmel foglalkozok sziméanak megkétszerez6dése, s az a tény,
hogy a kiilkereskedelem rendszeresen pozitiv mérleggel zarult felette bizonyitja ezt.

A gazdasagi fejl6dés a hitelszervezet terén bizonyult a legerételjesebbnek.
Bankok sokasaga, a takarékpénztarak, a hitelszovetkezetek, a kozponti bankok
fibkjai messzemenGen kielégitették az igényeket. A pénztGke egyre nagyobb mér-
tékben nyomult be az iparba, a vallalatok finanszirozasaba. Nem egy ipari kezde-
ményezés éppen a bankoktol vagy pénzintézetektdl indult ki. Alig volt pénzinté-
zet, hogy ne lett volna kisebb-nagyobb ipari érdekeltsége. E fzi6bol nétt ki a fi-
nanct6ke, mely Erdélyben is jelentds pozicidkra tett szert. A dinamikusnak
mondhat6 gazdasagi fejl6dés jelentds valtozasokat idézett el6 a tarsadalom szer-
kezetében, valamint az orszag telepiilési térképén. Mindezen valtozasok és mo-
dosulésok azt jelezték, hogy itt is kibontakoztak azok a modern szerkezeti atala-
kulasok, amelyek Erdélynek a fejlett régidokhoz valo felzarkozasat vetitették eld-
re, pontosabban amelyek ezt lettek volna hivatottak megvalositani.!
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A gyors iitem{i gazdasagi haladast elGsegits tényezdk feltarasa, a kibontakozott
nagyhatast tarsadalmi, politikai folyamatok nyomonkdovetése, természetének ki-
elemzése az erdélyi gazdasag és tarsadalomtudomany mivelGire harult. A kapcso-
16d6 jelenségek és kovetkezmények a gazda- és vallalkozobi tarsadalom érdeklGdé-
sének is a kozéppontjaban allottak. Ezért az altaluk mar korabban vagy éppen ak-
kor életrehivott egyletek, a gazdasagi folyoiratok és lapok is nagy figyelmet szen-
teltek a gazdasagi jellegii informaciok vagy éppen elemzések kozlésének.

A kiegyezést kovet6 évtizedek magyar tudomanyos életének egyik legfontosabb
jellemz6 vonésa, hogy az orszag szellemi erdinek és a tudomany miivelSinek leg-
szamottevEbb része a fGvarosba tomoriilt. Kétségtelen, hogy ez a vidéki kozpontok
egyfajta silyvesztéséhez vezetett a tudomanyossag teriiletein. Budapesten az al-
lamigazgatas kozpontjaiban, az orszagos tudoményos intézmények és tarsulatok
keretében a tudomany és kultara mtivel6i megfelel6bb koriilmények kozott tudtak
kibontakoztatni és érvényesiteni tehetségiliket mint vidéken. Még fokozottabb mér-
tékben érvényes ez a kdzgazdasagi tudomanyok vonatkozasaban. A f6varos a gaz-
daséagi és pénziigyi élet, a kereskedelem, a gazdasagpolitika és statisztika, a kozgaz-
dasagi oktatis kozpontjaként magihoz vonzotta e tudomanyok legjelentGsebb er-
délyi képviselGit. Ott vannak az erdélyiek a kozponti intézményekben, a f&iskola-
kon és az egyetemek tanszékein. Igy a gazdasaggal kapesolatos erdélyi magyar tu-
domanyossag miikodési teriiletének nem Kkis része a fG6varosra esik, az orszagos ke-
retekbe illeszkedve ott hozta meg eredményeit. Az erdélyiek tudomanyos tevékeny-
ségét kiilonben hiven tiikr6zi a Magyar Kozgazdasagi Tarsasagban betoltott helyiik
és szereplik, a tarsasag folydiratdban a Kozgazdasagi Szemlében kozolt irasaik.

A szazadel§ tudoményos életének jellegzetes produktumai voltak a nagy 0sz-
szefoglald monografidk. A varmegyék, a kiilonb6zé kisebb-nagyobb varosok,
vagy éppen egyes régiok iratjak meg gazdasaguk valamennyi agazatat fel6lel6
monografisikat. igy tortént ez a legerételjesebb fejlédési ovezetek Arad, Temes-
var és a Bansag, Nagyvarad, illetve Erdély bels6 varmegyéi tekintetében vala-
mint a sajatos gazdasagi helyzeti székely vidékek esetében. Ezek alapos tudoma-
nyos dokumentacioval mutattak be az egyes 6vezetek gazdasagi allapotat, az erd-
forrasaiktol kezdve kereskedelemiik, hitelintézeteik, mez6gazdasaguk és iparuk
helyzetén at egészen a szocidlis és telepiilési viszonyaikig terjed6en, széles gaz-
dasagtorteneti kitekintéssel.?

A szintézisre vald torekvés a kozgazdasagtudomanyok valamennyi teriiletén
megnyilvanult, mintegy kifejezésre juttatva az egyes dgazatain beliil megnyilva-
nul6 6néllosodasi igyekezetet. Ekkor jelennek meg példaul a Lugosrol indult, ké-
s6bb nagyvaradi jogakadémiai, majd budapesti egyetemi tanar, Foldes Béla nagy
osszefoglaloi, a nemzetgazdasag, a pénziigytan, a tarsadalmi gazdasagtan teriile-
tén ma is idézett munkai, s amelyek szamos kiilfoldi akadémiai és tudos tarsasag
tagsagat is meghoztak neki.*
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A folyobiratok hasabjain a gazdasagi élet gyakorlati jelenségeit s azok Gssze-
fliggéseit vizsgaljak a kozgazdasdgtudomény miivel6i éspedig gy, hogy elméleti
vonatkozasaikat is kibontjak.’

A gazdasagi igazgatas és a tarsadalmi onszervezddés igen hatékony formai-
nak bizonyultak Erdélyben a kereskedelmi és ipar kamarak. Ezek jelentései azon
talmenGen, hogy hiven tiikrozték az orszagos és helyi kormanyzatok gazdasagi és
kereskedelmi politikajat, a gazdasagi statisztika és az Agazati gazdasagtanok
szintjét is mutattik.®

Az akkor élt tudés nemzedékek tarsadalmuk iranti felelGsségét mutatja, hogy
a népességmozgas és mindenekel6tt a kivandorlas mogott huzédo okokat tény-
szerd feltaras és alapos elemzés nyoman jel6lik meg a rossz foldbirtokviszonyok-
ban, s felelGs mérlegelés utan vetik el a stlyos szocialis kérdéseknek kozigazga-
tasi Giton torténd rendezésére tett probalkozasokat. A gyaripar emelkedésének, a
kivandorlas okozta vérveszteség csokkentése szempontjabol is nagy jelentGséget
tulajdonitanak.”

A kozgazdasigi tudomanyok rendszeres miivelésének az eurépai tudoményos
aramlatokra és iskoldkra is figyelG kozpontja az 1872-es kolozsvari egyetemala-
pitassal jott 1étre Erdélyben. Az itt elért rohamos fejlddést és a megvaldsitott
szintet igen jol mutatja, hogy a késGbb vilaghirnévre szert tett kozgazdasz
Polanyi Karoly is ide jott doktoratust szerezni. Mint az egész orszagban, Kolozs-
varon is az egyes kozgazdasagi tudomanyok és tudomanyagak el6adasa nem egy
kar, illetve egy kar keretébe tartozo6 tanszékekhez kapcsolodott. Csak a szazad el-
s6 évtizedeiben alakul ki az a meggy6z6dés, hogy ezek miivelése és oktatasa ha-
tékonyabban torténhet, ha az elkiilonitve tanitott targyak kiilon kozgazdasagi fa-
kultasokon egyesitve keriilnek el6adasra. Mivel egy ilyen nagy horderejd egye-
temszervezési 1épésre megvoltak mind a személyi, mind az egyéni feltételek az
1914-1915-6s tanévre vonatkozoan kezdeményezés tortént egy kiilon kozgazda-
sagtudomanyi kar megszervezésére.8 Hogy milyen mélyen gyokerezett az 6nallo
kozgazdasdgtudomanyi kar miikodésének igénye, s az erdélyi magyar tarsada-
lom mennyire tudatdban volt ennek sziikségességével jol mutatja, hogy miutan a
hatalomvaltozést kovetGen az egyetem székhelyén mar nem folytathatta miko-
dését, s az erdélyi magyarsag egyhazszervezetei felekezetkozi egyetemet tervez-
nek feléllitani, ezt kozgazdasagtudomanyi karral névelten akartak elérni.’

Az els6 vilaghaboru kitorésével az orszagok és nemzetek kozotti korabbi gaz-
daségi kapcsolatok egy csapasra megszakadtak. A szabad forgalom, az akadaly-
talan arucsere, a rendes hitel és bankélet megsz{int. A gazdasag teljes mértékben
a hadviselés szolgalataba allott.

A nagy katasztrofanak gazdaségi életre gyakorolt hatasait, éppen az altala te-
remtett zlirzavar miatt, kimerit6en nem elemezték ki. F6leg a tartos hatasok te-
kintetében maradt adds a kozgazdasdgtudomany, bar tobb mutatkoz6 tendenci-
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at, a felmeriilt 4j jelenségek és tényezok, az Gj eszmék alapjan jol érzékelt és meg-
felelGen jellemzett.

Az tisztan korvonalazodott, hogy a vilaghabord nagy vagyoni eltolédasokat
okozott és valtoztatolag hatott a termelés modszereire. Nyilvanval6 volt nagy at-
alakité befolyasa a gazdasagi eszmékre és nézetekre is. A habort utani korszak
jelenségei mintha sejtetni engedték volna a tudomanyos igényti megfigyelGvel,
hogy a t6kés termelési rend egyenes vonalt fejl6dése elakadt, a multé; ingadoza-
sok, bizonytalansag, 6sszhangtalansag, 1j gazdasagi iranyzatok megjelenése jel-
lemzik a habort kovetd periddust.

A vildghaboru gazdaséagi tanulsagai azt mutatjak, hogy a nagy Osszecsapas
sorsat, kimenetelét végeredményben a nyersanyag mennyiség, a rendelkezésre
all6 munkaerd, a pénziigyi lehet6ségek, vagyis a gazdasagi er6forrasok dontotték
el. A banyak, a miihelyek, a gyarak jatszottak a dont6 szerepet. Ez megfogalma-
zodik tanulmanyokban, folybiratokban s az erdélyi magyar sajtéban is. A gyar-
matok és Amerika kimerithetetlen anyagkészletei nyerték meg a haborut az An-
tantnak -, fogalmazddott meg a végs6 kovetkeztetés mar rogton a haboru befeje-
zését kovetGen.'

Aliberalis allam valsagat lattak abban, hogy az gyorsan katonai szellemmel te-
1it6dott, s a hatalomgyakorlason is jocskan véltoztatott. Olyan t6le idegen eszko-
z0khoz folyamodott, mint a rekviralas, a hadviseléshez sziikséges anyagkészletek
lefoglalasa, a termelésnek hadik6zpontok &ltali irdnyitasa a hadviselés sziikségle-
tei szerint. A pénziigyek folott valo korlatlan rendelkezést tartottak a kozgazdasz
tudobsok a legdramaibb kovetkezményekkel jaro eszkéznek a hadviseld allam ke-
zében, ugyanis ez a nagyméret{i bankjegy kibocsétas, az inflacio, a legromboldbb,
a legvégzetesebb hatasa pénziigyi megoldas el6tt nyitotta meg az utat.”

A vilaghabort kovetkezményeként Erdély és benne az erdélyi magyarsag élete
gyokeresen megvaltozott. A hatalomvaltas dtmeneti éveit 1étbizonytalansagban
volt kénytelen megélni. A trianoni békében a Roméaniahoz csatolt nyugati tertile-
tek a megnagyobbodott orszag Osszteriiletenek 34,8%-at és lakossaganak 30,7%-
at tették ki. 1930-ban ezen a teriileten az aktiv lakossagbol 75,8% a mezbgazda-
sagban, 9,5% az iparban, 3% a kereskedelemben, 11,7% egyéb agazatokban dolgo-
zott. A mezdgazdasagi termelés Erdélyben a jobb technikai feltételek és gondo-
sabb miivelés kovetkeztében magasabb szinten allt, mint Romania més részein. A
gyaripari termelés kozpontjai is hagyoméanyos erdélyi ipari 6vezetek voltak."

A magyar tarsadalom az Gssznépességhez képest kevésbé volt agrar jellegd,
csupan 58%-a élt Gstermeld foglalkozasbol. Kozel 20%-a banyaszati-ipari foglal-
kozasu volt, 7-8%-anak megélhetési forrasa a kereskedelem — hitel -kozlekedési
agazatokbdl szarmazott. 2,5% volt az alkalmi munkabol él6k aranya.*

A magyarsig kedvez6tlen gazdasagi-tarsadalmi helyzetbe keriilt, amelyet a
hamarosan beindult politikai folyamatok és valsagok tovabb rontottak.
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Az erdélyi magyar tudomanyossag miutan egyetemi és legfontosabb intézmé-
nyi kereteit6l megfosztottak, amit miivelGinek jelentSs szdmbeli megcsappanasa
kisért, felekezeti 1étesitményekben, gazdasagi-tarsadalmi kulturalis szervezetek-
ben, s természetesen egyéni miithelyekben probalt Gj otthonra talalni. A gazdasa-
gi tudomanyok esetében is igy tortént.

A gazdasagi élet jelenségeivel kapcsolatos tanulmanyok és kiadvanyok so-
katmonddan hosszu listara terjedd irodalmét vizsgélva jol kivehet6, hogy az el-
méleti megkozelitések bar jelen vannak, teret veszitenek. A gazdasagpolitika, a
gazdasagtorténet, a torténeti statisztika, a népességtan foglalkoztatja elsGsor-
ban az erdélyi szakembereket. Az egymastol elszakitott vidékek, az agrarreform
teremtette fesziiltségek, az ipari hitel bizonytalansaga, a t6keszegénység voltak
az erdélyi magyarsagot érint6 legfontosabb gazdasagi problémak. Kovetkezés-
képpen a tudomanyos gondolkodas is ezekkel foglalkozott prioritasként. Meg-
oldasukra a szovetkezeti kultira kiépitésével, a régi vallalatok s a bankrendszer
helyi fejlesztésének siirgetésével ajanlanak megoldast a tarsadalmukért felelGs-
séget vallal6 tényez6k.*

Az 4j nemzetéllam &ltalanos jegyeit hamar azonositottak a habora utani poli-
tika dramlatait jol érzékelS kisebbségi politikai és szellemi vezet6k. Mindenek-
el6tt azt, hogy ez a megerdsodott formécié a nemzeti eszmének minden mas tér-
sadalmi célkitlizést hajlamos alarendelni. A nemzeti célokat és érdekeket minde-
nek f6lé és elé allitva — mutatja ki Gyarfas Elemér példaul — természetes igény és
kovetelményként jelentkezik Roménidban a nemzet és az allam azonositisa. Az
allam feltétlen autoritasanak, minden tarsadalmi csoport felett all6 helyzetének
biztositasa a célja a meghatarozo politikai er6knek.*

A kisebbségek és etnikumok elleni indulatok végig jelen vannak, mint ahogy
a nemzeti elnyomaés is. Ennek a nagyon is altalanos folyamatnak sajatos megje-
lenési formai mutathatok ki a gazdasagban.

Romaniaban a gazdasag teriiletén fesziiltség volt egyrészt Erdély, masrészt az
Okiralysag és a kapcsolt részek kozott. Ez utébbiakra a t6kés-polgari dtalakulasi
folyamatok hosszt el6zményeinek hianya volt jellemz8, mig Erdély némely ré-
szei elérték, megkozelitették a kozép-eurdpai fejlettségi szintet. A gazdasagi
szintkiilonbségek igy a legkozvetlenebb formaban jelentkeztek. Mindehhez aztan
kapcsolodott a tarsadalmi demokratizmus hidnya, az alacsony korméanyzati poli-
tikai tolerancia. A fellelhet6 regionalis kiillonbségeket az allam iranyt szabo korei
ugy fogtak fel, hogy kisebbiti az orszagon beliili integral6 erct. A fejlettebb és el-
maradottabb orszigrészek egymasmellettiségének tartositasa veszélyes. Eréfe-
szitések torténtek éppen ezért a szintkiilonbségek csokkentésére. Ez a nivelalési
politika és folyamat egyike volt a korszak legellentmondésosabb jelenségeinek.

Az erdélyi magyarsag gazdasagi életére mar a haborut kovet6 évektdl kezdve
dontd befolyast gyakorolt roman gazdasagpolitika beavatkozasi iranyzata. En-
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nek alapjait Vintila Bratianu az orszag legtekintélyesebb gazdasagi szakértGje
rakta le. Gyarfas Elemér és Oberding Jozsef Gyorgy fejtették ki, hogy a Vintila
Bratianu és nemzeti-liberalis partja meghirdette ,,prin noi insine — 6nmagunk 4l-
tal” gazdasagi jelszo6 tulajdonképpen a gazdasagi-liberalizmustol val6 eltavolo-
dast, egy a roman nemzeti alapelvekhez alkalmazott sajatosan romén gazdasag-
politikat jelentett."®

Természetesen a magyarsag gazdasagi életét leginkabb befoly4solo két jogal-
kotas: az agrarreformot illetd és az 1923. évi alkotméany kototte le mindenekel6tt
a gazdasagot, a jogi életet, a tarsadalom fejlédését tudos hozzaallassal kovets
szakemberek figyelmét. Az Erdélyi Gazdaséagi Egylet és a kialakuloban 1év§ ér-
dekvédelmi szervezetek emlékiratainak érvei is igy nyertek e tekintetben mar a
kezdetkor tudoményos megalapozast. Két tudos, a jogasz Oberding Jozsef Gyor-
gy, majd a szociologus Venczel Jozsef 6sszehasonlito és szintetizalé6 modszerrel
széleskort jogi, torténeti dokumentacio és statisztikai informacio birtokdban ma
is alapvet6 munkaként értékelt monografidkat irtak az 1921-es foldreformrdl.”

A foldreform kapcsdn Roméniaban 6 millié hektar foldet osztottak fel, ebbdl
1,4 milli6 parasztcsalad jutott tulajdonhoz. A Regéatban ezzel uralkodéva valt a
parasztbirtok. Erdélyben azonban a korabeli birtokmegoszlas, a szerz6k megal-
lapitasa szerint, egyike volt a legkedvez&bbeknek Eur6paban, ugyanis az uralko-
do6 mez6gazdasagi lizemtipus a kisbirtok volt. Bar Erdély agrar- és szocialis hely-
zete messzire feliillmulta az Okiralysagbeli agrar és szocidlis viszonyokat — 4lla-
pitotta meg a Magyar Kisebbségben megjelent irasiban Jakabffy Elemér -, még-
is Erdélyben sokkal radikalisabb foldbirtokreformot valésitottak meg, a magyar-
sag birtokallomanyanak a romansag javara torténd lecsokkentésének szandéka-
val.

A monografia ir6k a tarsadalmi kovetkezmények elemzésekor fogalmazzak
meg, hogy a korabbi szerves fejlédés és a hagyomanyok mell6zése a torténelmi tar-
tomanyokra kiilon-kiilon alkalmazott foldreformtérvény azt eredményezte, hogy
az egyhézi, iskolai, alapitvanyi és miivel6dési intézmények létalapja megsziint, s a
székelyfoldi foldnélkiiliek és torpebirtokosok korabbi haszonélvezete elveszett.

Az Alkotmany kozgazdasagi vonatkozasi rendelkezéseiben felismerik, hogy a
magantulajdon tiszteletbentartasanak kinyilatkoztatasa nincs 0sszekapcsolva a
tulajdon szentnek és sérthetetlennek nyilvanitasaval. Az 4llam és a kozigazgatas
érdekében példaul kisajatitast lehetett eszk6zolni. Az ipar, a kereskedelem és a
szervezkedés szabadsaga pedig nincs tételesen belefoglalva a nemzeti-liberalisok
vezetése alatt kidolgozott alkotmanyba.'®

A hatalomvaltozas el6tt Erdélyben a magyar hitelhalézat volt a legfejlettebb,
mind a hitelintézetek szdma, mind a t6keer6 tekintetében. Az elGallt helyzet ko-
vetkeztében ez a rendszer mély vélsagba keriilt. Eppen ezért a legsiirgGsebb fel-
adat egy olyan stratégia megfogalmazasa volt, amely a magyar kereskedd, iparos
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és gazdatarsadalom szdmara annyira nélkiilozhetetlen magyar bank- és hitelélet
fenntartasat és atmentését lett volna hivatott biztositani. A politikus és pénziigyi
szakember Gyarfas Elemér pontosan felméri az erdélyi magyar bank és hitelin-
tézetek helyzetét, hogy utana egy altala célravezetdnek tartott pénziigyi politikat
vazoljon fel a romin nemzeti liberdlis gazdasigi kozpontositiassal szemben.
,Onallo erdélyi gazdasagi koncepciot” ajanl az ,erdélyi gazdasagi szereplSknek
az erdélyi kozgazdasagi életnek a bukaresti nagytGke jarszalagjara valo fiizései-
nek” elkeriilése érdekében.*® A Gyarfas Elemér megfogalmazta célkitlizések koz-
tudatba vitelét a tovabbiakban szadmos értekezés és tanulmény szolgalta.
Debreczi Béla és Halasz Sandor felhasznaltak ezt alapvetGen fontos munkéaik-
ban, amelyek az erdélyi magyar téke és t6keképzés fejlédését, az erdélyi magyar
bank és hitelélet atfogd képét mutatjak be tgyszolvan az egész két vilaghaborta
kozotti id6szakra vonatkozoan.*

A szovetkezetekkel kapcsolatos gyakorlati kérdések feldolgozasat gazdaséag-
politikai, jogi, lizemtani és szervezési tanulmanyaikban Oberding Jézsef Gyorgy,
Petrovay Tibor, Perjessy Janos, Nadas Rozsa, Nagy Zoltan, Balazs Ferenc és so-
kan méasok végzik el, tébben a kapesolodd elméleti vonatkozasok tisztazasaval®.
Ligeti Sandor pedig a tarsadalmi gazdasag dinamikajarol tett k6zzé elemz6 mun-
kat. Grigercsik Géza tobb miivében a vallalati jovedelem kérdéseit taglalja.

A kevés esztendére telt prosperitas még meg sem szilarditotta a kialakult aru-
csere- és pénzrendszert, amikor kitort a viliggazdasagi valsag. Ez a koriilmény az
erdélyi magyar tarsadalmat igencsak nehéz helyzetbe hozta, ugyanis a mez6gaz-
dasagi arak zuhanasa és a kivitel lehetetlenné valasa olyan soha nem tapasztalt
értékesitési valsagot eredményezett, amely éppen a megtarto erdit a parasztokat
és kisbirtokosokat suijtotta legjobban. Az ipari munkéassag jelentékeny hanyadat
kitevG magyarok is reménytelen allapotba keriiltek.

A kozvélemény sokat foglalkozott a valsag silyos kovetkezményekkel jaréd ha-
tasaival, a dramaian alakul6 piac- és arviszonyokkal, a rendkiviili méreteket 61t6
véllalati és pénzintézeti cs6dokkel, az eladésodott parasztgazdasidgok tomeges
elarverezésének jelenségével. A gyakorlo szakemberek a rossz helyzetben valo6 ki-
igazitas szandékaval, az elméleti vizsgalodasra kész kozgazdaszok és tarsadalom-
tuddsok a szerzett informéaciok valamint a valsag konkrét megnyilvanulasairdl
nyert hiranyag alapjan, mindenekel&tt a valsag kivalto okait probaltak megfejte-
ni és kielemezni.

Ma mar tudjuk, hogy a valsag kirobbanasanak, minden teriiletre kiterjed6 ha-
tasanak okait megnyugtatéan maig sem tisztazta a kozgazdasagtudoméany, de
azért mint ahogy J.K.Galbraith a kérdés kival6 szakértGje malicidzusan fogalma-
zott: ,mint altaldban ez esetben is tudunk valamit mondani”.

Mindezek fényében igen nagyra értékelend6 az, hogy az erdélyi kozgazdasagi
irodalom miivel6i a valsag tobb kivalto tényezGjére felfigyeltek, koziiliik nem
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egyet pontosan azonositottak. A valsagjelenségekkel kapcsolatosan pedig ko-
moly elemzés soran feltart részigazsdgokat s6t ma is teljesen elfogadhat6 magya-
razatokat nytjtottak. A nagy valsag kezdetét példaul a bizalom megrendiilésével,
a betétek tomeges visszavonasaval magyaraztak. A bankok tomeges fizetésképte-
lenné valasaval magyaraztak az egész gazdasagi élet megroppanasat.

Az erdélyi magyar szakemberek felismerik azt is, hogy a valsag a térség elma-
radott viszonyai miatt 6ltott kiilonlegesen stilyos méreteket, ugyanis a valsag itt
a gazdasag finanszirozasiban meghatarozo szerepet jatszo kiilfoldi t6keforraso-
kat kapcsoltak ki, s ezzel az adossagokkal kiiszkodd orszagok teljesen fizetéskép-
telenné valtak. Szerepet jatszott e folyamatban az is, hogy a miiszaki és gazdasag-
szerkezeti elmaradottsaguk miatt e térség alkalmazkodoképességgel alig rendel-
kezett. Latba esett tovabba erre fele az is, hogy az értékesitési krizist nem kisér-
te a termelés visszafogasa, éppen ellenkezbleg nagyobb termékmennyiség
piacradobésaval igyekeztek ellensilyozni az arbevételek kiesését. Ezek utan az
agraroll6 szétnyilasa torvényszertien kovetkezett be.*

Azok az Osszegek, amelyeket koleson formajaban Romaénia igénybe vett s
amelyek a kozvéleményt olyan sokat foglalkoztattak, nagyobb volt annal, mint-
hogy kés6bb az adbdssaghol adodo fizetési kotelességeinek eleget tudjon tenni.
Kiilonben is a kolecsonok nem kis része improduktiv célokra ment el. Gyarfas
Elemér mutatta ki, hogy a Nemzeti Bank az allamkolcsonok visszafizetésére to-
rekedve rovid idén beliil felélte az orszag valamennyi arany- és devizatartalékat,
amely kiilonben elGtte sem volt til gazdag.>*

Az Osszeomlas elhéritasara kiutat kellett talalni. Miutan az értékesités tarto-
san lehetetlenné valt, a roman kormanyzat szamara is a behozatal radikélis kor-
latozasa és a kivitel erételjes serkentése kinalkozott az egyediil jarhato Gtnak az
egyensuly helyreallitasara.

A sulyos tarsadalmi gondokat okoz6 mez6gazdasagi addssagok ligye a ma-
gyarsag érdekvédelmi szervezetét is sokat foglalkoztatta a valsag el6tt és alatt is.
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink cimmel t6bb kotetben kozzé tették az
Orszagos Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztalya iiléseinek anyagat az 1926,
1929, 1930, 1933. évekre. A paraszti termelSk csGdbejutasanak elkeriilése érde-
kében adodssagelengedési, addssagesokkentési intézkedésekre is rakényszeriilt a
korményzat. 1932. aprilisaban torvényt fogadtak el, melynek értelmében az al-
lam magéara vallalta az addssagok egy jelentds részét. A magyar kozgazdasagi iro-
dalom fontossaganak megfelelGen értékelte az intézkedést, elismerték, hogy a
parasztgazdasagok nem kis része menekiilt meg a dobra verés veszélyétdl, s a
Lkonverzid” szamos eladosodott nagyobb birtokost is megmentett, de ugyanak-
kor a magyar hitelszovetkezetek rendszerét alaposan meggyengitette.®

Mar a valsag esztendeiben az erdélyi magyar tudomanymiivelés terén egy
Gjabb tudbs nemzedék jelentkezik. Egy résziik az Erdélyi Fiatalok koré csoporto-
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sulva valdsagos szellemi erjedést inditott el a romaniai magyar kozéletben. A tar-
sadalomtudos Venczel Jozsef kezdeményezte Hitel cimi folybirat programja pe-
dig kizarélagosan tudoményos feladatok felvallalasat hirdeti meg. Az erdélyi ma-
gyarsag gazdasagi-politikai, tarsadalmi, m{ivel6dési viszonyainak feltarasat és
megismertetését, a fiatal értelmiség népmiivelésre val6 tudomanyos felkészitését
akarjak szolgalni. A gazdasagpolitikdban Asztalos Sandor, Oberding Jozsef
Gyorgy, Petrovay Tibor és masok Széchenyi Istvin eszmerendszerébdl reform-
szemléletét teszik magukéva, de Szab6 Dezs6 hatasara valljak, hogy a falunak is
lehet még jelentds szerepe a gazdasidg megtjhodasaban, s vannak kozottiik olya-
nok, akik Szekfii Gyulanak a liberalizmussal, kapitalizmussal szemben megfogal-
mazott fenntartasait is osztjak.

Az ilyen indittatasi kozgazdasagtudomanyi vizsgalodas az egész évtized leg-
fontosabb iranyzatanak bizonyult, s6t miutan az 1940-ben bekovetkezett gyoke-
res politikai és hatalmi valtozdsok nyoman helyreallt az egyetem és intézeti tu-
domanymfivelés, ennek is a legtobbet felmutaté parhuzama volt Eszak-Erdély-
ben. Dél-Erdélyben pedig a legszadmottevébb kozgazdasagi irodalmi vonulatként
maradt meg.

Az 1940. oktbober 24-tdl Gjra a székhelyen miikod6 kolozsvari magyar egye-
tem mar kiilon kozgazdasagtudomanyi karral rendelkezett, de a jog és allamtu-
domanyi fakultasnak is voltak olyan tanszékei, amelyek kimondottan kézgazda-
sagtani tudomanyokat és diszciplinakat miiveltek. A kozgazdasagtan, pénziigy-
tan, statisztika tartozott példaul ezek kozé.>

A maér dalb habora kovetkeztében, a hitleri Németoszag erGterében az egész
régi6 s mindenik orszag gazdasaga kényszerpalyan volt. Az egyes tarsadalmak-
ban pedig felerdsédott a jobboldali radikalizmus. A kései korok kutat6ja meg-
nyugvassal és megelégedéssel allapithatja meg, hogy az egyetemen a kozgazda-
sagi tudomanyt mivel6k gondolkodasaba nem fért bele a széls6séges szemlélet,
szellemi munkassagukat nem hatarozta meg ideologiakra épiils elGitéletesség. A
vildggazdasag kozpontjaiban kialakult gazdasagi és politikai nézeteket altalanos
és egyetemes értékként ismerik el. Ugy tartottak, hogy a haladasnak azok a koz-
gazdasagi elvek felelnek meg leginkabb, amelyek a termelésben, kereskedelem-
ben, a forgalom lebonyolitasaban, az ipari forradalomtol az els6 vilaghaboriig
irdnyadok voltak. Egyetemi el6adasaikban, munkaikban ezt erdteljesen hangst-
lyozzék is az eszméktsl jocskan eltérd gyakorlatot is ismerve, azonban a nagy
gazdasagi és politikai megrazkodtatasok utén, az allam bels6 szabalyozo szerepé-
nek a nemzet jolétének emelésében raharulo feladatoknak is erdteljes nyomaté-
kot adnak. Ezt a vonatkozast Fichte és Friedrich List ezekben az évtizedekben
Kozép- és Kelet-Eurdpaban uajra elGtérbe kertilt ideologiai hatasaval magyaraz-
hatjuk. Hogy feléjiik fordultak szerepet jatszodhatott az, hogy Adam Smith és
David Ricardo nézetrendszerében nem volt helye a nemzetnek, s6t Smith a fejl6-
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désre egyenesen kedvezdtlennek itélte a nemzeti gazdasagi kereteket. Sokszor
torténik hivatkozas Fichte-nek A zart kereskedelmi dllam cimmel irott munka-
jara s f6ként arra, hogy Fichte rendszerében valamennyi termelési és kereskedel-
mi folyamat allami ellen6rzés alatt allna. Friedrich List elméletébdl, amely kii-
I6nben annak idején Kossuthra is nagy hatassal volt, azt a vonulatot hangstlyoz-
zak, hogy a nemzeti keretekben végrehajtott iparositas egyik {6 eszkoze a védé-
vamos gazdasagpolitika, s ennek magyar vonatkozasban még van idGszertisége.*”

Jelentékeny mértékben a gazdasagi elmélet tovabbfejlesztésére is ebben a ro-
vid idGszakban keriilt sor. Els6sorban Boér Elek és Kovrig Béla voltak azok, akik
sikerrel kisérelték meg koruk gazdasagi jelenségeinek tudoményos abréazolasat,
s igyekeztek ezeket a jelenségeket beilleszteni a kozgazdasag elméleti rendszeré-
be. Természetszeriileg adodott ez igy, ugyanis Boér Eleket altalanos érvényti el-
veket targyalo diszciplinai a kozgazdasagtan és pénziigytan, Kovrig Bélat pedig
az egész tarsadalomra val6 ralatasa, s amit ma tigy mondanénk, hogy multidisz-
ciplinéris érdekl6dése vezette el az elméleti vizsgalodasokhoz. Boér Elek kozgaz-
daséagtani és pénziigytani munkaiban a forgalom teriiletének elemzésébdl, a pénz
szilikségességébdl kiindulva, a bankok és a részvénytarsasagok, valamint a t6zs-
de szerepének vizsgalata alapjan vezeti le az Gj financialis jelenségeket.>® Kovrig
Bélanak a szocialpolitikaval és a munka védelmével kapcsolatos fejtegetései nem
csak logikajuk és kovetkeztetéseik révén érdekesek és jellemzGek, hanem a mo-
dern t6kés gazdasag megértésének szamos szilard fogodzojat szolgaltatjak.> A
dunai allamok konkrét torténeti viszonyaira utalva példaul el6re bocsajtja, hogy
konnyen lehetségessé valik és esetenként fenn is all a politikai, a szocialis és gaz-
dasagpolitikai stabilitadshiany. Ett6l azonban élesen megkiilonbozteti a tisztan
gazdasagi szféra bels§ miikodési mechanizmusabol eredd hatasokat. E miikdé-
si mechanizmusok vizsgalatabol arra a kovetkeztetésre jut, hogy maga a t6kés
rendszer stabilnak tekinthet6 még a legszélsGségesebb valsag, akar katasztrofa
bekovetkeztekor is. A gazdasag bels6 miikodése biztositani tudja az ezekbdl vald
kildbalast.?® A gazdasag tarsadalmi erGforrasait és a tarsadalmi intézményeket
vizsgalva szogezi le félreérthetetleniil a tarsadalomtan tanara, hogy a tomegek
fogyasztasa és szocialis ellatottsiga terén az allamnak feladata az egyensuly ira-
nyaban munkalkodni. ,,A tarsadalom anyagiakban val6 b&velkedése részben a
gazdasagi s kulturalis ethosz kovetkezménye, részben az allam gazdasagi politi-
kajanak eredménye” — irta.** Az allam gazdasagpolitikijanak hatékony alkalma-
zasahoz jol mlikods gazdasagi kozigazgatasra van sziikség. Ennek pedig el6felté-
tele, ,hogy az allam kell§ id6ben gondoskodjon egy célszer(ien szervezett gazda-
sagtudomanyi képzésrdl, mely alapos szakértGket nevel mind a gazdasagi koz-
igazgatas, mind a magangazdasag iranyitasa szamara”** — szogezte le Kovrig Bé-
la. Az Erdélyi Tudomanyos Intézet Tarsadalomtudoméanyi szakosztalyaban veze-
tésével vizsgalatokat folytattak a varosi és falusi népesebb csoportok szocialis t6-
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megjelenségeivel kapcsolatosan, a fogyasztasi szokasok, a munkarendszer, saja-
tos létformak kutatisat a keverten él6 nemzetiségekre is kiterjesztve akarta
elvégeztetni.*® Az egyetem Acta Oeconomica cimen indult kozgazdasagi targya
sorozat kezdeményezdjének ugyancsak Kovrig Bélat tekinthetjiik.

Az alkalmazott kozgazdasagtan tudosa volt Kislégi Nagy Dénes, de az iparpo-
litikarol irva a gazdasagi elmélet vonatkozasaban fejti ki, hogy az Gj meg-
novekedett tudas birtokdban a gazdasagpolitikaban is abszolatnak hitt ok-oko-
zati Osszefiiggések kérdGjelez6dhetnek meg, régi bizonyossagok délhetnek meg.
A gazdaséagpolitika kivald miivelGje, Kislégi Nagy Dénes, aki a gazdasagpolitikat
»a gazdasagot iranyit6 céloknak és eszkdzoknek tudomanyaként” hatarozta meg,
j6l azonositotta az allami gazdasagpolitika 4j elemeit.

Az allamok véalsighelyzetekben foganatositott intézkedéseire korabban az
volt a jellemz6, hogy hianyzott bel6liik egy jol korvonalazott és atfogdan érvénye-
sitett koncepcio. Ez a nagy valsag esetében is tisztan megmutatkozott. A rakovet-
kez6 évtizedben a helyzet jelent6sen megvaltozott, az allami beavatkozas mérté-
ke fokozodott. Kislégi Nagy Dénes idejében mar a kiilgazdasag vonatkozasaban
a protekcionizmus, a belgazdasidgban pedig céltudatosan alkalmazott 4llami in-
tervencié érvényesiilt. Ez készteti 6t arra, hogy azon gazdasigi szisztémat,
amelyben atfog6 allami ellendrzés érvényesiil, az allam szamara termelGtevé-
kenységet végeznek, az adoztatas révén pedig széleskori jovedelem tjraelosztast
hajtanak végre ,tervgazdalkodasos gazdasidg”-nak nevezze.**

Schneller Karoly népesedéspolitikai s demoldgiai tanulményai révén foglalta
el helyét a tudomanyos vilagban, de a statisztika elmélete és modszertana terén
végzett munkassaga szolgaltatott olyan alapvetést, amelyekre az Gj jelenségekre
vonatkozo elméleti értelmezései épiiltek. Az akkor mar kibontakozott tarsadalmi
tomegjelenségek hatasara modszert dolgozott ki a népesség nem szerinti, s a kor
torténelmi kozegének megfelel6en, nemzetiség szerinti megoszlasanak vizsgala-
tara. Schneller tobbszor hivatkozott arra, hogy munkassaga soran nem egy pon-
ton Jakabffy Elemér és Kenéz Béla kozléseit hasznélta nagyobb mértékben,
ugyanis az altaluk végzett adatgytijtéseket az Erdélyre vonatkozo legfontosabb
ilyen jelleg{i elémunkéalatoknak tartotta.*

A moralstatisztika, a gazdasagi élet és a blin6zés Gsszefiiggéseit, a gazdasagi
Osszeférhetetlenség problematikajat vizsgalta munkassaga soran Palosi Ervin. A
gazdasagpolitika tanara, mint az 6sszes emberi cselekményeket a gazdasagiakat
is a kozérdek szempontjabol, szocialis vonatkozast kovetkezményeik szerint itél-
te meg. Palosi szerint a kapitalizmus koraban az etikai szempontok kiszorulasa
folytan a gazdaségi osszeférhetetlenség fogalma teljesen hattérbe szorult. A ka-
pitalizmust megel6z&en ugyanis ha egy iparos olyan tiltott cselekedetet kovetett
el, amely a koznek, iparostarsainak vagy a fogyasztoknak jogos érdekeit sértette
vagy veszélyeztette — mint példaul a stly és mindségi csalds volt — szakmai meg-
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bizhat6saga teljesen kétségessé valt. A tarsadalmi emelkedés, az elit kivalasztas
és a gazdaségi hatalom Osszefiiggéseinek elemzése soran mutatja ki, hogy e te-
kintetben az etikai és szocialis akadalyok szerepe jelentékeny mértékben lecsok-
ken. E tendencian beliil az utébbi tényez6t tidvosnek, az el6bbieket azonban Pa-
losi roppant karosnak itélte.>® A kozgazdasznak késziil6 egyetemi hallgatok gya-
korlati és tudomanyos felkészitéséhez Luckhaub Gyula a kereskedelmi és politi-
kai szamtan, Szentkiralyi Sdmuel pedig a magyar kereskedelmi nyelv és levele-
zés, a szamvitel magas szintli miivelésével és oktatasaval jarult hozza.

Ezekben az esztendSkben az erdélyi kozgazdasagtudomany jelesebb képvise-
16i képesek voltak tudomanyos érvekkel alatimasztott valaszokat adni a koruk
altal tamasztott gazdasagi kérdésekre és azokkal a tudoméanyos kozvélemény elé
kiallni. Tudomanyuk belsg fejlédését is elbbre tudtak vinni mindaddig mig te-
vékenységiik miihelyének léte vagy nemléte meriilt fel Gjra. Szovjet megszallas,
hatarvaltozas, majd rendszervaltas kovetkezett be. Egy rovid atmeneti periodust
is igénybe véve kiépiilt a kommunizmus politikai, gazdasagi rendszere. A vilag-
habort kiteljesedése, a szovjet bevonulas és megszallas mélypontra siillyesztette
az itteni gazdasagi életet is. A helyreallitasi szakaszt kovetGen bevezették a Szov-
jetuni6 teriiletén kiprobalt rendszert és gazdasagi modellt. Politikai erGszakkal
atrendezték az Gsszes termelési szektorokat.®”

Az erdélyi magyar kozgazdasagi tudomany miivelésének kerete elsGsorban a
Bolyai Tudoményegyetem, Jog és Kozgazdasagtudoméanyi Kara, majd az 1959-
ben tortént egyesités utan, a Babes-Bolyai Tudoményegyetem kozgazdasagi tan-
széke majd kara lett. Ez azonban az elején a vilagtdl, a vildggazdasagtol izolalt
kozege miatt, a késGbbiekben pedig az erételjes part és allami ellendrzéssel pa-
rosult tudomanypolitika folytan végig kényszerpalyan volt. Kutatasi teriileteit
pontosan behataroltak, félreérthetetleniil és hatarozottan rogzitették a vele
szemben tamasztott elvarasokat is. Mindezek ellenére a rendszeren beliil meg-
nyilvanul6 politikai konjunktarak, a megjelolt prioritasok fliggvényében alakulo
mozgasteriiket kihasznalva az erdélyi magyar kozgazdasz tudésok szamottevd
eredményeket tudtak elérni. Odaad6é munkéjukat egy sajatos modernizacios at-
alakitashoz val6 hozzéajarulasként fogtik fel sokan.?

A hatalmi szférdkban foly6 kiizdelem kisér&jelensége illetve jol felhasznal-
hat6 eszkoze volt az a szellemi konfrontacié amely a habort utani években zaj-
lott, s amelyben a demokracia elkotelezettjei 1ényegében csak ut6véd harcokat
folytathattak a birtokon beliiliség helyzetében 1év6 kommunista vonulattal
szemben. Az erdélyi magyar kozgazdasdgtudomany szamara igen fontos fel-
adatként jelentkezett megbrzésre érdemes szellemi hagyatékanak dtmentése,
korabbi idGkben teremtett értékeinek felmutatasa. A gazdasagtorténet kereté-
ben mutattak ki, hogy voltak olyan neves magyar kézgazdaszok, akik szakmai
meggy6z0désiik és etikai felfogasuk folytan mar nemzedékekkel korabban fel-
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vetették és hangstlyoztak az iparfejlesztés elengedhetetlen sziikségességét, a
birtokviszonyok parasztok szamara torténd kedvez6 rendezését.*® A romaniai
iparfejlédés két vilaghabora kozotti, korabban legdinamikusabbnak tartott sza-
kaszanak legfontosabb gazdasagtorténeti vonatkozasait magyar tudomanyos
kutato6 Kerekes Jend irta meg szakavatottan.*® Ezzel parhuzamban a gazdasag-
torténet kérdéseinek jfajta, kizarolagossagra tord, szdmos pontjan vitathato,
marxista megkozelitése is jelentkezett. Kohn Hillel munkassagara volt jellemz6
példaul, hogy bizonyos gazdasagtorténeti vonatkozasokat meggy6zddéses, dog-
matikus marxista szemlélettel vont vizsgalodasa korébe, mas aspektusokat pe-
dig széles latokorre valld alapos elemzés soran tisztazott, maig érvényes megal-
lapitasokkal. Kohn Hillel t6bb munkéjaban, mint példaul a Jiirgen Kuczyinski
nagynevli német gazdasagtorténésszel egyiittmiikodve irt tanulméanyaban azt
keresi, hogy mi az oka a kozép-kelet-eurdpai fejlédés megrekedésének, melyek
voltak a lemaradis megnyilvanulasi formai a szdzadforduldn, s a felzarkozas
esélyei kés6bb. Kohn Hillelt a gazdasagszociologia itteni miivelésének elinditoi
kozott tartjdk szamon. Kolozsvar, Csik és a Mocvidék gazdasagi-tarsadalmi
helyzetérdl irott, munkatarsak kutatasaira alapoz6 monografiai a benniikfoglalt
adatokon Kkiviil korszerti modszerbeli eljarasai folytan is jelentés tudoméanyos
megvalositasokként értékelhetdk.*

A helyreallitast kovets idGszak gazdasagpolitikai dontéseinek elGsegitését let-
tek volna hivatottak szolgélni, a liberalis elvek és a véd6vamos gazdasagpolitika
parhuzamba val¢ allitasaval Molnar Miklés tanulményai. Ezek nemcsak Adam
Smith és Friedrich Listnek az erdélyi kozgazdasigi eszmékre gyakorolt hatisat
mutattak ki, hanem a vildggazdasag adott allapotat is hitelesen értékelték.*

A merev ideologiai kotottségek és a szovjet modell hld masolasanak idején is
Csendes Zoltan, Barat Jend, Cseke Vilmos modjat talaltak annak, hogy objektiv
tudomanyossagot miiveljenek. Ok abbol kiindulva, hogy a statisztika 6n4llo, sajat
rendszerrel biré tudomany és a fels6bb matematika sajatos alkalmazasi teriilete,
a matematikai formulak sokatmondo6 eszkozével értékes oksagi kapcsolatokat fej-
tettek ki. Csendes Zoltan a statisztikai tudoméany alapvet6 elméleti kérdéseivel
kapcsolatosan is jelentds tanulméanyokat kozolt. Kiilfoldi szaklapokban is.*

A statisztikai tudomany mfivelése terén a vezet6 szerep mindig a nagy sze-
mélyzettel és megfelel§ anyagi fedezettel dolgoz6 hivatalok kezében szokott len-
ni. Csendes Zoltdn huzamos ideig volt a Kozponti Statisztikai Intézet helyettes-
vezérigazgatoja, az iranyitasaval késziilt felvételek és feldolgozasok révén rend-
kiviil sok értéket bocsatott a szakirodalom rendelkezésére. Csendes odahatott,
hogy a hivatalos statisztikai kozlemények mind technikailag, mint tartalom te-
kintetében szakszer( kiadvanyokka valjanak. Jellemz6nek tartjuk, hogy Csendes
Zoltan szervezte meg és vezette egy ideig a statisztikai f6iskolat is Bukarestben.
Tovabba azt is, hogy a mez6gazdasagi statisztika terén elért eredményei folytan
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kés6bb Barat Jend tolt6tt be hasonlo vezetd funkcioét a roméan kézponti statiszti-
kai hivatalban, s a statisztikai folydirat vezet6 munkatarsaként dolgozott. Barat
Jend mez6- és erdGgazdasagi statisztikai munkait alapmiivekként tartjak kiilon-
ben szamon.* A csaladi haztartas statisztikajara vonatkozo6 tanulmanyait idegen
nyelvekre is leforditottak. Hatarozottan allithat6, hogy az erdélyi magyar statisz-
tikusok valésagos iskolat teremtettek Bukarestben, hiszen Csendes Zoltant és
Barat Jen6t kovetGen Tovissi Lajos vezetésével oktattak a statisztika tudomanyat
a roman févaros kozgazdasagi akadémiajan. Kolozsvaron Laszl6ffy Dezs6 a sta-
tisztika elméleti és gyakorlati miivelGjeként ért el értékelendd tudoményos ered-
ményeket. Keszy-Harmath Sandor pedig az eltartottsagi teher fogalmat irta ko-
riil statisztikai szamokkal is.

A tudomanyfejlesztés sajatos atjat jartak, akik a statisztika rendszerében koz-
ponti kérdéskomplexumként kezelték a népességstatisztikat, de tigy hogy kézben
Osszekototték ennek egy mésik dgaval, a torténeti statisztikaval. Venczel Jozsef,
Kohn Hillel, Pataki Jozsef, Csetri Elek, Egyed Akos, Imreh Istvan, Demény Lajos
régmilt tarsadalmak gazdasagi fejl6dését rekonstrualtak statisztikai adatok, le-
véltarok, adozasi, népszamlalasi és katonai Gsszeirasok alapjan.

A kozgazdasagtan avatott miivel6i a maguk rendjén a gazdasag jelenségei
mogott a valos folyamatokat, az oksagi viszonyokat is meglattak, s mint a tanul-
manyaikbdl kitlinik, ha modjuk volt, nem igyekeztek a hivatalosan meghirdetett
torvényszertiségekbe beleagyazni azokat. Ilyeténképpen koruk gazdasagi jelen-
ségeit igyekeztek hiien leirni és abrazolni. Berényi Adam, Farkas Sandor, Furdek
Matyas, Keszi-Harmath Sandor, Kiss Ferenc, Kovrig Magdolna, Lupdn Annama-
ria, Peter Gyorgy, Pinczés Gyula, Sz{ics Zoltan, T6th Jozsef, Vita Laszlo, Vorzsak
Almos, Vincze Méria — e sajatos eljaras és modszer révén teremtettek kritikai
szemléletmodra alapozott kozgazdasagtani kulttrat egész nemzedékek korében.
A kés6bb jott id6k bizonyitottak, hogy ez sokkal szilardabb volt, mint azt feltéte-
lezni lehetett volna.

Az itteni magyar gazdasiagtudomény hosszabb, tobb mint négy évtizedes
kommunista rendszerbeli tavlatabol nézve kotottsége és behataroltsaga mellett
is sokrét(i és sokiranyt volt. Objektiv és realis elemzései sem voltak ritkak.

A gazdasagtudomany magyar szakemberei az egyes termelési agak tényleges
helyzetének bemutatasaval a gazdasagpolitika lehetGségeit gyarapitottak, hiszen
feltartak a hasznélt tizemmodok fogyatékossagait, éspedig tgy, hogy kozben
nemzetkozi 6sszehasonlitast eszkozoltek és a modern vallalati vezetés ismérveit
is megismertették.

Kecskés Jozsef tanulményaiban az iparositasi folyamat elemzésének kapcsan
a gazdasagos beruhazasi politika kritériumait pontositotta. Ugyanakkor a terv-
gazdalkodas altal az extenziv fejlesztés id6szakaban felszinre kertilt kérdésekre is
az adott koriilmények kozott célravezetd valaszokat fogalmazott meg. Kecskés a
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kés6bbiekben a vezetés, a prognosztika és a hatékonysag 0sszefliggéseit vizsgal-
ta, s felhivta a figyelmet a modern lizemvezetés tarsadalmi szinten jelentkez6
fontossagara.*

Az lizemgazdasagtan, a vallalati gazdalkodas korében Kerekes Jens, Kan
Endre, Papp Jozsef Andras tanulmanyai, a szamvitel terén Balinth Arpad, Hor-
véath Lajos, Lérinczi Arpad, az informatika tjnak szamit6 mezején Balogh And-
rés és Balinth Zoltan voltak szamottevGek. Ugyanakkor Kan Endre volt az, aki az
Okonometriarol, a matematikanak a gazdasagi elemzésben betoltott szerepérol is
értekezett az itteni magyar tudomanyos életben.* Az ipargazdasag és iparpoliti-
ka alapvets kérdése V. Kovrig Magdolna szerint, hogy a gazdasagi mechanizmus,
a minGségi mutatok a tudomanyos-miiszaki forradalom idején meghatarozo té-
nyez6kként jelentkeznek.

Az egyetemen elért tudomany szervezést és a keretén beliil megvalositott tu-
domanyos egylittmiikodést szemléltetik a kozgazdasag vonatkozasaban a rész-
ben vagy egészben kozgazdasagi targyt sorozatok, a Jog- és Kozgazdasagtudo-
manyi Ertekezések, a Gazdasagtorténeti tanulmanyok és a Kozgazdasagi Kis
Koényvtar, valamint eme révidéletli kiadvanyok mellett az akkor kozolt gytjte-
ményes munkak. Ez utoébbiak kozil az Idészertl kozgazdasagi kérdések cimi
1955-ben megjelent kotet érdemel feltétlen emlitést, amely Ambrus Istvan, Csa-
kany Béla, Csendes Zoltan, Gtzs Ferenc, Huszar Andor, Keszy Sandor, Kecskés
Jozsef, Kerekes Jend, Kohn Hillel, Toth Annamaria és Szigeti Zoltan irasait fog-
lalta magéban. A kdétet egyes tanulmanyai még ugyanabban az évben németiil is
kiadasra keriiltek Aktuelle Wirtschaftspolitische Fragen cimen. Az egyetemen
m{iikod6 magyar kozgazdaszok tanulméanyait rendszeresen a Kolozsvari V. Babes és
Bolyai Egyetemek Kozleményei tarsadalomtudoményi sorozata 1956-1957, a
Studia Universitatum, Babes et Bolyai — 1956, a két egyetem Osszevonasa utan
pedig a Studia Universitatis Babes-Bolyai kozolte. Kozlési lehetdségiik volt még
a bukaresti kozgazdasagi folybiratokban — Probleme economice, Viata econo-
mica, valamint a bukaresti, iasi, craiovai, temesvari egyetemek évkonyveiben is.

A munka problematikaja az egész korszakban a kozgazdasagtudomany figyel-
mének elGterében allott. A munka kategoéridjanak marxista értelmezésérdl, tar-
sadalmi szerepérdl filozofiai illetGleg gazdasagszociologiai megkozelitéssel sza-
mos tanulmanyt irtak, de a szakmai szelekcié alkalmazasanak fontossagarol, a
munka hatisfokanak, a munkatermelékenység novelésének elengedhetetlen
sziikségességérol is értekeztek a gazdasagfejlesztés érdekében. Kerekes Jend, aki
kiilonben a n6i munkaer6 felhasznalasanak sajatos vonatkozasairél az els6k ko-
zott értekezett a hazai gazdasagi tudomanyokban, a nem gazdasagi szempontok
teljes hattérbe szoritasanak fontossagat mutatja ki a munkaszervezés teriiletén,
amikor a munkaids és a munkaer6 hatékony felhasznalasarol valamint az anya-
gi érdekeltség 0sztonz6 szerepérol ir.*®
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Még ha tobb helyt bajtatva is a magyar kozgazdasagtudoményi irdsokban
erGteljes érvelések huzodtak meg a vilagkereskedelem felé valo nyitas érdeké-
ben. Kan Janos és Vorzsak Almos érveltek a modern kereslet-kutatis, a marke-
tinget szdmontart6 gazdasagpolitika elényeirdl. Kimutattak, hogy ennek elmu-
lasztésa a lemaradas fokozodasat eredményezi, csak a vilaggazdasagba val6 szo-
ros bekapcsolddas vezethet el a vilagpiaci versenyképesség, a termelési-onkolt-
ségi feltételek javitasahoz.* A kibernetika szerepérol és a gazdasagi rendszerek
tanulmanyozasanak fontossagara els6ként hivja fel a figyelmet, a kor nemzetko-
zi irodalméra hivatkozva Somai Jozsef. MeggyGzGen mutatja ki, hogy a rendszer-
elmélet, a rendszerkoncepcios elemzés a legalkalmasabb a bonyolult termelési és
fogyasztasi folyamatok, jelenségek tanulmanyozéasara.*®

A pénz- és hitelélet teljes ellen6rzése a maganszféra kiiktatasaval mar a szoci-
alista rendszer kiépitésének kezdetétl az allam kezébe megy at. Csakany Béla és
Kecskés Jozsef mutattak ki a pénzgazdalkodas torvényszertiségeinek érvényesiilé-
sét és hat4sat a tervgazdalkodasos, az allami intézmények altal szabott arak mel-
lett mikodtetett nemzetgazdasagban. A jogaszi felkésziiltséggel is rendelkezd
Csakany Béla pénziigytani elveit az allamtudomanybdl illetve a kézgazdasagtan-
bol vezette le s ezek kifejtése nem maradt hatas nélkiil tanitvanyai korében.” A
kétféle tarsadalmi rendszer pénziigyi vilaganak parhuzamba allitasa az 6sszeha-
sonlit6 modszer megfelel6 alkalmazasa esetén a tudomanyt mivel6k szadméara
rendkiviili tanulsagokkal jar. Berényi Adam a t6kés vilagpiacok, a t6kés orszagok
valutaris kapcsolatait bemutat6 tanulmanyait idézhetjiik ebben a vonatkozasban.

Romaénidban a mez6gazdasag és az agrarviszonyok radikalis atalakitasat, a
kollektivizalast, azonkiviil, hogy egy @j rendszer felépitésére iranyul6 folyamat
elengedhetetlen részének tartottak sokan a modernizéaci6 sziikséges 1épéseként
és eszkozeként is értékelték ezt a dramai kimeneteld tarsadalmi-gazdasagi jelen-
séget. A hosszas utat szegélyez6 problematika, amely a parasztsag gazdasagi el-
lehetetlenitésétdl a hagyomanyos paraszti termelés tudatos felbomlasztasan at
egészen a parasztsag tomeges varosba menekiiléséig tartott, az agrarpolitika gya-
kori véltozasai miatt annyira ellentmondésos volt, hogy nem 6sztonozte kohe-
rens és hosszutavi tudomanyos kutatasra a magyar gazdasagtudoméany mtivel6-
it. Az adott szakaszon a felmeriilt konkrét kérdéseket valaszoltak meg. Az tizem-
gazdasagtan teriiletén jelentGs eredménnyel. Nagyobb elméleti kitekintéssel
Bereczky Andras a Bolyai Egyetemen az agrar gazdasagtan kivald miivelGje és
el6adoja, Furdek Matyas, Péter Gyorgy és Vincze Maria munkai késziiltek, ame-
lyek ha nem keriilik el a gazdasagpolitikai dontéshozok figyelmét és megfelel6
értékelésben részesiilnek, hozzajarultak volna a mélyen képességei alatt termeld
mezdgazdasag néhany vetiiletének jobbitasahoz. Péter Gyorgy a foldjaradék ka-
tegoriajanak szamos tanulményt s6t konyvet szentel, Vincze Maria pedig a vilag
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mezdgazdasaganak és az ott érvényesitett agrarpolitika kapcsan fejtette ki, hogy
a korszerd informacids rendszerek kiépitése ebben a szféraban is éppen annyira
fontos mint az iparban.*

Romaéniaban a kommunista gazdasagi rendszer teljes bukasahoz és 6sszeom-
lasahoz a Ceausescu-féle gazdasagpolitika vezetett el. Ez nem csak a vilaggazda-
sag meghatarozé folyamataira, voluntarizmusa folytan még a tobbi hasonld
rendszer( orszag tapasztalataira sem volt tekintettel. A hatvanas évek végéig az
er0szakolt gazdasagi ndvekedés visszaesésekkel tarkitott képe volt jellemz6 a ro-
man gazdasagra. Ceausescu azonban olyan eré&teljes kdzponti vezérlés(i iparosi-
tast hajtatott végre, amely Gjra teljesen atrendezte a termelési dgazatokat. A gaz-
daségi teljesitmény bovitését, hatalmas ipari iizemek felépitésével, erSltetett kiil-
foldi kolesonokbdl szdrmazo beruhazasokkal és potlolagos munkaer6forrasok
igénybevételével érték el. Ez utobbiakat a haztartasbeli n6k munkaba allitasaval
illetve a mez6gazdasagban feleslegessé valt, vagy annak vélt munkaerd iparba
aramoltatésa révén biztositottak.

Most mar nem csak a kozgazdasagi, az egész magyar tudomanyos kozvéle-
mény aggodalommal konstatalhatta, hogy a diktalt litemii gazdasagi atalakitasok
kovetkeztében teljesen megvaltozott az itteni tarsadalom szerkezete is. Romani-
aban egy 0j tipust varosi és ipari népesség jott 1étre. Ennek egyik vonatkozésa az
volt, hogy hirtelen megnétt a képzetlen munkaerd siilya a munkassagon beliil,
ami erdsen rontotta a foglalkoztatas hatékonysagat, hiszen az Gj termelésszerve-
zeti keretek, a munkavégzés Gj folyamatainak, a munkaeszkoz kultara elsajatita-
sadhoz hosszabb id6 sziikségeltetik. A mésik vonatkozasa pedig az volt, hogy az Gj
ipari létesitmények megbontottak a korabbi nemzetiségi telepiilés viszonyokat.
fgy a tomegesen felhozott Gj lakok nem csak, hogy falusias életformékat hoztak
be a varosi telepiilésekbe, azok nemzetiségi Gsszetételét is megvaltoztattak. Nem
utols6 sorban ez a telepiiléseken beliili valtozas képezte tarsadalmi bazisat annak
a politikanak, amely a kommunizmus nemzetkoziségét kiligozva a nemzet évez-
redeken, valamiféle 6rok generacidk soran atnyald érdekeit hangsilyozta, agy
hogy kozben nacionalista kizarolagossagot, nemzetiségektdl mentes kommunis-
ta nemzetallamot is igyekezett megvaldsitani.

E jelenségek tanulmanyokban kifejtett elemzésére, nyilvanvalé okokbol na-
lunk csak a Ceausescu-rendszer bukéasa utan kertilhetett sor. A helyvéaltoztatast,
a migracid egyes vonatkozasait, valamint az ember koznapi életét meghatarozé
telepiilés és lakaskereteket vizsgal6 tanulmanyok bijtatva ugyan, de utaltak ezek
mibenlétére, dimenzibira.

A Ceausescu-rendszer bukasat kovetéen fogalmazodott meg a termelési rend, az
emberi és kozosségi kapesolatok radikalis megvaltoztatasanak, teljesen Gj alapokra valo
helyezésének kovetelménye. Ennek az altalanos tarsadalmi gazdasagi rendszervaltasnak
a megvaldsitasat Roménia is a piacgazdaség kiépitésén keresztiil szindékozott elérni.
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Az erdélyi magyar kozgazdasagi tudomény élvonaldban haladok figyelmét is
mar a politikai valtozasok legelején a rendszervaltas leglényegesebb eleme, a pri-
vatizaci6 kototte le. Valamennyien a privatizacidban jelolik meg a Romaniadban
eszkozlend6 valtoztatasok kiinduldpontjat. Magantulajdon dominalasa nélkiil
nincs se piacgazdasag, se polgari tarsadalom mutatott ra rogton a politikai val-
tozasok bekovetkezte utdn Vincze Maria. Demokratikus jogallam nem tud ki-
éplilni és megszilardulni mindaddig mig az allamnak, mint tulajdonosnak mé6d-
ja van az onkény alkalmazasara s arra, hogy lerontsa a demokraciat. A folyoirat-
ok hasabjain, s6t a napi sajto szintjén is megfogalmazodott tudosok és politiku-
sok részér6l, hogy az allam tulajdonosi tobbsége biirokratikussa teszi a gazdasag
kozegét a maganvallalkozisok szaméra, s az allam versenyel&nyei a piacot is tor-
zitjak. Neményi Nandor és Birtalan Akos a tulajdonlas allami monopoliuméanak
dimenzio6it ismerve, mely Roméaniaban elérte a nemzeti vagyon 98%-os elképesz-
t6 mértékét, els6kként vetitik el6re, hogy K6zép-Kelet Eurépa eme kozponti je-
lensége nalunk emiatt, s rendszervaltoztato jellege folytan roppant ellentmondéa-
sosan fog végbemenni.

Neményi Nandor fejti ki, hogy Romaniaban az elméleti érveken kiviil a gya-
korlati szempontok is egy gyors privatizaciét indokolnak. A még perspektivaval
rendelkezd gyaraknak t6keinjekcidkra, az allamhéaztartasnak siirggs privatizaci-
0s bevételekre van sziikségiik, s nem elhanyagolhat6 tényezd az allami vagyon
gyors értékvesztése sem.

A Ceausescu-korban vagy még kordbban emelt 6rias tizemek, mér beindula-
sukat kovetSen sem hasznalhattak ki kapacitasaikat. Piacaik elvesztése utan pe-
dig hatalmas adossagokkal kiizdenek. Ez, s kornyezetvédelmi tehertételiik igen
megnovelték a befektetések bizonytalansagat és kockazatat, melyek a politikai
kornyezet miatt mar eleve sem voltak elhanyagolhatéak. Konszezusosan fogal-
mazodik meg valamennyi magyar kézgazdasz részérdl, hogy a romaniai privati-
zacib egy mély gazdasagi tarsadalmi valsag mellett végbemen6 folyamat, egy ttl-
sagosan hossztra nytlt folyamat, amelyet a tirsadalom egy jelentss része igen
dramai modon él meg, ugyanis a privatizacié a korabbi rejtett munkanélkiilisé-
get valos munkanélkiiliséggé tette, ami ellene hangolja a szocializmusban szoci-
alis biztonsaghoz szokott lakossagot, mozgositja, élteti a populista, nacionalista
mozgalmakat.

A privatizaci6 s a gazdasagpolitikik mentén mertiil fel a regionélis gazdasag-
fejlesztés kérdése az erdélyi magyar kozgazdasagi tudomanyos irodalomban.
Vincze Maria kiilon kdnyvben fejti ki azokat a kiilonbségeket, amelyek az allam
kiegyenlit6 torekvéseit hordozo illetve az 6nerére tdimaszkodas elvét megvalosi-
tani hagyo gazdasagpolitika kozott htizodnak. Az el6bbi, az elmaradott vagy val-
sagba keriilt vidékeknek segélyezését, felemelését kivanja elérni a tarsadalmi
szolidaritas jegyében (vagy inkabb nemzeti integral6 célok érdekében), az utéb-

170



A magyar kozgazdasag-tudomany fejlédése Erdélyben a XX. szazadban

bi pedig egy adott régi6 értékkibocsatasanak lehetfségeit teremti meg, az elért
novekedés eredménye a térségen beliil marad, hogy a helyi lakossag tobbsége
részesdjék belGle.>

Az erdélyi kozgazdasagi tudomany miivelésének volt a kisebbségi 1ét hossza
évtizedei ellenére egy, az egész huszadik szazadot ativel§ sajatossaga. Nevezete-
sen az, hogy a tobbi tudoményteriilet és a miivelt kozélet iranyaban, a tarsada-
lom széles rétegei felé sikeriilt folyamatosan kommunikalnia. Ezt mindenekel6tt
azzal érte el, hogy a kozgazdasagi jellegii irasok tilnyomo része hozzaférhetGen
irodtak s az adott kor szinvonalan jol szerkesztett folyoiratokban, évkonyvekben,
szaklapokban jelentek meg. A kozgazdasag tudomény bels6 fejlédését és a gaz-
daségi el6rehaladast, a megfelel6 gazdasagpolitikak kidolgozasat szandékoztak
elGsegiteni tudomanyos munkalkodasukkal az erdélyi tudosok és szakemberek.
De tették ezt gy, hogy kézben nagy figyelmet forditottak arra, hogy a kisebbsé-
gi kozvéleményt formal6 kiadvanyok, lapok, folyodiratok is kozoljék gazdasagi
elemzéseiket. Kell6 gondot forditottak a tudomany terjesztésére, népszertisitésé-
re, a kozgazdasagi ismeretek széles korben vald bévitésére.

A két vilaghabort kozotti kozgazdasagi irodalomban igen jelentds helyet fog-
lalnak el az évkonyvek és szaklexikonok. Ezek soraban kiemelkedik a Radoc M6-
ric és Székely Janos szerkesztette Kozgazdasagi Evkényv, amely 1923-24-ben
jelent meg Kolozsvaron, Foris Lajos 1927-ben ugyancsak Kolozsvaron kiadott
Gyakorlati gazdasagi bank- és deviza lexikon-ja, Temesvaron Sasi Gyorgy
1939-re elkésziilt K6zgazdasagi évkonyve. Fritz Laszlo és Sulyok Istvan kisebb-
ségi jogvédokként tették megbecsiilendévé neviiket. 1930-ban Kolozsvaron a
kozélet eseményének szanva jelentettek meg Erdélyi Magyar Evkényv 1918-
1929 cimmel kotetet, mely a roméaniai magyarsag életének igyekezett teljes ke-
resztmetszetet nyGjtani. Ennek tudhat6 be a kozgazdasagi cikkek belefiizése. Ka-
cs6 Sandor a kisebbségi magyar polgar kézikonyveként jelentette meg 1937-ben
Brassoban az Erdélyi Magyar Evkényvet, mely kozgazdasagi tekintetben féleg a
szovetkezeti problematikaban tartalmaztak hasznos iranyitast.

A naptarak koziil b6séges gazdasagi irasaik miatt utalunk a Brasséi Lapok, a
szovetkezeti szovetségek, valamint az Erdélyi Gazda naptaraira. Tobb kozgazda-
sagi tankonyv is megjelent, ezek koziil kiilon emlitésre érdemesek a kereskedel-
mi levelezéssel, gyorsirassal, konyvviteli ismeretekkel foglalkozoak.

Kozgazdasagi jellegti munkak talalhatok egyes sorozatokban is. Az EME Jog-
, Kozgazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Szakosztalyanak Ertekezései, a Hasz-
nos Konyvtar, a Magyar Nép Konyvtara, az EMGE Gazdasagi Konyvtara, az EGE
Konyvkiad6 Vallalatanak Fiizetei, Szovetkezeti Konyvtar, Minerva Népkonyvtar
— voltak azok, amelyeket a leggytijtésrevalobbnak itéltek.

A kozgazdasagi id6szaki sajtotermékek koziil az 1920-t6l 1940-ig Kolozsva-
ron el6bb kéthetenként megjelent Consum teremtett maganak jelentGs olvasota-
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bort. Eleinte magyar, majd magyar-német nyelven jelentette meg 1915-t61 Petru-
ca Janos Kolozsvaron az Erdélyi Kozgazdasag — Rumdnischer Lloydot, mely
1926-t6] teljesen német nyelvii kiadvany lett. Abrahdm Sandor és Oberding Jo-
zsef Gyorgy, Szasz Ferenc és Cseh Sandor tarsigazgatokkal kimondottan kozgaz-
dasagi folyoiratot adnak ki 1932-33 kozott Erdélyi Kozgazdasag cimmel.

Csakany Béla mintegy 170-re teszi a két vilaghabort kozott hosszabb-révi-
debb ideig megjelent kozgazdasagi szaklapok és 130-ra az egyesiileti, munkaadoi
érdekképviseleti vagy szakszervezeti lapok szamat, amelyek a kimondottan gaz-
dasagi jellegli szakmai kérdéseken ttlmenden altalanos kozgazdasagi témékkal
foglalkoztak. A nagyobb folyoiratok — a Magyar Kisebbség, Korunk, Erdélyi Fia-
talok, Hitel, a sok példanyszamu napilapok, a Brassoi Lapok, Keleti Ujsag, Ellen-
z€k stb. — kiilon rovatban vagy oldalakon bg terjedelemben kozoltek kozgazda-
sagi vonatkozasi anyagot.

A kommunista rendszer idején f6ként a Korunk és A Hét nytjtottak helyet a
kozgazdasagi jellegli tanulmanyoknak illetve cikkeknek, de az Elére és a helyi
napilapokban is sor keriilt ilyenek kozlésére.

Az 1989-es fordulat utan a kozgazdasagi tudomany terjesztésében és népsze-
riisitésében a kolozsvari székhellyel miikd6 Romaniai Magyar Kozgazdéasz Tar-
sasag vallalt fel komoly szerepet, ugyanis a piacgazdasag koriilményei kozott bol-
dogulni tud6 kozgazdaszok képzésére igen nagy hangsulyt helyez. A Roméniai
Magyar Kozgazdasz Tarsasig szakmai tandcskozasok, tudomanyos iilésszakok,
vandorgytilések szervezésével is szolgélja az erdélyi tudomanyossagot. Nagy ér-
deme tovabba, hogy kapcsolatot tudott kiépiteni mas orszagok felé tudoményos
intézetekkel, tudos- és szakmai tarsasagokkal, olyan tudomanyos bazist, konyv-
tarallomanyt hozott 1étre, amely megfelel6 szinten nyujt tajékozodast a kozgaz-
dasag korében. Szakmai kézlonye a Kozgazdasz Férum pedig az Gj kutatasi ered-
mények felmutatasara nyujt lehetGséget. Jele ez annak, hogy az erdélyi magyar
kozgazdasagtudomany miivelGinek kozlési lehet6ségei a demokracia iranyaban
tortént valtozasok kovetkeztében hatarozottan megndéttek.

Az eddig is rendelkezésre all6 roman nyelvii periodikdk — a Probleme Eco-
nomice, Viata economica, Revista de Statistica, Studii si Cercetari Stiintifice —
mellett a magyarorszagi szakfolyobiratok, egyetemi kozlonyok is helyet biztosita-
nak a hazai magyar kozgazdaszok igényesen kidolgozott tanulményainak. Sét, s
ez a roppant rovid id6 alatt elért magas szintet jelzi tobbek tudomanyos munkés-
sagaban, hogy nagytekintélyli nyugati szakemberek nevei mellett ott talaljuk az
ovéiket is, folyoiratokban, eurdpai és nemzetkozi szervezetek altal meghirdetett
programok megvalositoikként.
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A kozgazdasagi oktatas torténete
Erdélyben

KEREKES JENO - SOMAI JOZSEF

I XTX. szazadban bekovetkezett ipari forradalom hatasa Erdélyt sem kertilte
_ , el. Jollehet a szabadsagharc leverését kovet§ évtizedekben a bécsi udvar
4% politikaja Erdélyben is mindent elkévetett, hogy gatolja a magyar gazdasé-
gi és szellemi élet fejlédését, megerdsodését, mar a hatvanas években mutatkozni
kezdenek Erdélyben is a modern gazdalkodas jelei, hogy késGbb, féleg a kiegyezés
utan, latvanyos fejlédés tantii lehessiink. A jelentkezd gazdaséagi fejlédés egyre
inkabb igényelte a modern kereskedelmi életben jartas, képzett szakembereket. A
kialakul6 polgari tarsadalom tudataban volt, hogy ezt csakis szervezett intézmé-
nyek kialakitasaval lehet biztositani. ,,A kereskedelem olyan fontos és bonyolult
tevékenységgé emelkedett, hogy mar tébbet megkivan, mint gépies kétséget, egysz-
er{ rutint; hogy aki napjainkban a kereskedelmi palyan, mint alldsa magaslatara
akar6, munkakorét betdlteni tudb szakember akar allast foglalni, annak bizonyos
tudoméanyos el6képzettségre van sziiksége, melyet nem lehet csak gy mellékesen
a gyakorlatb6l megszerezni, hanem csak rendszeresen iskolazas adhatja meg™'. Ev-
tizedes probalkozas utan, igymond, az egész tarsadalom Osszefogasa eredménye-
ként, 1878-ban létrejott a Kolozsvari Fels6bb Kereskedelmi Iskola, s ezzel kezdetét
vette Erdélyben a kereskedelmi, a modern gazdasagi oktatas, mely az id6k soran
messze foldon elismert eredményeket ért el a szakképzés terén.

A megel6z6 id6szakban a gazdasagi tudoményok fejlédésére és a gazdasagi is-
meretek képzésére nem alakultak még ki az erre a célra elkiiloniilt intézményes
rendszerek, mert a modern gazdasagi ismeretek hordozoi csupan szakirasok, egyes
kozintézmények, iskoldk kiegészit6 tevékenységei voltak. Ezzel gazdasagtorté-
nészeink mér foglalkoztak. Mi ebben az irasban a gazdasagi oktatas kiilonall6 in-
tézményes formairol értekeziink, amelyeknek a beindulasa a XIX. szazad masodik
felére tehetd, mert el6tte elkiiloniilt gazdasagi oktatds nem létezett. Fels6Gfoka
kozgazdaszképzésre elGszor 1914-ben tortént kisérlet, amikor a kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudoméanyegyetem jogot kapott egy kozgazdasagi kar létrehozasara, a-
zonban ez sem valosulhatott meg a vilaghabort miatt. Fels6fokt gazdasagi képzés
csak az 1869-ben megalakult Kolozsmonostori Gazdasagi Intézetben folyt.
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1. A kolozsvari fels6fokti mezégazdasagi oktatas

1999. november 15-én volt szazharminc éve, hogy megnyitotta kapujat a
Kolozsmonostori Gazdasagi Intézet. Ezzel az eseménnyel kezd6dott el az erdélyi
fels6foka mez6gazdasagi szakoktatas torténete.

El6zményeire utalva Voros Sandor, az intézet harmadik igazgatbja (1875-
1897), az 1880-ban megjelent A gazdasagi taniigy torténetének vazlata cimi
munké4jaban leirja: ,,Ezen tanintézet 1étesitésének eszméjét 1867-ben néhai baro
Banffy Janos és az azon idGben az Erdélyi Gazdasagi Egylet Kolozsvarott székel§
valasztmanyanak tobb tagja penditették meg™. Szasz Istvan Erdély mezdgaz-
dasaga cim{i munkajaban a kovetkezdket irja: , A kezdeményezs 1épésekre Goro-
ve Istvan akkori foldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi m.kir. miniszter meg-
bizta Hideghéty Antal urat, hogy a létesitendd tanintézet irdnt koriiltekintsen, és
adatokat gytijtson. A miniszteri biztos ur az EGE s kiilonésen Timéar Karoly
egyleti titkar trnak segédkezésére Nagyenyed varosaval (vezetGivel) 1épett érin-
tkezésbe™. A varosgazdak az ott 1étesitendd intézet céljaira 1868 végén 200 hold
foldet ajanlottak fel (10 Ft. haszonbér ellenében), de 1869 4prilis havaig az
igéretnél el6bbre nem jutottak. Ezért a miniszteri siirgetés nyoman a biztost j
hely keresésére szoélitottak fel.

A megbizottak az erdélyi romai katolikus alapitvany, a Status kolozsmonostori
uradalmara gondoltak. A miniszter 1869. januar 13- 1916412-es leirata értelmében
Timar Karoly és az erdélyi f6korméanyszék alelndke, Groisz Gusztav, aprilisban
megkezdik targyalasaikat a birtok bérbevételér6l. Junius 7-én egyelGre 30 évre
megkatik a romai katolikus Statusszal a haszonbérleti szerz6dést, amely egyidejii-
leg a gazdasagi funkciét is betoltotte, és elGterjesztik a tanintézet megszervezésé-
nek tervét. Julius 12-én 1. Ferenc Jozsef jovahagyja az intézetalapitast.

Els6 igazgatonak Kodolanyi Antalt nevezték ki. Tanarként miikodtek: dr.
Entz Géza, Ferencz Antal, dr. Mina Janos és Timar Karoly, ez utébbi egyben gaz-
dasagi intéz6 is volt. 1906-t6l - ugyancsak az EGE szorgalmazasara - az intézetet
magyar kiralyi gazdasigi akadémia rangjara emelték, igazgatonak dr. Szentki-
ralyi Akost nevezték ki.

ElsG években a tanintézet a kolozsmonostori apatsag régi épiileteiben
miikodott. ElsG pavilonjat 1873-ban épitették, majd tobb elGadoteremmel b6vi-
tették. 1904-ben megépiil a didkotthon, és egyidejiileg elkezd6dik a tangazdasag
kiépitése, didkotthonnal egyiitt. Az intézet teriiletének rendezése, teraszolésa,
parkositisa Ritter Gerhert f6kertész érdeme, aki a megalakulast6l 1923-ig, 54
éven keresztiil szolgalta az intézetet. 1923-ban adtak at az j kozponti épiiletet az
aulaval. Mogotte, 1962-1969 kozott, épiiltek az allatorvosi, a kertészeti kar, a
gépészeti tanszék és mas melléképiiletek.
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Megalakulasatol 1912-ig kozel kétezer, javarészt magyar ajku ifja szerzett itt
oklevelet. Az elsG vilaghabora kitorése miatt a tanitas megszakadt. A f6hatalom
valtozasa utan 1920-ig tovabb folyt a magyar oktatas, a fels6 évfolyamok diakjai
be tudték fejezni tanulméanyaikat, a tobbiek a kizarélag roman nyelvii oktatas be-
vezetése utan, tanaraikat kdvetve, a magyarorszagi akadémiakra keriiltek. 1921-
1925-ben a végzettek kozott nincsen magyar, 1926-ban is csupan egy akad (T6th
Mihaly), 1929-1940 kozott 17 magyar végzdsrol tudunk.

1940-ben, miutan a roman mezdgazdasagi akadémia Temesvarra koltozott,
Gjra magyar nyelvli oktatas indult be. Az akkori diakokrdl, mivel a levéltarat a
habort végén Keszthelyre menekitették, nincsenek adataink, csak annyit tu-
dunk, hogy 107-en végeztek.

A féiskolai hallgatok létszaménak évrGl évre vald alakuldsat érdemes
figyelemmel kisérni. Osszehasonlitast tehetiink az 1940 el6tti és utani idészak
szdmadatai kozott is. Az 1938-39. és az 1939-40. iskolai évekre vonatkozo ada-
tok sajnos nem allottak rendelkezésiinkre, mert a vonatkozé anyakonyvek eltiin-
tek a fGiskola titkarsagarol.

Amint az 1. sz. tdblazatbdl kitiinik, az intézet iranti érdekl6dés a harmincas
évek elején ugrasszerti emelkedést mutat. Magyarazata, hogy a kolozsvari tudo-
manyegyetemen a felvételt nagymértékben korlatoztak, de annak kovetkeztében
is, hogy a magangazdasagi érdekképviseleti és feliigyeleti 4gazatok jo megélhetési
lehet6ségeket nyujtottak, tovabbéa azért is, mert az intézet 1929-ben fGiskola lett.

A 2. sz. tablazat az 1931-32-es tanévt6l az 1943-44-es tanévvel bezarolag
mutatja az akadémiara, illetve a fGiskolara beiratkozott és végzett hallgatok 1ét-
szamanak az emelkedését, illetve csokkenését. 1940-t6] kezdve az emelkedés
allando. A féiskola létjogosultsagat a kozolt tablazatok adatai minden kétségen
feliil bizonyitjak*.

A 1II. vilagh&bora utdn a magyar nyelv{i oktatas kiilon kar keretében 1959-ig
m{iikodott, amikor a hallgatokat besoroltdk a roman tagozatra. 1955-ben nem in-
dult 1. éves magyar évfolyam. 1956-ban, nemzetkozi nyomasra ismét tartottak
magyar nyelven felvételit, s a folyamatossig érdekében a roman tagozatrol és a
Bolyai Egyetemr6l egy 18-as 1étszami csoportbol I1. évfolyamot alakitottak.

1969-ig, amikor megsziintették a magyar nyelv{i oktatast, 220 magyar ifja
végzett, de azutan is szép szamban tanultak magyar ajkaak a fgiskolan. 1990-ben
a magyar anyanyelvii tanarok és hallgatok kezdeményezésére felmeriilt a magyar
anyanyelvii oktatas Gjrainditasa, de az intézet szenétusa elvetette ezt a javaslatot.

Ezekben az évtizedekben (1960-1990), a feliilr6l kapott beiskolazasi keret
véltozasainak megfelelGen, a didklétszam kisebb-nagyobb hullaimzast mutat.
Szdmunkra felette tanulsédgos lehet a magyar didksag szdma, aranya az 1951-58-
as idGszakhoz viszonyitva, amikor kiilon magyar fakultas miikodhetett. Nos, a
szamszerd Osszevetés azt mutatja, hogy mig 1951 és 1958 kozott a magyar hall-
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1.sz. tablazat A kolozsvari gazdasagi akadémia, illetve mezégazdasa-
gi foiskola hallgatoi 1918-1944

I [ m. | 1 [ 1v. | V. [Osszesen]| Végzettek
TANEV szama
Evfolyamok hallgatéinak szama
1918-1919 18 - - - - 18 -
1919-1920 66 18 - - - 84 -
1920-1921 26 25 18 - - 69 17
1921-1922 25 19 22 17 - 83 *)
1922-1923 28 11 16 22 - 77 23
1923-1924 26 20 12 15 - 77 14
1924-1925 16 18 13 12 - 59 10
1925-1926 31 15 19 12 - 77 9
1926-1927 16 21 13 16 - 66 20
1927-1928 29 11 22 15 - 77 -
1928-1929 48 22 10 20 - 100 15
1929-1930 70 47 20 10 - 147 14
1930-1931 64 41 24 19 - 148 15
1931-1932 60 54 35 24 - 173 19
1932-1933 111 44 49 33 - 237 20
1933-1934 125 84 41 46 33 329 5
1934-1935 45 102 78 41 32 298 26
1935-1936 60 48 86 76 36 306 33
1936-1937 42 53 62 75 68 300 36
1937-1938 59 31 69 74 79 312 59
8**
1940-1941 45 14 17 _ _ 76
1941-1942 64 38 18 - - 120 14
1942-1943 72 66 40 53 - 231 22
1943-1944 93 57 59 182 - 391 31
40**
Osszesen 1239 859 743 762 248 3851 450

* Az 1921-1922-es iskolai évben nem voltak végzGs hallgatok, mivel a Roman Foldmiivelésiigyi
Minisztérium kozvetleniil a hdbora utan beiratkozott hallgatok részére hat havi gazdaséagi gyako-
rlatcsokkentést engedélyezett és igy a befejez6 vizsgara 1922 tavasza helyett mar 1921 Gszén
jelentkezhettek.

** (Csak a janiusban végzettek szamat tiinteti fel.

A 2. sz. tablazatbol kitlinik, hogy az 1931-1932-es tanévtdl az 1943-44-es tanévig terjeds idGsza-
kban az elsG évre beiratkozott hallgatok koziil csupan 48,3% volt erdélyi, ill. bansagi vagy par-
tiumi. 51,7% - eltekintve a csekély szama kiilfoldi hallgat6tol - Romania, illet6leg Magyarorszag
mas vidékérdl keriilt ki.

gatok az Osszdiaksag 34,2%-at alkottak, addig az 1960-1993-as idGszakban ez a
részesedés 18,6%-ra esett vissza. De lassuk mit mutat az 1994-ben kiadott em-
1ékkonyv névsorai alapjan 6sszeéllitott 3. sz.tablazat.

A kozzétett adatokbdl kitlinik, hogy egyre né az igény a mez6gazdasagi sza-
kok irant. Eppen ezért indokolt és sziikséges lenne a magyar nyelvi{i oktatas
Gjrainditasa. Sajnos eddig e tekintetben el6relépés nem tortént.

A legsajnalatosabb az, hogy nagymértékben csokkent a magyar anyanyelvii
szaktanarok szdma, igy az utanpoétlas biztositasa igen nehéz. Alig vesznek fel

180



A kozgazdasagi oktatas torténete Erdélyben

2.sz. tablazat A kolozsvari gazdasagi akadémia, illetve mez6gazdasa-
gi foiskola els6éves hallgatéi 1918-1944

ElsGéves hallgatok szama Minden erdélyi
TANEV hallgatéra juté nem
erdélyi hallgat6
Osszes Erdélyi Nem
erdélyi

1931-1932 60 44 16 0,36
1932-1933 111 59 52 0,88
1933-1934 125 59 66 1,12
1934-1935 45 26 19 0,73
1935-1936 60 22 38 1,73
1936-1937 42 25 17 0,68
1937-1938 59 41 18 0,44
1940-1941 45 30 15 0,50
1941-1942 64 28 36 1,21
1942-1943 72 32 40 1,25
1943-1944 93 32 61 1,74

Osszesen 1239 599 640

% 100% 48.3% 51.7% 1.07
1940—44 274 122 152
Osszesen 100% 44.6% 55.4% 1.25%

3.sz. tablazat Nemzetiségi Osszetétel 1960 és 1993 kozott

Fakultas Idészak Végzisok Romanok | Magyarok Magyarok
Osszesen szazaléka
Mezbgazdasagi 1960-1993 4000 3204 796 20,0%
Allatorvosi 1960-1993 2159 1697 462 21,4%
Allattenyésztési 1960-1993 2245 1802 353 15,7%
Kertészeti 1960-1993 481 439 42 8,7%
Osszesen 1960-1993 8885 7232 1653 18,6%

4.sz. tablazat Az 1997-es évben bejutottak nemzetiségi 0sszetétele

Fakultas Diakok Magyarok Magyarok szazaléka
Osszlétszama
Mezbgazdasagi 63 6 9,5%
Allatorvosi 65 5 7,7%
Allattenyésztési 85 19 22,4%
Kertészeti 53 11 28,8%
Osszesen 266 41 15,4%

magyar tanarsegédeket. Ezen a helyzeten csak a magyar egyetem létrehozéasa
segithet, amelynek keretén beliil Gjraalakulhatna a magyar nyelvii mez&gazdasa-
gi fels6foka képzés.
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2. Kozgazdaszképzés Erdélyben
a két vilaghabora kozott®

Az els§ vilaghabora el6tti kozgazdasagi kar sikertelen beinditasi szandéka utan
Erdélyben sokaig nem kezd6dott el a magyar nyelvli fels6bb foku
kozgazdaszképzés. A Kolozsvarott 1878 6ta m{ikods Kereskedelmi Akadémia é-
piiletében a roman kormanyzat roméan nyelvii kereskedelmi f6iskolat (Academia
de Inalte Studii Comerciale si Industriale) létesitett, mely kezdetben harom év-
folyammal m{ikodott. Az els6 évfolyam elGkészit6 év volt (an preparator), a f6leg
elméleti liceumokbdl beiratkozo hallgatok szamara sziikséges alapismeretek
elsajatitasa érdekében.

Az akadémia keretében mindossze egy targyat adtak el6 magyar nyelven, a
kereskedelmi levelezést, de ez is fakultativ targyként szerepelt.

1922-23-as iskolai évt6l a kozgazdaszképzés két szekcion folyt a kereskedel-
mi, bank és biztositas, valamint ipargazdasagtan szekcion. A hallgatok 1étszama
kezdetben 200-250 koriil ingadozott, a késGbbiek soran elérte a 400-500-at. A
magyar hallgatok szama 100 alatt volt (1929-30-ban 61, 1931-32-ben 76, 1932-
33-ban 81, 1933-34-ben 90)°.

1940 Gszét6l a Szegedrol Kolozsvarra visszatért Ferenc Jozsef Tudomany-
egyetem keretében, a magyar kormanyzat dontése alapjan, kozgazdasag tudo-
manyi kar kezdte el tevékenységét s igy az addig Magyarorszagon, a budapesti
Jozsef Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen foly6 kozgazdasz-
képzés mellett Kolozsvaron is elkezd6dott az egyetemi foka kozgazdaszképzés,
az egykori Kereskedelmi Akadémia épiiletében. Els6 dékanja Szentkiralyi
Samuel, aki a roman akadémian, 1940 el6tt, a magyar kereskedelmi nyelvet és
levelezést adta el6. Tanari kara kivaléan képzett el6adokbol szevezddott.
Valamennyien, a sz{iken vett szakmai tevékenységiik mellett, jelent6s allami és
tarsadalmi, kozéleti megbizatasnak is eleget tettek. Koztiik ott talaljuk Luckhaub
Gyulat (kereskedelmi szamtan), Lazar Liviuszt (kdzgazdasag- és pénziigytan),
aki 1940 el6tt a nagyvaradi jogakadémian, majd a kolozsvari romén egyetem jog-
tudomanyi karan volt tanar, Palosi Ervint (gazdasagpolitika), Kovrig Bélat (tar-
sadalomtudomany), Sévényhazi Ferencet (kereskedelmi és valt6jog), Nyaradi
Jozsefet (konyvvitel), Vitéz Rajty Tivadart (lizemgazdasagtan), gr. Teleki Gézat
(gazdasagi foldrajz), Oberding Jozsefet (szovetkezeti politika). Mellettiik
meghivott el6adokként az egyetem més fakultasainak neves professzorai is tani-
tottak: Buza Laszl6 (nemzetkozi kozjog), Csekei Istvan (alkotmanyjog),
Martonyi Janos (kozigazgatasi jog), Hantos Gyula (foldrajz), Ruzitska Béla
(&ruismeret) és masok.

Hallgatdinak szdma meghaladta a 300-at. A III. év elvégzése utan a hallgatok
un. kereskedelmi diploméat kaptak, ez megfelelt a mai fGiskolai végzettségnek, a
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IV. év befejezése utan pedig okleveles kozgazdasz diplomat. Szamos hallgat6 az
elGirt szigorlatok letétele és a disszertaci6 megvédése utan kozgazdasz doktori
cimet szerzett.

A karon jelent§s tudomanyos munka folyt, amelybe a tanarok rendszerint
bevontak a hallgatokat is. Hogy képet adhassunk a karon foly6 tudomanyos
kutatomunkarol, néhany szdmszerd példat emlitiink: az 1940-41-es és 1941-42-
es tanévben hat tanarnak 18 konyve, dolgozata, tanulmanya jelent meg
nyomtatasban. Kiilonb6z6 eseményeken 23 szakmai el6adast tartottak. Az 1940-
41-es és 1941-42-es tanévben 25 hallgat6 részesiilt kutat6i 6sztondijban.

Nem érdektelen megemliteni az 1942-ben meghirdetett palyatételeket: A tar-
sadalom fogalma a magyar reformkorban; A foldbirtokrendszer jelentGsége
nemzeti és szocialis szempontbdl; A népesség bioldgiai értékeinek védelme tar-
sadalompolitikai eljarasokkal; A székely varmegyék faipara és kereskedelme; A
véllalatok tGkeellatasa kiilonos tekintettel az erdélyi viszonyokra; A gazdasagfol-
drajzi tényezdk fontossaga Erdély gazdasagi Gjjaélesztésében; A mez6gazdasagi
értékesitG szovetkezetek befolyasa a mezGgazdasagi termények aralakuldséra.
Otven év tavlatabol vizsgalva a kiirt palyazati tételeket, tigy tiinik, valamennyi
ma is aktualis kérdéseket vizsgal és keres megoldast rajuk. Sajnos a haboris ese-
mények miatt a pAlyamunkak kidolgozasa elmaradt.

A kozgazdasz hallgatok kivették résziiket a didkszervezeti munkabdl is. Az
egyes didkcsoportok a KMDSZ keretében féleg a tarsadalomtudomanyi,
valamint a szovetkezeti és gazdasagtudomanyi szakosztalyok munkajaban vettek
részt, ugyancsak részt vettek a ,Méhkas” Didkszovetkezet tevékenységében is.
Dr. Venczel Jozsef intézeti tanar vezetésével 33, f6leg kozgazdasz hallgato6 rész-
vételével, 1941 nyaran Balvanyosvaraljan falukutatasi taborszervezésre keriilt
sor. A begy(jtott, rendkiviil értékes, a falu életének minden vonatkozasara kiter-
jedBanyag (5000 cédulat tett ki) feldolgozasa alapjan a késGbbiek soran tobb ta-
nulmany is megjelent.

A ,Méhkas” Didkszovetkezetet a kolozsvari magyar egyetemi és féiskolai hall-
gatok létesitették a harmincas évek kozepén. 1940-ig didkmenzaként miikodott
a Szentegyhaz utca 34. szam alatt, 1938-t61 a FGtér 14. sz alatti épiilet II.
emeletén, didkklubot is miikodtetett (a klub vezetGje Toth Samu kozgazdasz
hallgat6 volt). A klub keretében olvasdterem miikodott s hetenként rendszeresen
vitaestekre kertilt sor. A vitaelGadasokat ismert magyar kozéleti személyiségek
tartottdk: Tamasi Aron, Albrecht Dezs§, Laszl6 Dezs6, Venczel Laszlo, Jordaky
Lajos. Parhuzamosan szovetkezeti ismeretek elsajatitisara tanfolyam
szervezésére is sor keriilt. Ezek a tanfolyamok, 1940 utan, a KMDSZ (Kolozsvari
Magyar Didkszovetség) szovetkezeti és gazdasagtudomanyi szakosztajain foly-
tatodtak, melyeknek vezetGje kezdetben Kerekes Jend joghallgatd, majd Bokor
Zoltan kozgazdisz hallgatd volt. A tanfolyam résztvev6i nyaron a ,Hangya”
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fogyasztasi és értékesitési szovetkezetek és a ,Szovetség” termelG- és hitel-
szovetkezeti kzpontok segitségével nyari gyakorlaton vettek részt Erdély kiilon-
boz6 vidékein (Marosvasarhelyen, Székelyudvarhelyen, Sepsiszentgyorgyon, s
Nagyenyeden 1940-ig)

A tanfolyam el6adobi f6leg a két erdélyi magyar szovetkezeti kozpont, a
sHangya” fogyasztasi és értékesitési és a ,SzOvetség” termelG- és hitel-
szovetkezetek kozpontjainak vezet6 funkciondrusai voltak: Gr. Bethlen Laszlo,
Korparich Ede, Petrovai Tibor, dr. Nagy Zoltan, Horvath Jozsef.

A ,Méhkas” didkszovetkezet, mely 1940 utan Kolozsvar egyik legjelentGsebb
konyv- és papirkereskedése volt, kiilonbozo iréi talalkozok szervezésével jelentGs
kulturalis munkat is kifejtett. Ezeken az iréi talalkozokon ismert személyiségek
vettek részt: Moricz Zsigmond, Veress Péter, Kodolanyi Janos, Erdélyi Jozsef,
Németh Lészl6, Szab6 Lorine, Jocsik Lajos, Sinka Istvan és masok.

A kozgazdaszképzés a haboru (1944) utan, meguijulva, tovabb folytatodott a
Bolyai Tudoméanyegyetem jog- és kozgazdasag-tudoményi karan, 1958-ig, ami-
kor a magyar nyelvii egyetemi kozgazdaszképzést onkényesen felszamoltake6.

3. Kozgazdaszképzés a kolozsvari
Bolyai Tudomanyegyetemen (1945-1959)”

Az 1945 jiniusaban megalakult Bolyai Tudoméanyegyetemen a kozgazdaszképzés
az Osszevont jog- és kozgazdasag-tudomanyi karon folytatodott. A kozgazdasag-
tudoményi és jogtudoméanyi képzés szamos nyugati orszagban is meghonosodott
formaja azért is volt el6nyOs az j magyar egyetem szamara, mivel megkon-
nyitette az oktatashoz sziikséges tanszemélyzet biztositasat. Ez egyaltalan nem
volt konnyt feladat, mivel a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem jog- és allamtu-
domanyi, valamint kozgazdasag-tudoméanyi fakultdsainak tanszemélyzete a
haboris események alakuldsa kovetkeztében jelentGsen megcsappant. Ennek
ellenére a szervezfknek kezdett6l fogva sikeriilt biztositaniuk a kozos kar
szaméra a tudomanyos igényeknek megfelel§ tanszemélyzetet. Koztiikk ott
talaljuk a neves magyarorszagi szerz6déses vendégprofesszorok mellett (Buza
Laszl6, Kislégi Nagy Dénes, Rajty Tivadar, Sovényhézi Ferenc, Szaszy Istvan,
Bonis Gyorgyo), a Reformatus Teologiarol Tavaszy Sandort, az Erdélyi Tudo-
méanyos Intézett6l Venczel Jozsefet, Nagy Zoltant, Imreh Istvant, tovabba ismert
kolozsvari szakembereket: Jord4dky Lajost, Demeter Janost, Asztalos Sandort,
Kiss Gézat és masokat®.

A kar a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem kozgazdasag-tudoményi karanak
Bastya utca 15. szam alatti épiiletében nyert elhelyezést.

Az 1945-46-0s egyetemi évben a jog- és kozgazdasag-tudomanyi karra
beiratkozott hallgatok szama megkozelitette a 700-at. Az 1946-47-es egyetemi
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évben, a két szekci6 elsG évfolyamain tobb mint 500 hallgatd iratkozott be.
Kezdetben a két szekcié hallgatoi, az els6 két évfolyamon, egyes tantargyakat
egylitt hallgattak. A késGbbiek soran - az 1948-as taniigyi reform alkalmazasa
utan - a két szekcion teljesen kiilonvalt az oktatés.

A Kkar tanszemélyzete mindent megtett, hogy a hallgatok, a kezdeti
nehézségek ellenére, magasszinti képzésben részesiiljenek. Sorra jelentek meg
bels hasznalatra szant egyetemi kurzusok, egyesek a Méhkas Didkszovetkezet
kiadasidban. Az 1951-52-es egyetemi évtdl, sajat kezdeményezésbdl, az orszagban
a habort utan els6ként, a kar bevezette a III. éves kozgazdasz-hallgatok szamara
a kotelez6 nyari tizemi gyakorlatot.

A karon az oktat6-neveld tevékenység mellett kezdett6l, jelent6s kutatbmun-
ka is folyt. Eredménye kiilonb6z6 kiadvanyokban konkretizalodott. Kiemeljiik e-
zek kozott a tarsadalomtan és tarsadalompolitikai tanszék kiadvanyait, a
slarsadalomtudoméany és politika” és a ,Tarsadalomtudoméany” cimi kiadva-
nyokat (1946), a Jog- és Kozgazdasigtudomanyi Ertekezések és a Szovet-
kezettudomanyi Konyvtar fiizeteit, a rendszeresitett szabadegyetemen elhang-
zott, kiilonlenyomatokban megjelent el6adasokat, valamint szamos roman szak-
foly6iratban megjelent tanulmanyt (Probleme Economice, Justitia Noua).

1948-ban, a taniigyi reform bevezetésével a kar életében - mint egyébként az
egész romaniai egyetemi oktatasban - gyokeres fordulat kovetkezett be. A roméan
dllam nem hosszabbitotta meg a magyar allampolgarsagti professzorok
szerz8dését. E professzorok 1948 nyaran tavoztak Kolozsvarrol. Helyiikre 4j sza-
kembereket kellett keresni. A nehézséget fokozta az Oktatasi Minisztérium altal
szovjet minta alapjan kidolgozott egységes tanterv kotelez6 bevezetése is, amely
szamos 1j, a tantervben eddig nem szerepld diszciplinat tartalmazott. A régi
tankonyvek, egyetemi jegyzetek hasznalatat betiltottak. Nehézséget okozott az is,
hogy valamennyi szaktargyat a szovjet tarsadalmi-gazdasagi elméletek, a marx-
izmus-leninizmus alapjan at kellett értékelni. Mindez 6riasi nehézségek elé alli-
totta a kar tanarait és didkjait egyarant. E nehézségek ellenére a megfiatalitott
tantestiiletnek, megfeszitett munkaval, orszagos viszonylatban is elismert,
magas szinvonald fels6fokti képzést sikeriilt megvalositania. Ezt bizonyitja
tobbek kozott az is, hogy a kar tobb tanszemélyzeti tagjat a V. Babes
Tudomanyegyetem jogtudomanyi kara, valamint a M{iegyetem kiilonb6z6 disz-
ciplinak el6adasara kérte fel (Felszeghy Odon, Kerekes Jend).

A Bolyai Tudoményegyetem, egyaltalan a magyar nyelvii egyetemi oktatas
megsziinését célzb egyre er6so0dd megnyilvanulasok els6 szenved6 alanya a jog-
és kozgazdasag-tudomanyi kar volt. 1951 8szén kormanyintézkedéssel, a két
kolozsvari egyetem jogtudomanyi karainak egyesitésével létrehoztak - onalld
oktatasi intézményként - a Jog- és Kozgazdasidg-tudomanyi FGiskolat (Institutul
Juridico-Economic). Az Gj fGiskola keretében egy roméan és egy magyar nyelvii

185



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

jogi szekciot, valamint egy magyar nyelvii kézgazdasag-tudomanyi szekciot
létesitettek. (Roman nyelvii kozgazdasagi szekcid létesitésére azért nem keriilt
sor, mert a roman egyetemen kozgazdaszképzés akkor még nem folyt). A fGisko-
la két épiiletben fejtette ki tevékenységét, mégpedig a Bolyai Tudoméanyegyetem
jog- és kozgazdasag-tudomanyi karanak volt székhelyén, valamint a V. Babes
Egyetem hasznélataban lev, Kiraly utca 14. szam alatti, Korda-Tholdalagi haz
ama részében, amelyben jelenleg a Babes - Bolyai Tudoméanyegyetem gazdasagi
igazgatdsaga miikodik. Ez utobbiban megfelel§ el6adotermek hianya miatt,
oktat6 tevékenység gyakorlatilag nem folyt. Az épiiletben mindossze néhany
Osszevont jogi tanszék kapott helyet. A f6iskola igazgatéi funkcidjat Teodor
Mihailescu, a Kozponti Egyetemi Konyvtar igazgatdja toltotte be. Tanulmanyi
igazgatonak Demeter Janost, a Bolyai jog- és kozgazdasag-tudomanyi karanak
volt dékanjat nevezték ki. A tanszékek vezetésére részben roman, részben mag-
yar tanarok kaptak megbizast. Néhany magyar tanar (Bir6 Lajos, Demeter
Janos, Fekete Gyorgy, Roman DezsG), minthogy valamennyien anyanyelvi szin-
ten beszélték a roman nyelvet, a roman szekeion is tanitott®.

Ebben a struktaraban mindossze két iskolaévben folyt a jogi és kdzgazdasagi
oktatas, ugyanis 1953 6szén varatlanul felszamoltak a fGiskolat. Visszaallt az 1951
el6tti helyzet, vagyis a magyar nyelvli képzés visszakeriilt a Bolyai
Tudomaéanyegyetemre, a roman nyelvii jogaszképzés pedig a V. Babes Tudomany-
egyetemre. A Bolyai Tudomanyegyetemen twjrainditott jog- és kozgazdasig-
tudomanyi kar azonban nem maradhatott meg régi székhelyén a Bastya utcai
épiiletben. Fels§ utasitasra u.i. az épiiletet teljes leltari berendezésével (még az
ir6gépeket is), at kellett adnia a M{iegyetemnek. A Bolyai Tudomanyegyetem
csak nagy nehézséggel tudott helyet biztositani a kar szdmara, a volt katolikus
leAnykozépiskolaban, a Marianumban. Az j helyen a kar nagyon mostoha
koriilmények kozott folytathatta munkajat, hiszen az egyébként is zstfolt épiilet-
ben az egyetemnek mér harom fakultdsa miikodott: a torténettudoméanyi kar, az
irodalom és nyelvtudomanyi kar, valamint a foldrajz-geoldgia kar.

Még a fGiskola felszamolasa el6tt nagy csapas érte a magyar nyelvii koz-
gazdaszképzést. 1953 6szén ugyanis a kozoktatasiigyi minisztérium rendeletére
az egyetemi fokt kozgazdaszképzést a fGvarosba Gsszpontositottik. Ezzel egyide-
jlleg megkezd6dott a két vidéki, a kolozsvari és a iasi kozgazdasag-tudomanyi
karok fokozatos felszamolasa. 1953 6szén mar nem volt felvételi vizsga a kozgaz-
dasagi szakon. Igy a Bolyai Tudoméinyegyetem az utolsé kozgazdisz abszol-
venseket 1956-ban bocsatotta ki.

1958 Gszén Gjra engedélyezték a kozgazdasagi szakot, ami azonban tiszavirag-
életlinek bizonyult, mivel - mint ismeretes - 1959 6szén megtortént a két kolozs-
vari egyetem kényszer( egyesitése. Ezzel egyidejiileg, azzal az indoklassal, hogy a
Babes Tudoményegyetemen nincs kozgazdaszképzés, megsziintették az éppen
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csak jrainditott, magyar nyelvli kozgazdasagtudoményi szakot. A hallgatok
valaszthattak: folytatjak tanulmanyaikat Bukarestben a Kozgazdasagtudoméanyi
Akadémién, természetesen roman nyelven, vagy kiilonbozeti vizsgak letételével
atiratkoznak a jogra, torténelemre vagy filozdfiara. Csak néhanyan valasztottak
Bukarestet, tobbségiik szakot valtoztatott és Kolozsvaron maradt.

Hogy nem puszta véletlen volt a magyar nyelvii kozgazdasz szak megsziin-
tetése, hanem a magyar nyelvii egyetemi képzés felszamolasanak a megkezdése,
kitinik abbdl is, hogy mindossze két év mulva, 1961 &szén, a Babes-Bolyai Tu-
doményegyetem jogtudoméanyi kara keretében kozgazdasdg-tudoméanyi szakot,
két év malva pedig onallo kozgazdasag-tudomanyi kart 1étesitettek, amelyen -
azoéta is - csak roman nyelven folyik az oktatas. Mint érdekességet érdemes meg-
jegyezni, hogy a kizarolag 4j, roman nyelvii karon, az oktatok nagy része a Bolyai
Tudoméanyegyetem megsziintetett kozgazdasagi szekcidjanak tanaraibol keriilt
ki: Berényi Adam, Csakany Béla, Cseke Vilmos, Dani Erng, Farkas Istvan, Fo-
garasi Jozsef, Furdek Matyas, Kerekes Jens, Krobl Pal, Kulcsar Géza, Péter
Gyorgy, Szigeti Zoltan, Sziics Zoltan, T6th Anna Maria, Vodnar Janos.

A Bolyai Tudomanyegyetem jog- és kozgazdasag-tudomanyi karan 1945 és
1959 kozott kozel 2000-en szereztek oklevelet, koziilik 699-en kozgazdasz
oklevelet. Jollehet tanulmanyaikat magyar nyelven végezték, donts tobbségiik-
ben mindeniitt becsiilettel megallottak a helyiiket. A Bolyai-diploma markat
jelentett. Bizonyiték erre, hogy a Bolyai Tudomanyegyetem jog- és kozgazdasag-
tudomanyi karan végzettek irant az egész orszagban nagy volt az érdekl6dés. Az
Ujjaszervezett hazai statisztikai szolgalat, melyre a kormanyzat a kar fiatal,
nagytehetségli professzorat, Csendes Zoltant kérte fel, nagy mértékben fog-
lalkoztatta mind a bukaresti kozpontban, mind a vidéki statisztikai igazgat6sa-
gokon a Bolyain végzett kozgazdaszokat. A kozponti statisztikai igazgatosag he-
lyettes vezérigazgat6ja éveken keresztiil Csendes Zoltan volt, kés6bb Barath
Jend, aki ugyancsak a kar statisztikai tanszékének volt a munkatarsa. A volt
tanitvanyok koziil, nem egy tanarként miikodott az orszag kiillonbozé egyete-
mein (Kolozsvaron, Bukarestben, Iasi-ban), de végzettjeit megtalaljuk a Roman
Tudomanyos Akadémia jog- illetve tarsadalomtudomanyi kutat6 intézeteiben, a
volt Allami Tervhivatalban, kiilonb6z& minisztériumokban, a helyi igazgatas
szerveiben, valamint a kiilonboz§ vallalatok élén.

A karon végzettek sikereinek magyarazata egyszer{i: akarcsak a Bolyai
Tudoméanyegyetem t6bbi fakultasan, a jog- és kozgazdasag-tudomanyi karon is,
kezdett6l fogva, mindségi munka folyt, az oktatas és tudomanyos kutatas terén
egyarant. Igy példaul a politikai gazdasagtan, valamint a tervgazdasagi katedrak
koriil kialakult munkak6zosségek altal 1949 utan készitett tanulmanyok, mono-
grafidk megjelentek hazai szakfolybiratokban, 6nallé kotetekben, magyar,
roméan és német nyelven. A kozgazdasagi szekcio felkérésére elkészitették a
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Nyugati Kozéphegység, az igynevezett moc-vidék gazdasagi monografiajat. Jogi
és kozgazdasagi konyvtar cimmel a kar sorozatot inditott, melyben 16 konyv
jelent meg a bukaresti Tudoméanyos Konyvkiad6 gondozasaban. Koziiliik egye-
sek német nyelven is.

Mindkét tagozat didkjai és tanarai kezdett6l fogva jelen voltak a helyi és
orszagos szinten rendezett kiilonb6z6 tudomanyos rendezvényeken. Hallgatoink
értékes dijakkal tértek haza az orszagos tudomanyos didkkonferencidkroél, ame-
lyeken roméan nyelven mutattak be dolgozataikat.

Mindez azt igazolja, hogy az anyanyelven torténd egyetemi szint(i szakképzés
semmi hatranyt nem jelentett, s6t hatarozott el6nyt. Akik anyanyelviikon végzik
tanulményaikat, még a jogaszok és kozgazdiszok is sikeresen felveszik a
versenyt az allam nyelvén végzettekkel a mindennapi életben.

4. Az erdélyi magyar nyelvii kozgazdasagi
oktatas torténete 1959 és 1990 kozott™

A két kolozsvari egyetem egyesitésével a magyar nyelvii kézgazdasagi tagozat
tijrainditasa lehetetlenné valt. Igy az 1961-ben létesiilt kozgazdasagi karon a
magyar nyelvii tagozat szoba se keriilt. A Bolyai Egyetemr6l, mint az el6bbiek
soran lattuk, jelent6s szamt magyar oktato keriilt at az egyesitett egyetemre.

A létrejott kozgazdasagi karra szamos magyar didk kertilt be, ami annak is tula-
jdonithat6, hogy az els§ id6szakban magyarul is lehetett felvételizni. A magyar
didkok aranya a kozgazdasagi karon az 0sszdidksaghoz viszonyitva hozzavetdlege-
sen évente 5-7-10 szazalékot tett ki, ami kozel sem felelt meg a magyar lakossag
romaniai részaranyanak. Az elemzett idGszakban kozgazdasagi kar miikodott
Kolozsvaron kiviil Bukarestben, Jaszvasaron, Temesvaron és Krajovan, ahol vis-
zont magyar hallgatok sokkal kisebb szamban, vagy egyaltalan nem tanultak.

A karon a szaktantargyakat a magyar didkok is romanul tanultak, a didktu-
doméanyos korok tevékenysége romanul folyt, az allamvizsga dolgozatokat is csak
romanul lehetett megirni és megvédeni.

Az egyesités utan egy bizonyos ideig magyarul tanitani csupén a tarsadalom-
tudoméanyokat lehetett: a kozgazdasagtant, filozofiat, szociologiat, gazdasagi
eszmék torténetét. Habar ezzel a magyar kozgazdasagi nyelvezet elsajatitadsanak
bizonyos mértékd lehetfsége megmaradt, végeredményben félmegoldasnak
bizonyult, mivel a kozgazdasagi gondolkodas kategoriarendszerét a magyar
didkok képtelenek voltak tokéletesen elsajatitani és alkalmazni, a szaktantar-
gyakhoz kot6d6 magyar nyelvi kifejezéseket a hivatalos oktatas keretében méar
nem sajatithattak el.

A Bolyai Egyetemrdl atkeriilt tanarok kénytelenek voltak az egyesités utan
romanul tanitani. Igy példaul Csakiny Béla a pénziigytant, Cseke Vilmos a
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matematikat, Kerekes Jend a vallalatszervezést és munkaszervezést, Kulcsar
Géza, Krobl Pal, Vodnar Janos az aruismeretet, technologiat, Szigeti Zoltan a
konyvvitelt, Fogarasi Jozsef a gazdasagi jogot, Veress Endre a statisztikat ezutan
csak roman nyelven oktatta.

A kozgazdasagi tanszéken dolgozé magyar tanarok: Toth Jozsef, Berényi
Adéam, Szfics Zoltan, Furdek Matyas, Vita Laszlo, Péter Gyorgy, Farkas Sandor,
Téth Anna-Maéria az egyetem valamennyi karan tanithattdk roménul és mag-
yarul is a politikai gazdasagtant, mivel a magyar tudomanyos szaknyelv mellett
a romant is jol ismerték és beszélték.

A Bolyai Tudomanyegyetem megsziintetését, végeredményben a romén
egyetembe vald beolvasztasat, kozvetleniil az 1956-0s magyarorszagi események
el6zték meg, amelyek kedvez6 alkalmat nytjtottak a roman nacionalista erGknek
a magyar nyelvli egyetemi oktatas elsorvasztisara. Az oktatok koziil mar a két
egyetem egyesitése el6tt tObben a politikai tisztogatasnak estek aldozatul:
Bereczki Andrést bortonre itélték, Guzs Ferencet, Keszi Harmath Sandort és
T6kés Andort eltavolitottak az egyetemr6l, dr. Csendes Zoltan, az erdélyi magyar
kozgazdasag-tudomany kimagaslo személyisége, a statisztika szervezdje és ok-
tatdja, a kozgazdasagi kar volt dékanja, a Bolyai Egyetem volt prorektora pedig
az egyesitett egyetemen felkinalt prorektorsagot nem vallalta el, és a magyar
egyetem megsziintetése elleni tiltakozasaul inkabb az dngyilkossagot valasztotta.
Hasonl6 sorsra jutott a kozgazdasagtan kival6 el6addja, Molnar Miklos is. Az
egyetemen maradt tanarokhoz és diakokhoz a part és allami szervek, valamint
egyes nacionalista kollégak még az egyesités utin is nagyfoka bizalmatlansiggal
viszonyultak.

A mostoha koriilmények ellenére a Bolyairdl atkeriilt tanarok az egyesitett
egyetemen is megalltak helyiiket, szakmailag magasan képzett és jol felkésziilt
tanerGknek bizonyultak. Az idGsebb generaci6 tobbsége doktori cimmel ren-
delkezett, a fiatalok pedig 6riasi ambicioval szerezték meg a tudomanyos fokoza-
tot. A doktori disszertaciok értékét az is bizonyitja, hogy legtobbjiik kiillonb6z8
kiadoknal konyv forméjaban is megjelent és ezzel a tudomanyban altalanos elis-
merést nyertek. A magyar anyanyelvii tanszemélyzet altal publikalt szidmos
konyv, kurzus, tudomanyos kozlemény értékes tudomanyos teljesitménynek
bizonyult a tudoméanyos irodalomban, s j6llehet t6bbnyire romén nyelven jelen-
tek meg, az altalanos magyar kozgazdasagi miiveltséget is szolgéalta. Mégha ide-
ologiai kényszer alatt sziilettek is, a gazdasagi gondolkodas folytatasanak for-
rasat jelentették a magyar anyanyelvi kozgazdasz egyetemi tanarok altal roman
vagy magyar nyelven kozolt tanulményok a Viata Economica, Korunk, Utunk,
Hét, Studia folydiratokban.

A késbbbiek soran, a diktattira megszilardulasaval a roméan nyelv hasznalatat
minden teriileten kotelezGvé tették. A tarsadalomtudoményokat is csak roman
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nyelven tanitottak. Ennek egyik leganakronisztikusabb péld4ja, hogy a filologia
kar magyar tagozatan magyar didkoknak, a késébbiekben magyarul tanit6 tanar-
jelolteknek, a kozgazdasagtant romanul kellett el6adni.

Hatranyos helyzetbe keriiltek a magyar nemzetiségi tanarok az el6léptetések
terén is. Az idGsebb magyar nemzetiségli tanerék nyugdijba vonulasakor
megiiresedett professzori és elGadéi tanari helyekre kizarélag roméanokat
neveztek ki. Igy fordulhatott el§ az is, hogy jelentds tudomanyos tevékenységgel
és pedagogiai gyakorlattal rendelkezd tanarkollégak csak az orokds docens
rangig vihették fel, az utanpotlast biztosito6 fiatal magyar tanerdket pedig egyal-
talan nem vettek fel. Jellemzd, hogy a kozgazdasagi tanszéken megiiresedett do-
censi helyekért 6t magyar nemzetiségi, jol felkésziilt, gazdag tudoméanyos tevé-
kenységgel rendelkez6 adjunktus versenyzett, s a végén eredményhirdetésre
nem Kkeriilt sor. Az el6léptetések kérdése csupan az 1989-es decemberi fordulat
utan oldodott meg.

5. Az erdélyi magyar nyelvii kozgazdasagi
oktatas torténete1990-t6l napjainkig"

Az erdélyi magyar nyelvii kozgazdasagi oktatés torténetét, a huszadik szdzad erdé-
lyi magyarsagat kedvezGtlen eseményektdl behatarolt szakaszaiként elemezve
eljutottunk az 1990-es évhez, amikor a diktatarat6l megszabadulva, a kolozsvari
értelmiség, a magyarsag anyanyelvii oktatasanak visszaallitisa reményében latott
munkahoz. Januar els6 napjaiban elkésziilt a matematikus tanarok (Kasa Zoltan,
Balazs Marton) kezdeményezésére a Bolyai Egyetem visszaallitisanak peticidja,
amely a frissen alakult, demokratikusnak vélt fels6 hatésaghoz és a médiakhoz
siirgGsen el is jutott. Sajnos eredményteleniil, mert nemcsak hatastalan volt a
jogos kérés, hanem a gyorsan ébred6 nacionalizmus egyenesen visszatamadott és
megkezdte ellenszervezkedését, beindult az iskolahadbora. Ez volt az elsd
felébredésiink szakasza, mert tudatara ébredtiink annak, hogy szamunkra még
nem jott el a fordulat, meg a varva vart egyenlGség. Tovabbi reményeket taplalva
a kolozsvari, elsGsorban egyetemi értelmiségiek csoportja, Balazs Sandor
vezényletével elkészitett egy Onallo magyar egyetem visszaéllitasdhoz alka-
Imazkodé komplex egyetemi struktarat, melyet, mint a magyar anyanyelvii
egyetemi oktatas jogos visszadllitasinak kezdeményezését jelentd javaslatot,
benyujtott az Oktatasi Minisztériumhoz jovahagyas végett. Az eredmény
ismeretes, még valaszra sem tartottak érdemesnek. Sem az 1995-0s, sem az 1999-
es oktatasi torvény nem ad lehetGséget 6néll6 magyar egyetem létesitésére.

A Babes-Bolyai Tudoméanyegyetemen magyar nyelvii kozgazdasagi oktatas
1990 és 2000 kozott nem volt, annak ellenére, hogy példaul az utols6 iskolai
évben 376 magyar diak tanult a nappali tagozaton, ebb&l 289 a nappalin és 97
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latogatas nélkiilin. A magyar diakok szazaléka az Osszlétszamhoz viszonyitva
10,69 %. Ez a létszam a 2000-2001-es tanévben nagyot valtozott azzal a ténnyel,
hogy kitart6 harc utan harom magyar anyanyelvii csoport indult be a Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem kozgazdasag-tudomanyi karan: gazdasagi informati-
ka, marketing, bank és biztositas, csoportonként 25-25 hallgatéval.

Nézziik a BBTE kozgazdasagi kar utols6 hét év magyar nemzetiségii hallgatok
statisztikajat a nappali tagozaton:

Iskolai év Osszlétszam Magyar Magyar végzos
nemzetiségii

1994/1995 3165 307 75
1995/1996 3437 330 107
1996/1997 3592 318 126
1997/1998 2766 261 89
1998/1999 2777 219 56
1999/2000 3009 289 70
2000/2001 3296 377* 73

*

A 2000-2001-es iskolai évben 85 hallgato6 tanul I. éven magyar anyanyelven

A fenti statisztikabol lathato, hogy magyar nyelvii sajat beiskolazasi szammal
akar egy harom szakos kiilon magyar vonalat is m{ikodtethetett volna az egyetem.

A kozgazdasagi karon 1990-t6l szaktantargyakat magyar nyelven nem adtak
el6. A pedagogiat, a pszihologiat, meg a metodikat fakultativ tantargyként mag-
yar nyelven is hallgathattak és hallgathatjdk a magyar ajk(i egyetemistak. A
kozgazdasagtant, mas fakultason, magyar nyelven is lehet hallgatni, amelynek
el6ado tanara Farkas Sandor, aki magyar nyelvii tankonyvet is bocsatott ki.

A fakultason jelenleg 6t magyar anyanyelvii tanarrél tudunk (Balogh Andor, Bi-
r6 Andrés, Molnar Jutka, Vincze Maria, Vorzsak Almos). Ez elenyészden kevés egy
magyar anyanyelvi vonal m{ikddtetéséhez. Most érezteti hatasat igazan a magyar
anyanyelvii szaktanarok évtizedeken keresztiil tortént mesterséges csokkentése.

Magyar nyelvii kozgazdasigi oktatas az utdbbi években kezdddott el elég
mostoha koriilmények kozott Nagyvaradon és Sepsiszentgyorgyon.

1995-ben, Nagyvaradon alakult, a Protestans Teologia kihelyezett fakulta-
saként, a Sulyok Istvin Reformatus FGiskola keretében a kozgazdasagtan és egy-
hazi intendéns profilt szak. Egy csoporttal, 13 didkkal indult és 1999-ben végzett
az els@ évfolyam. Jelenleg négy évfolyam miikodik kb.100 didkkal. Tantargyak
megosztasa szerint az el6adasok 1/3 részt egyhazi és 2/3 részt kozgazdasagi jelle-
gliek voltak.

Az ideiglenes akkreditalasra 1996-ban az intézet beadta az igénylést az orsza-
gos akkreditacios bizottsagnak. A bizottsag 1997-ben valaszolt az akkreditacioval
kapcsolatos kérésre és csupan a profil megnevezését kifogasolta, az indoklés: ilyen

191



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

szak nincs Roméaniaban. Tették ezt annak ellenére, hogy a piispokség pontosan
megindokolta, hogy a két romaniai reformatus egyhazkeriilet teljes egészében
hossza tavon igénybe veszi a végzGsoket, tehat nagy sziikség van egy ilyen szakra.

Az intézet, az akkreditalasi dijat masodszor is befizetve (kb.18 milli6 lej), ja-
vaslatot tett a profil megvaltoztatasara, lesziikitve intézményi menedzsment pro-
filra, egyetlenegy egyhazi tantarggyal (a tobbi tantargy menedzsment jellegii
lett). Erre a kérésre valasz nem jott, kozben az elsG széria mar végzett, de idei-
glenes akkreditalas hianyaban nem jelentkezhettek allamvizsgara. Az intézet
1999 Gszétdl atalakult Partiumi Keresztyén Maganegyetemmé és ez a szak is
ennek keretében folytatja tevékenységét. Végre, 6téves huzavona utan, 2001-ben
megkapta az ideiglenes miikodési engedélyt.

Err6l a képzésr6l még annyit mondhatunk, hogy a most méar ideiglenes akkre-
ditacios engedéllyel, a m{ikod6 menedzsment fakultasnak van egy tanszéke, 17
allassal. Ebbd] hat f6allast személyzettel (3 el6ado, 3 tanarsegéd) van betoltve, a
tobbi oktatdi feladatot tobbnyire kolozsvari ingazo 6raado tanarok latjak el.

A fakultas anyagi feltételei biztositottak, van elégséges terem, menza, konyv-
tar, otthon. stb., kiilonosen miota a piispokség visszakapta épiiletét.

Sepsiszentgyorgyon 1997-ben indult el a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem ki-
helyezett haroméves kozgazdasagi jellegti kollégiuma, Menedzserképzd Foiskola
néven. A magyar nyelvii menedzserképzés évfolyamonként egy csoporttal folyik,
ebben az iskolai évben végez az els§ csoport. Az oktatast jorészt belfoldi és kiil-
foldi vendégtanarok latjak el.

Az anyagi feltételek joknak tekinthetSk, fGleg a sepsiszentgyorgyi onkor-
manyzatnak koszonhetfen. A rendelkezésre all6 infrastruktira: korszert butor-
zattal berendezett termek, 25 szamitogéppel haloézatban miikodd laboratérium,
sportbazis, konyvtar olvasoteremmel, bentlakas stb.

Az 1999-2000. iskolai évben jelentGs valtozas tortént a fGiskola életében,
mivel Sepsiszentgyorgyi FGiskola néven harom szak, mégpedig a menedzserkép-
zés, a kozigazgatasi szak és a tanitoképzd egyesiilt. A fGiskola sajat adminisz-
tracioval rendelkezik, igazgat6 vezeti (dr. Domokos Erng), de a szakmai ira-
nyitast tovabbra is a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem megfelel$ fakultasai vég-
zik. A menedzsment szakot Kolozsi Jen§ professzor vezeti, az tizleti tudomanyok
karanak kolozsvari tanszékvezetGje.

Az intézet keretén beliil megalakult a vezetGtanacs, amelyben mindharom szak
egyforman képviselteti magat és kozvetleniil az egyetem szenatusahoz tartozik.

A helyiek szdndéka elGszor a meglévs f6iskola konszolidacidja, az oktatas
mindségi szintjének emelése, majd a fGiskolai rendszer bovitése. Elkésziilt az
el6tanulmany egy j f6iskolai kampusz létesitéséhez, amelyhez a helyi onkor-
manyzat 6rok hasznalatra mar atadott egy megfelels teriiletet. A beruhézas 70
milli6 lej lenne, amelyet az Oktatasiigyi Minisztérium finanszirozna, haroméves
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iitemezéssel. A f6iskola strukturalis bazisanak bGvitése révén lehetGség nyilik a
magyar nyelvii fGiskolai kozgazdasagi oktatas bovitésére is.

Hosszas politikai és oktatasiigyi kiizdelem utdn a 2000-2001-es tanévben
gyokeres 1épés tortént a magyar nyelvii kozgazdasagi képzés teriiletén. Amint ezt
mar emlitettiik, sikeriilt beinditani Kolozsvaron a Babes-Bolyai Tudoméanyegye-
em kozgazdasagi kardn harom szakon a magyar nyelvii kozgazdasagi oktatast 85
hallgatéval. Jelenleg Kolozsvaron kilatasban van egy kozgazdaséagi kar 1étreho-
zésa a 1étesitendd maganegyetem keretében, konyvelés és gazdasagi informatika
szakkal, amelyre a Roméniai Magyar Kozgazdasz Tarsasag tett javaslatot, tovab-
ba helyi kezdeményezésre Csikszeredaban négy, Marosvasarhelyen harom gaz-
daséagi jellegi szak indul a 2001-2002-es iskolai évben.

7. Foiskolai és kozépiskolai magyar nyelvii
gazdasagi szakképzés Erdélyben*

A Romaniai Magyar Kozgazdasz Tarsasag indulasatol (1990) legfébb célk-
itizésének tekintette a szakképzést. Az 4j taniigyi torvény adta keret, a szakok-
tatast elsorvaszto hossz évek utan, lehetGvé teszi a varva vart attorést ezen a
téren. Az 2000-2001-es iskolai évben sorra alakultak, a magyar nyelvi elméleti
liceumok keretében, kozgazdaségi osztalyok.

A liceumi szakképzési formak a legijabb elképzelések szerint harom profilra ta-
golodnak: a szolgaltatasi, a természeti erdforrasok és kornyezetvédelem, valamint
tartozik. A masodik profilhoz tartoznak a mez6gazdasaggal, élelmiszergyartassal
kapcsolatos szakmak, erdégazdalkodéas, -kitermelés, fafeldolgozassal kapcsolatos
szakmak és a kornyezetvédelem. A miiszaki profilhoz tartoznak az tgynevezett
ipari profilok, mint mechanikai, gépgyartas, elektrotechnika, szdmitastechnika,
épitGipar, szallitas, bor- és textilipar, meteorologiai mérések profilja.

A postztlicealis képzés egészen j tanmenettel indul a keresleti igényekhez
idomulva, a szakiskolai oktatasnal viszont el6térbe keriil a turisztikai szolgal-
tatasokkal kapcsolatos képzés.

Egy olyan oktatési szerkezetet kell kiépiteni, amely versenyképes, valaszolni
tud a gazdasagi fejl6dés igényeire és igazodni tud a munkaerdpiaci kereslethez.

Jelenleg abbdl kell kiindulni, hogy nincsenek magyar nyelvii szakkdnyveink,
jol képzett szaktanaraink. A kozeljov6ben hangstlyosan figyelniink kell a képzé-
sek akkredital4dsara, gyors, mindgségileg megfelel6 tankonyvek, szakszétarak
készitésére és kiadasara, szakkonyvtarak kialakitasara.

Alaposabb elemzés utan kideriil, hogy kevésbé lelkesit6 kép alakult ki errél a
kozosségilink szamara lényegbe vagd kérdésrdl. Kideriilt, hogy olyan nagyvaro-
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sainkban, ahol szamottevé a magyar lakossag, mint Kolozsvar vagy Marosvasa-
hely, ahol valamikor t6bb magyar anyanyelvii, 6nallo, pénziigyi-kereskedelmi
kozépiskola miikodott, hosszi id6re megszakadt, vagy alig van szakoktatés.
Azokban a varosokban, ahol 1étezik magyar anyanyelven szakoktatas, ugyana-
zokkal a nehézségekkel kiizdenek, mégpedig azzal, hogy az oktatas szinvonala
gyenge, nincs elég képzett szaktanar, nincsenek szakkonyvek, gyenge a tanari
fizetés s az oktatasi szakma nem vonzo a gazdasagi szakemberek szamaéra.

Az erdélyi magyar gazdasagi szakoktatas torténelmi visszatekintése szomort
képet nyujt. A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején a kereskedelem és ipar
alakulasa és fejl6dése nyoman, nagyvarosainkban sorozatban alakultak meg a
kereskedelmi és pénziigyi kozépiskoldk. Habar az 1848-as magyar szabad-
sagharcot kovet§ abszolutizmus kora Erdélyben is visszafogta az el6rehaladast,
a kiegyezés utani id6szakban felgyorsulo polgari fejlédés jo szinvonala kozép- és
fels6foku oktatas kibontakozasat tette lehetévé. Ez kezdetben nem annyira az
allam segitségével valt lehetségessé, hanem az egyhazak, tarsadalmi és szakmai
szervezetek hathatos tevékenysége, a magyar elit rétegébdl kikeriilt neves szemé-
lyiségek odaadd és onfelaldozé munkaja és harca révén valosult meg. Igy példaul
az Erdélyi Magyar Kozm{iivel6dési Egyesiilet (EMKE) az 1880-as években, egy-
magaban 268 iskolat épitett, 214 konyvtarat létesitett.

Sajnos a XX. szazad folyaméan ezeknek az iskolaknak a m{ikodése a torténel-
mi kataklizmék (habordk, Trianon, 6nkényuralom) nyoméan nem volt biztositott.
Erdélyben a magyar nyelvii kozépiskolai gazdasagi szakképzés majdhogynem
eltlint a torténelem siillyesztGjében. Az Gjabb taniigyi torvény lehetGséget teremt
végre az anyanyelvii oktatas szamara, azonban a mult viszontagsagai miatt min-
dent a nullarol kell kezdeni.

Az alabbiakban attekintést nydjtunk néhany nagyobb varos gazdasagi sza-
koktatasanak torténetébdl.

7.1. Az erdélyi magyar nyelvii gazdasagi f6iskolai szakképzés 1878 -
1918 kozott Kolozsvaron®

A kozgazdaszképzés kezdete Erdélyben visszanytlik a mult szdzad hetvenes
éveire. 1878. augusztus 16-an, a helyi tudomanyos és gazdasagi korok kitarto
kezdeményezésére Kolozsvar szabad Kkirdlyi varos képviselG-bizottsaga 113.
szamu hatarozataval jovahagyta a Kolozsvari Fels6foka Kereskedelmi Iskola”
megalapitasat. A jovahagyas alapjan 1878 Gszén megkezdte miikodését Kolozs-
varon, Erdélyben els6ként, egy kereskedelmi-kozgazdasagi profila, kozépfoka
oktatasi intézmény. Céljat szervezeti szabalyzata, a kovetkezdképpen hatarozta
meg: ,Magasabb tudoményos és szakszeri képzés azon ifjaknak, kik a kereske-
dés, forgalom, kozgazdasidg vagy iparvallalatok terén, valamint az &llami
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kozigazgatas kezelési és irodai osztilyaiban Ohajtanak alkalmazast nyerni. E
szerint az intézet, a szoros értelemben kereskedelmi palyakra késziil6 ifjakon
kiviil, altalanos miveltséget és tudomanyos szakképzést nyajto iskoldja lesz min-
dazoknak, kik a tavirdanal, postaszolgalatnal, vasttnal és més kozlekedési val-
lalatoknal, a kiilonb6z8 pénziigyi és szamvevSségi hivataloknal, pénz- és hitelin-
tézeteknél fogjak életpalyajokat megtalalni™.

Az iskola létrejottében els6sorban a Kolozsvari Kereskedelmi és Iparkamara
és a Kereskedelmi Tarsulat volt érdekelve, az akkori erdélyi magyar tarsadalom
vezetl rétegének egy része ugyanis még mindig megvets lenézéssel tekintett a
kereskedelemre. Mivel a kormany és a varos képviselete eleinte megtagadta az
iskola miikodéséhez sziikséges pénzosszeget, a Kereskedelmi és Iparkamara, a
Keresked6k Tarsulata és a tanarok ingyenes és onfelaldoz6 munkaja mentette
meg a sarjado iskolat a megsziinéstdl.

A sziikséges allami tAmogatast és a varos segitségét az Gj intézmény csupan
1880-ban nyerte el. Mivel ez elégtelen volt a fennmaradashoz, a koltségek
hidnyz6 részét tovabbra is a Kereskedelmi és Iparkamara, a Kereskeddk
Egyesiilete és a kiszabott szerény tandijak potoltak.

Kolozsvar tarsadalma nagy lelkesedéssel karolta fel az Gj oktatasi intézményt.
Erkolesi tAmogatason tl, jelentfs anyagi segitséget nydjtott az iskolanak, hogy
a nemes célt maradéktalanul, a kor kivinalmainak megfelel§ szintjén tudja meg-
valésitani.

Az oktatas szinvonalat nagy tudast, elismert személyiségekbdl megalakitott
tantestiilet biztositotta. Tagjai koziil tobben az 1872-ben alakitott I. Ferencz
Jozsef Tudomanyegyetem tanarai voltak (Finaly Henrik, Groisz Gusztav,
Schmidt Agoston), misok a kereskedelmi és bankvilag kivalo képviselsi
(Korbuly Bogdan, a Hitelbank és az Egyesiilt Erdélyi Takarékpénztar igazgatoja,
Tauffer Ferenc, a kolozsvari Kisegit6 Takarékpénztar igazgatdja, Bogdan Istvan,
a kolozsvari Kereskedelmi Iparkamara alelnoke, Geltch Jéanos, a Kisegitd
Takarékpénztar f6konyvelGje, Lehmann Robert ligyvéd és méasok). Az iskola tan-
uldinak szama évrdl évre gyors iitemben emelkedett. Mig megalakuldsakor
mindossze 15 hallgatbja volt, 1886-ban 144-re, valamint az 1894-95-6s isko-
laévben 162-re emelkedett a beiratkozott hallgatok szama. Erdély kiilonbozd
vidékeirdl szarmazok kozott, nagy szamban talalhatunk egész Magyarorszag
teriiletér6l, s6t a monarchia mas részébdl is, mint pl. Bukovinabdl, Galiciabol,
Morvaorszagbol, Stajerorszagbdl. Nemzetiség szerint a hallgatok, az 1894-95-6s
iskolaévben beiratkozott 262 hallgato, a kovetkez6képpen oszlott meg: magyar
135, zsid6 100, német 17, roman 10.

Az iskola rovid torténete alatt kimagaslo eredményeket ért el a kozgazdasz
oktatas terén. Ezt honoralta Trefort Agoston vallas- és kozoktatasi miniszter
1885. november 10-én kelt 18.180. szam leirataval, melyben engedélyezte, hogy
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a ,,Kolozsvari Fels6bbfoka Kereskedelmi Iskola” a jovében a ,Kereskedelmi Aka-
démia” cimet hasznalja. Ez igen nagy elismerést jelentett, mivel abban az id6ben,
a monarchia teriiletén, a két f&varostol eltekintve, csak a pragai, a graci és a tr-
ieszti hasonl6 iskoldk hasznélhattak az ,akadémia” elnevezést. A cim ellenére az
iskola keretében az oktatas tovabbra is kozépfokon folyt.

Az Akadémia életében jelentGs esemény volt a modern oktatas
kovetelményeinek minden szempontbol megfeleld, Gj épiilet felépitése, a va-
rostol erre a célra kiutalt tertileten, az akkori Sétatér utca 15., szam alatti telken.
Az épitési koltségek fedezetéiil szolgalt, tobbek kozott, az ,,Erdélyi Kereskedelmi
Alap” vagyona, amelyet Maria Terézia 1771-ben kelt rendeletével 1étesitett, ,,az
erdélyi nagyfejedelemség kereskedelmének el6mozditasara”. Az alap erre
torténd felhasznalasat 1. Ferencz Jozsef csaszar és apostoli kiraly, 1885. majus
22-én kelt ,legfels6bb elhatarozasaval” engedélyezte.

Az 1887. november 20-an felavatott Gj épiiletkomplexumban biztositott
feltételekrdl képet alkothatunk, ha arra gondolunk , hogy a késébbiek soran, a
két vilaghabora kozott, ebben az épiiletben miikdott a roman kormanyzat altal
létesitett Kereskedelmi és Ipari FGiskola (Academia de Inalte Studii Comerciale
si Industriale), 1940 - 1944 kozott a Kolozsvarra visszatért Ferenc Jozsef Tudo-
manyegyetem kozgazdasag-tudomanyi kara, majd 1945 utan, 1954-ig a Bolyai
Tudomanyegyetem Jog- és Kozgazdasagtudomanyi kara, amikor az épiiletet a
kozoktatasiigyi minisztérium utasitasara, teljes berendezésével at kellett adni a
M{egyetemnek.

Arrdl, hogy az Akadémia keretében a gazdasagi élet szaméara sziikséges, a jov6
igényeit is szem elGtt tartdé magas szintl képzés folyt, meggy6z6dhetiink, ha
betekintiink az iskola tantervébe. A tantervben, a szakmiiveltségi alapokat biz-
tosit6 tantargyak mellett, mint péld4ul a nemzetgazdasagtan, pénziigytan, men-
nyiségtan, konyvvitel, polgari jog, kereskedelmi és valtdjog, a kovetkezd szak-
tantargyak talalhatok: aruismeret és technoldgia, vegytan és iparmfitan, bank- és
borzetigyletek, altalanos és életbiztositas, vampolitika és vamdijszabas, kiilke-
reskedelem és kiilgazdasagi kapcsolatok, kereskedelmi szamtan, levelezés és iro-
dai munkalatok. El6kels helyet foglalt el az idegen nyelv tanulésa: kotelezd tan-
targyként szerepel, heti hat 6raban, a német nyelv és levelezés, valaszthato tan-
targyként az angol és a francia (heti 3 6ra), s fakultativ tantargyként a roman és
az oszman-torok nyelv (heti 2 6ra).

Az Akadémia 1878 - 1895 kozott végzett hallgatdi nagyrészt kereskedi
palyan helyezkedtek el (44,5 %), a bank és biztositas tertiletén (18,3%), a vastt-
nél, postanal, vamhivataloknal (14%), valamint az allamigazgatasban és a had-
seregnél (9,8).

A kolozsvari Kereskedelmi Akadémia negyvenéves tevékenységével mega-
lapozta Erdélyben az egyetemi fokt kozgazdaszképzést.
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7.2. A kolozsvari magyar nyelvii kereskedelmi oktatas torténetébdgl”

Erdélyben az ipari forradalom talajan kialakulé polgari tarsadalom az oktatas
korszerfisitését, az iskolai szakmai képzést is sziikségessé tette. Igy keriilt
el6térbe a gazdasagi oktatas is, amelynek fontossagat a tudoméanyos nemzetgaz-
dasagtan megsziiletésével egyidGben mar Széchenyi Istvan jelezte, megallapitva,
hogy ,a nép sziikséges ismereteinek tagitasa, erkolcsiségének magasitasa gaz-
daséagi iskolakat ... manufaktarakat s tobb ilyeneket akarna divatba hozni.”®

Erre az idGszakra esik a Kereskedelmi Fitliceum el6djének, a ,Kolozsvari
FelsGkereskedelmi Iskola” megalapitisa is 1878-as idGponttal. Az iskolaalapitas
indoklasa megéllapitotta, hogy ,viszonyaink kozt elvitathatatlan, hogy gyakorlati
atra csak ugy terelhetjiik fiatalsdgunkat, ha olyan szakiskoldkat allitunk részére,
amelyek - amellett, hogy az ilyen palyak iranti hajlandésagot apoljak és nevelik
benne - egyszersmind mindazon altalanos értékii és szakszert alapismereteket is
kell6 mértékben megadjik neki, amelyek nélkiil, a mai el6rehaladott korszak-
ban, e palyakon sikerrel haladni lehetetlen”, ... mivel ,a kereskedelem ma mar
tudomany, mégpedig a legkomplikaltabb tudoméanyok egyike, és magas
allaspont és széles latéasi kor kell oda, hogy valaki e tudomany igazsagait, eszméit
és elveit belassa és megismerhesse””.(Ennek az iskolanak a torténetét leirtuk az
el6z0 fejezetben.)

Kolozsvaron kereskedelmi leanyiskola elég kés6n, néhany évvel az els6
vilaghaboru kitorése el6tt indult, az 1911. december 10-én felszentelt ,Marianum
nevet” visel§ romai katolikus leAnynevel§ intézet. A korszer( leanyintézetben,
amely dr. Hirschler Jozsef papai prelatus patronalasaval létesiilt - aki a f6téri
romai katolikus egyhizkozségnek 20 éven at volt plébanosa - kezdettdl kiilon-
bo6z6 faja és fokozata iskolak miikodtek, koztiik haroméves kereskedelmi szak-
tanfolyam is. Azok szamara, akik magasabb képesitést Ohajtottak szerezni,
négyéves felsGkereskedelmi iskola is létesiilt, melynek vezetésével az iskolaszék
dr. Széplaki Janost bizta meg. A fels6kereskedelmi lednyliceum megszakitas
nélkiil 1948-ig , az allamositasig miikodatt.

A kereskedelmi leanyliceum igazgatoja 1922-t6l a gottingai, koppenhagai és a
tokiodi egyetemek kitiintetettje , dr. Sz. Nagy Gyula volt, akit6l 1925-ben a liceum
vezetését Salg6 Maria Charitina iskolanGvér vette 4t.

Az iskola tanari kara mindvégig nagytudasa, magas képesitéssel rendelkezs,
szigoru erkolesi tartasi személyekbdl allott. Koziiliik esak néhanyat emlitiink:
dr. Gergely Jen§, matematikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.; dr. Ba-
logh Erng, természetrajz tanar, mindkett6 1940 utan a Ferenc Jo6zsef, majd a Bo-
lyai Tudoméanyegyetemen professzorként folytatta tevékenységét; dr. Ruzicska
Béla, kémia szakos professzor, az druismeretet tanitotta.; dr. Bitay Arpad fiata-
lon elhunyt, roméan korokben is nagy tiszteletnek 6rvendd, a romén irodalom,
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nyelvészet és torténelem buvara, aki Nicolae Iorga altal, Valenii de Munte-n
szervezett nyari egyetem allando el§adoja volt, késébb a gyulafehérvari katolikus
teologian tanitott; Kende Janos, a piarista rend tagja, magyar-német-francia
szakos tanar; Barkovszky Roza, a konyvvitel tanéra; dr. Szigeti Zoltanné Miske
Piroska, a kozgazdasagtan tanara, de sorolhatnank tovabb a nagy tekintélynek
orvendd tanarok neveit.

1919 utan a magyar nyelvii oktatas Erdélyben f6leg a felekezeti iskolaba szo-
rult vissza, a magyar allami és maganiskoldk nagy részét a roman hatésagok
megsziintették. A Magyar Kereskedelmi Akadémia helyiségében roméan keres-
kedelmi és ipari fGiskola létesiilt, a kozépfoka kereskedelmi oktatast a ,Marele
Voievod Mihai de Alba Iulia” nevii fitliceum biztositotta, amelynek magyar
tagozata is volt. Az 1925-ben meghozott maganoktatasi torvény értelmében a
liceumot végzettek roman nyelven kellett érettségizzenek.

1945 marciusiban Eszak-Erdély roman adminisztraci6 ald keriilt vissza, a
gy6ztes hatalmak altal megszabott feltételekkel, hogy a roman allam biztositsa az
egylitt é16 népek teljes jogegyenlGségét.

A Bolyai Tudomanyegyetem létesitésével parhuzamosan szamos, 6nallé mag-
yar elméleti és szakmai liceum jott 1étre és miikodott. Ebben a keretben hoztak
létre a magyar kereskedelmi fitliceumot is. Ezek az oktatasi intézmények
megfeleltek a kor kovetelményeinek és szinvonalas oktatast nyajtottak. A
Kereskedelmi Fidliceumban tovabbra is neves szaktanarok oktattak, mint
példaul Kovacs Jend (igazgatd) konyvvitelt, dr. Pataki Jozsef torténelmet és
romén nyelvet, dr. Gergely Jen6 matematikat, dr. Tisch Anna gazdasagtant és
statisztikat, Kovacs Endre magyar irodalmat és német nyelvet, Jenei Miklos
konyvvitelt. A kereskedelmi leany- és pénziigyi liceumokban Szab6é Hajnalka
(igazgatd) magyar irodalmat, Bartkovszki Rozélia és Gonczi Maria konyvvitelt,
Cserke Domokos aruismeretet, Valasek Gyulané gazdasagtant, T6th Lajos bank-
technikat, Toth Jozsefné kozgazdasagtant, Nagy Gézané német levelezést adott
el6. Ezekben a liceumokban egy vagy tobb parhuzamos osztaly is miikodott és
évente 30-50 didk érettségizett. A legtobben gazdasagi - pénziigyi palyan
helyezkedtek el, egy résziik pedig a fels6oktatasban folytatta tanulmanyait.

1950-ben az 6nall6 magyar kereskedelmi liceumokat Kolozsvaron a hasonld
profild romén szakliceumokkal egyesitették, ahol a magyar rész csupan mellék-
tagozatként miikodott. Ez volt az els6 1épés az onalldé magyar oktatasi
intézmények megsziintetése, a magyar nyelvi{i oktatas elsorvasztasa, a magyar
nyelvli szakmai oktatas felszamoléasa irdnyaban. 1955-ben ugyanis a kozépfoki
magyar nyelv{i kereskedelmi oktatds megszlint, az Gjonnan létesiilt gazdasagi
liceumban és a kereskedelmi iskolaban magyar tagozat mar nem létezett.

A roman szakliceumokba kevés magyar fiatal keriilt be és tanulhatott, holott
a gazdaségi palyak fontossaga jelentGsen megndtt.
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Az 1989-es fordulat utan, a piacgazdasag kiépitésével, a magancégek igénylik
a jol képzett szakembereket, konyvelGket, pénziigyi és bankszakértGket. Mindez
a magyar nyelvli gazdasagi szakoktatast is napirendre t{izte. Ezen felismerés
alapjan 1999 Gszén létesiilt és sikeresen miikodik a ,,Csabai Marton” Alapitvany,
a Homo Oeconomicus kozgazdaségi, oktatasi kozpont keretében kozgazdasagi
posztlicealis oktatasi intézmény. Mivel az elméleti liceumok mellett egyre inkabb
a szakliceumok szerepe kertiil el6térbe, allami vonalon is a Brassai- és Apaczai
Csere Janos-liceumokban is a 2000-2001-es iskolai évt6l kezdve kozgazdasagi
osztalyok is indulnak. Ezek igen fontos 1épések a magyar nyelvii kozépfoka
oktatas visszaallitasa és tovabbfejlesztése terén. Erre ugyanis nem csupan a
hagyoméany, hanem a kor kovetelménye is kotelez.

7.3. A marosvasarhelyi dllami kereskedelmi kozépiskola®™

A kereskedelmi és iparkamara 1895. oktober 1-jei hatarozata alapjan elGszor
inditvanyozta, hogy a varos kiildjon képviseletet a minisztériumba, és kérje egy
kereskedelmi kozépiskola 1étrehozasanak engedélyezését.

Tobbszori megismételt kérés utdn 1903-ban és 1904-ben a marosvasarhelyi
Székely Tarsasag tjra kérte a kereskedelmi kozépiskola 1étrehozasat. 1906-ban a
Székely Tarsasagok Szovetsége a helyi viszonyok ismeretében szakszer{ien megind-
okolja, hogy a négy varmegyét magéiban foglal6 Székelyfold bajain csakis fejlett
kereskedelem és ipar segithet. Marosvasarhely 20 000 f6t meghalad6 lakossagaval
minden szempontbol megfelelt a leend§ kereskedelmi kozépiskola székhelyének. A
varosi tanacs az 1906. jinius 22-én tartott r. k. Kézgytilés alkalmaval megint a min-
isztériumhoz fordult. A fGispan és a polgarmester vezette kiildottség kérvényt nyij-
tott be a miniszternek. Ennek ellenére az 1906-1907-es tanévben még mindig nem
sikeriilt megnyitni a marosvasarhelyi kereskedelmi kozépiskolat.

Végiil 1907. aprilis 4-én benyujtott Gjabb kérésre is, a majus 31-én kelt 54372
sz. miniszteri leirat értesiti a tanacsot, hogy ,Maros-Vasérhely sz. Kir. Varos ko-
zonségének az iranti elhatarozasat, miképp egy kozségi fels6 kereskedelmi iskolat
1étesit jovahagyoblag tudomasul vette, illet6leg a kereskedelemiigyi miniszter trral
egyetértGen megengedi, hogy a varos altal fenntartandé kozségi fels6 kereskedel-
mi iskola als6 osztalyat mar foly6 évi szeptember hoban megnyithassa.”

Az 1908-1909. tanévben az érdekl6dés tovabb fokozoddott, és igy az also
évfolyamon parhuzamos osztalyokat inditottak. Ebben az évben kezdi meg m-
kodését a Széchenyi Istvanrol elnevezett iskolai 6nképzdkor is.

1909 szeptemberében indult be a leAnytagozat. 1910. szeptember 1-jén meg-
nyilt a Bethlen Kata Egylet leAnyinternatusa, ahol a vidéki leAnytanulok szallast és
ellatast kaphattak. Az 1911-1912-es tanévben az iskola elfoglalhatta sajat
kétemeletes épiiletét. Az 1914-ben kirobbant vilaghaboru els6 évében a katonai
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kormany korhazza alakittatta az iskola épiiletét, és a tanitas a habora végéig a
Kultarpalotaban folyt. Az intézet tanarai voltak az 1919-1920-as iskolai évben
Szigyart6 Gabor igazgato, dr. Antalffy Endre, dr. Berde Maria, dr. Farczadi Elek,
Héaner Viktor, Horvath Jozsef, dr. Kapussy Imre, dr. Kadar Ferenc és Zold Gabor.

Az els6 vilaghabort utan elkezd6dott az iskola magyar nyelvii oktatasanak
leépitése. Az intézet 1923-1924-ben még harom osztallyal miikodott a régi mag-
yar kereskedelmi iskolarendszernek megfelelen. Az els6 osztalyban azonban
mar minden tantargyat roman nyelven kellett tanitani és tanulni. A II. és III.
osztalyban a tanitasi nyelv a magyar volt, de kételez6vé tették a roméan nyelvet és
irodalmat. A kovetkez6 évben az osztalyok szaméat négyre emelik, és az 1. és II.
osztalyokat teljesen elromanositjak. Az 1925-1926-os iskolai évtdl a tanitasi
nyelv valamennyi osztalyban roman lett.

Az 1929-1930-as iskolai évben az intézet 17 tanarjabol hét volt magyar, majd
az 1939-1940-es tanévben a tanari karnak mar csak két magyar tagja maradt.

1940-ben Gjraindul a marosvéasarhelyi Magyar Kiralyi Allami Kereskedelmi
Kozépiskola, melynek élére dr. Farczadi Elek keriil. Az iskola ilyen formaban
miikodik az 1948-as iskolareformig. Az iskola ekkori neves tanarai: dr. Farczadi
Elek, dr. Kursinszki Kdlman, Csekme Istvan, Laszlodi Béla, T6kés Istvan, Ho-
vinyak Mercedesz, Agyagési Piroska, Kakucs Endre és Kocsis Béla, Kozma Livia,
valamint Farkas Jend reformétus lelkész, Juhisz Antal katolikus lelkész és Mol-
nar Janos unitarius lelkész.

1948-ban két gazdasagi profila iskola kezdi meg miikodését: a kozépfoka
pénziigyi szakiskola fitknak és a kozépfokia statisztikai iskola lanyoknak.
Ezekben az utolsé magyar nyelvili évfolyamok 1955-ben végeztek. Ett6l kezdve
Marosvasarhelyen mindmaéig nincs gazdasagi szakoktatas magyar nyelven.

7.4. Az aradi Kereskedelmi Akadémia®

Bettelheim Vilmos, az aradi kereskedelmi testiilet akkori elnoke 1883. marcius
6-an a torvényhatosagi bizottsag kozgytilésén annak a sziikségességét elemezte,
hogy Aradon egy kereskedelmi szakiskola induljon. Sok huzavona utan, az 1885-
86-0s tanévben beindult Arad szabad kiralyi varos kereskedelmi kozéptanodéja.
A kereskedelmi kozéptanodaban tanitott tantargyak a kovetkezdk voltak: ma-
gyar nyelv és irodalom, német nyelv, francia nyelv, foldrajz, torténelem, mennyi-
ségtan, vegytan, természettan, kereskedelmi szdmtan, konyvvitel, levelezés és iro-
dai munkalatok, aruismeret, valt6- és kereskedelmi jog, illetve pénziigyismeret.
A tanulok felvételének feltétele volt a gimnazium, vagy realiskola, vagy pedig a
polgari iskola IV. osztalyanak sikeres elvégzése, s a 14. életév betoltése. E feltételek
mellett a jelolt felvételi vizsgara jelentkezhetett. Els6 tanévben a rendes tanulok
évi 50 forint tandijat, a rendkiviiliek pedig minden latogatott tantargy utan 4
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forintot fizettek. A konyvtar céljaira évente 3 forintot adott minden diak. A tanarok
az els@ id6ben a f6reél gimnaziumbol vagy a kozépiskolabol verbuvalodtak.

Az els6 év végi vizsgan 1 tanul6 felelt meg jelesiil, 6 jonak, 19 elégségesnek
mutatkozott, 6 tanul6t javitovizsgara utaltak, 4-et osztalyismétlésre, mig 4 tan-
ulot gyenge képesség és szorgalom miatt kizartak (Abrai Lajos igazgato jelen-
tésébol). A kozépiskola mar a masodik tanév végén 1887-ben a vallés és kozok-
tatasi minisztertd] jogot kapott az akadémia cim viselésére, Abrai igazgatot pedig
hosszabb tapasztalatszerzésre kiilfoldi atra kiildi. Az elss érettségi vizsga jol sik-
eriilt. Ez megerGsitette a bizalmat az aradi kereskedelmi akadémia irant, amely
nagy értékii tAmogatasokban konkretizalédott. Igy a konyvtar, a régi pénzek
gylijteménye, a vegytani szertar vagy a térképek gy{ijteménye hamarosan a varos
rangos intézményévé avatta az iskolat.

1889-ben a varos gylijtést inditott 6nalld épiilet megszerzésére. A telket a
varos ingyen adta, s az épitési feliigyeletet Salacz Gyula polgarmesterre bizta. Az
épiilet az 1890-91-es tanévre el is késziilt. Az épiiletben ma is kereskedelmi isko-
la (Colegiul National Tehnic Economic Arad) miikédik. Az 1918-as valtozasokat
ez az intézmény is megszenvedte, Trianon utan pedig kizar6lag roman nyelven
folyt a tanitéas.

A masodik vilaghdbora utin, a Groza-kormany liberalizal6dasi hulliméaban
magyar tagozat indult. 1952-53-ban 12 didk érettségizett aruismereti szakon, a
kovetkez6 tanévben 33-an, utoljara 1955-ben alig 26-on végeztek magyar nyel-
ven konyvelG6i szakon.

Az intézményben jeles személyiségek is tanitottak, illetve tanultak.
Evtizedekig volt igazgat6 dr. Abrai Lajos, majd 35 esztendén 4t Vasile Suciu.
Olyan tanarok oktattak, mint dr. Jancs6 Benedek, Rézsa Antal, Kabdeb6 Lajos,
Bartha Antal, Alexandru Redas vagy Silviu Szentesi. Az Aradi Kereskedelmi
Iskola tanuléja volt Andrényi Gusztav, Zaray Odon vagy a késébbi aradi rektor,
Gheorghe Pacurariu.

Ma az iskoldban csak romén nyelven folyik a tanitas, Arad megye egyik kivalo
oktatasi intézménye, benne nappali és esti tagozati liceumi osztalyok, szakisko-
la és posztlicealis oktatas miikodik. Az épit6k és épittet6k emlékét csak sargulod
lapok 6rzik, am az egykori magyar pedagoégusok munkajanak emléke ma is él.

7.5. A szatmarnémeti kereskedelmi iskolak?

A XIX. szazad végén Szatmarnémetiben a kereskedelem és ipari lizemek
szamara egyetlen kozépfokt iskola, a négyosztalyos Roémai Katolikus Polgari
Leanyiskola képzett tisztviselGket.

A kereskedelem és az ipar fokozott fejlédése a XX. szazad elején arra késztette
a varos kereskeddit és gyarosait, hogy a polgari iskolara, vagy a gimnézium als6
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tagozatara épiil6 kereskedelmi kozépiskolat, in. fels6bb kereskedelmi iskolat
alapitsanak. A haroméves kozépiskola 1906-ban indult be Allami Fels§
Kereskedelmi Iskola néven. Alapitasakor igazgatdja Dunay Sandor.

Az 1907-1908-as tanévtdl a kozépiskolat atadtdk Szatmarnémeti varosanak:
ett6l kezdve a varosi kozigazgatas gondnoksaga alatt miikodott, nevét Varosi
FelsG Kereskedelmi Iskolara valtoztattdk. 1921-ben ismét allami iskola lett.
1923-ig a roméan allam keretében is haroméves, magyar tanitasi nyelvili isko-
laként m{ikodott. A Varosi Fels6 Kereskedelmi Iskola tanulbinak a 1étszama val-
tozd volt. Egy-egy osztily létszama altaldban meghaladta a negyvenet, olykor
megkozelitette a hatvanat. Korabeli évkonyvekbdl, az els6 vilaghabort befe-
jezése el6tti idGszakbdl 6t tanév érettségizbinek a 1étszaméat ismerjiik: 1909-ben
38-an, 1912-ben 48-an (ekkor az egész iskola tanuldinak létszama 149 volt),
1915-ben 25-6n, 1917-ben 57-en, 1918-ban 18-an érettségiztek.

A didkok tobbségiikben Szatmarnémetibdl, kevesebben a megye mas varo-
saibol valok voltak. Az els6 évek sajatos vonasa kozt megemlitjiik, hogy a tan-
ulok jelentGs része zsid6 szarmazasu volt.

1916-ban Szatmarnémetiben még egy kereskedelmi kozépiskolat alapitottak.
A Reforméatus Leanynevel§ Intézet keretében megalakult a négy évfolyamu
Reformatus Kereskedelmi FelsGiskola. Célja kozéphivatalnoki allas betoltésére
alkalmas lanyok képzése volt.

Alapitasatol megsziintéig igazgatéja Martininé Scheint Luiz volt. Tanul6i
(kevés kivétellel) a varos és a vidék reformatus csaladjainak gyermekei voltak,
elsGsorban polgari és iparos csaladoké, kevesebben értelmiségieké.

Az iskolat a roman hat6sagok 1935-ben megsziintették.

1940-ben az iskolat Gjra akartak inditani, de miikodési engedély hianyaban,
1941-ben I-1I. osztalyanak tanuloit at kellett adni az allami kereskedelmi iskolanak.

A Varosi Fels6 Kereskedelmi Iskola az 1923-1924-es tanévt6l négyosztalyos
roman tannyelvii iskolava alakult at, s igy m{ikodott az 1939-1940-es tanév vé-
géig. Tanaraik ekkor tobbségiikben romanok, magyar anyanyelvii csak Tereh
Géza és Rona Samu voltak.

A Fels6 Kereskedelmi Iskola 1941-t6] ismét magyar tannyelvld kozépisko-
laként m{ikodott 1948-ig. Parhuzamosan, kiilon miikodott a leany, illetGleg a
figiskola. Az iskola ekkor négyosztilyos volt. Szaktantargyai koziil fontos a
kereskedelmi ismeretek, a konyvvitel, aruismeret, gép- és gyorsiras. A tanulok
két idegen nyelvet tanultak: németet és franciat. Az allami kozépiskola tantar-
gyai kozott szerepelt a hittan is.

A Fels6 Kereskedelmi Iskola tanul6i szarmazési helyiiket tekintve mintegy 30
%-ban szatmarnémetiek voltak, sokan voltak nagybanyaiak, fels6banyaiak, és
jelent6s szamban vidékiek. Az iskola tanul6i ko6zott ebben az id6szakban roman
tanul6 nem volt.
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1944 Gszét6l az iskola két lany- és egy fit- osztallyal miikodott Szatmarnémeti
Magyar Tannyelv(i Allami Kereskedelmi Le4ny- és Fitliceum néven. Ebben az
idGszakban a liceumot Bankos Lorand, Donka Magda, Némedy Gdborné, Kovacs
Katalin igazgatok tobbnyire rovid ideig vezették.

A kereskedelmi liceum didksaga is részt vett a varosi diaksag miivel6dési
mozgalmaiban. Szinjatszo6 versenyen példaul Shakespeare: A makrancos holgy,
Vorosmaty Mihaly: Csongor és Tiinde cimi darabjait sikerrel adtak elG.

A kereskedelmi liceum tanuléi koziil 1946-ban a gorog katolikus vallastiakat
hivatalbdl attették a roman tannyelvii liceumba.

Az 1948. évi taniigyi reform utan az iskola neve: Gazdasagi - Pénziigyi
Ugyviteli Szakiskola lett. Igazgatoja: Kovéacs Katalin. Hirom parhuzamos oszté-
lyaban az els6 tanévében 64 tanul6 volt, koziiliik 41-en érettségiztek.

A magyar tannyelv{i liceum révidesen a romén tannyelviivel k6z0s igazgatas
ala keriilt, 1954 utan megsziint.

7.6. A székelyudvarhelyi gazdasagi szakképzés torténetébol*

Székelyudvarhelyen kozépfoka gazdasagi szakképzés 1943-44-ben, a romai kato-
likus egyhaz altal miikodtetett kétéves ndi kereskedelmi szaktanfolyammal vette
kezdetét. Frolich Otto, székelyudvarhelyi tanar, a r. kat. gimnazium igazgatoja
kezdeményezésére, Orban Magda és Bodrogi Ibolya, férjezett Gyorffi Aronné,
héazrol hazra jarva, szervezték be az els6 évfolyam hallgatoit. A szaktanfolyam
igazgat6ja Zakarias Hadnagy Margit volt, aki a konyvvitelt és gépirast tanitotta.
A tanari kar tobbi tagja kozott a kovetkez6 nevek szerepeltek: Busany Laszlo
(kereskedelmi ismeretek) Karsai F. Domokos (kereskedelmi levelezés), Sigmond
Jozsef ( gazdasagi foldrajz és aruismeret), Téli Lajos ( kereskedelmi szamtan),
Tompa Laszl6 (magyar nyelv), dr. Varoné Szabé Klara (roman nyelv és szépiras),
Szakats Antal r. kat. plébanos és Marko Jozsef, ref. lelkipasztor (hit és erkole-
stan), Tompa Margit (gyorsiras, testnevelés).

1946-ban megalakult a r. kat. kereskedelmi leanyliceum. Igazgat6ja Jakab
Margit volt. Tanarok: Biré Lajos, Frolich Otto, Incze Margit, Jancs6 Béla, dr.
Jobszt Gizella, Raffain Dezs6, Sass Antal, Sipos Géza, Szabd Piroska, Szakats
Antal, Tittel Andor. Az els6 érettségi vizsgara Brassoban kertilt sor, a brassoi ref.
Kereskedelmi Fialiceumban.

Az 1948-as évben, a taniigyi reform kovetkeztében megsziinik a liceum,
helyébe allami pénziigyi liceum indul be, magyar és roman tagozattal. Az 1950-
51-es iskolai évben 36 magyar és 12 roman tanul6 érettségizett. A pénziigyi
liceum els6 igazgatdja Venczel Laszld, matematika tanar volt, osztalyfénok pedig
a Bolyai Tudoményegyetem jog- és kozgazdasag-tudomanyi karan végzett Bara
Pal okl. kozgazdasz volt.
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Az id6kozben felszdmolt pénziigyi liceum helyébe 1966-ban kozgazdasagi
szakliceum létesiilt, egy konyvelési osztallyal. Az altalanos miiveltségii targyakat
a tanitoképz6 tanarai tanitottak, a szaktantargyakat a kozgazdasagi és jogi
végzettségli szakemberek.

1968-161 a szakliceum konyvelési és allami adminisztraci6 szakokkal, parhu-
zamos osztalyokban, 1973-ig m{ikodott. A tanuldk felvételi vizsgaval jutottak be.
A jb képességti, szakmai érdekl6dést mutaté fiatalok Hargita megyébdl, valamint
a szomszédos megyékbdl szarmaztak. Minden végzds hallgaté kihelyezést nyert
a megyei munkaerd-eloszto segitségével.

A megye akkori tanfeliigyelGsége 1972-t61 az iskolat fokozatosan felszamolta.
A kozgazdaségi részleget athelyezték a gyergydszentmiklosi iskolakézponthoz, az
adminisztracios osztalyt pedig a Székelyudvarhelyen id6kozben létesitett ipari
liceumba. Az utols6 adminisztraci6 osztaly itt végzett 1975-ben.

7.7. Magyar nyelvii kozépfoka gazdasagi képzés Brassoban

Magyar nyelven kozépfoku gazdasagi képzés 1927 és 1948 kozott volt, mégpedig
a Brasso6i Reformatus Kersekedelmi Fitliceumban. Tevékenységének a taniigy
1948-ban bekovetkezett allamositasa vetett véget. Az is igaz, sohasem volt nyil-
vanossagi joga, a roman korményzat az eziranya kérést mindig visszautasitotta.
Ezért novendékei évente kétszer, a tanfelligyelGség altal kijelolt bizottsag el6tt,
roman nyelven voltak kénytelenek vizsgazni. A bizottsdgokat nemcsak tulzott
szigorusaguk jellemezte, hanem az esetek tobbségében, a hirhedt Angelescu-
torvény szellemének megfelelGen, nagyfoka elfogultsag, s6t ellenséges maga-
tartas. Ilyen koriilmények miatt évr6l évre csokkent a f6leg Brass6 és Haromszék
kornyékérsl szarmazd tanuldk szama. Koziiliik nagyon sokan Kolozsvaron, az
allami kereskedelmi liceum magyar tagozatan folytattak tanulmanyaikat.

Tevékenységét a liceum a Mester utcaban felépitett, kétemeletes internatus-
sal is rendelkezd, modern épiiletben fejtette ki. Az iskola megteremtGje David
Viktor, koztiszteletnek 6rvend6 tanar volt, aki mindvégig igazgatbja is maradt a
liccumnak. Kival6 pedagbgiai érzékkel és szervezd készséggel rendelkezett.
Tanarai, kivétel nélkiil, mtvelt, j6 szakemberek voltak. Oktaté-nevel§
munkajukkal pAirhuzamosan részt vettek Brassdé magyar nemzeti mozgalmaiban.
Mindent megtettek, hogy az iskola szinvonalat a helybeli roméan és szasz hason-
16 intézmények szintjén tartsak, s6t europai kitekintést is biztositsanak a didksag
szamara. Ebben David Viktor jart az élen, aki nyaranta kiilfoldre utazott tanulni
és tajékozodni. (David Viktor Brassoban sziiletett, tanulményait Jénaban
végezte, tObb 1d6t toltott kiilfoldon: Bécs, Berlin, Ziirich, Parizs). A tanarok koziil
tevékenységiikkel kiemelkedett Szécsi Sandor, T6kés Jozsef, Szarvas Arnold,
Schenk Gyula és masok.
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A kereskedelmi iskola szomszédsidgaban kétéves kereskedelmi szakiskola
miikodott leAnyok szdméara. Tantestiilete f6leg a liceum tanaraibdl keriilt ki. Az
iskolacsoportok megalakulasaval a magyar nyelvii szakoktatas Brassoban telje-
sen megsziint.

7.8. A nagyvaradi magyar nyelvii kereskedelmi kozépiskolak torténete*

Nagyvaradon az 1888-89-es tanévben indult be el&szor a Popper N. Janos alaki-
totta magénjellegfi felsG kereskedelmi iskola, mégpedig Kereskedelmi Akadémia
néven. Kilenc év nehézkes miikodés utan az iskola fenntartasi gondjait a
nagyvaradi kereskedGket tomorit6 Kereskedelmi Csarnok vallalta magara. Ett6l
kezdve az iskola lendiiletesen miikodott, kiilonos tekintettel arra, hogy az iskola
fenntartisahoz a magyar allam hatasosan hozzajarult. Az iskola fejlédését
bizonyitja, hogy az 1913. évben megtartott 25 éves évfordul6 alkalmabol az isko-
la olyan novendéklétszamot ért el, hogy minden osztaly parhuzamos oszta-
lyokkal miikodatt és a kovetkezd iskolai évt6l kezd6dGen sziikségessé valt a fels§
kereskedelmi leanyiskola megnyitasa.*

A iskola a habortas nehézségek ellenére is miikodott, azonban a békekotés
utdn csupan az 1922-23-as iskolai évben folyt utoljara magyarul az oktatas. Ett6l
kezdve kénytelenek voltak attérni a roman nyelvli oktatasra, azonban a
nagyvaradi Kereskedelmi Csarnok erdfeszitésének koszonhetSen, kisebbségi
iskolaként, tovabb miik6dott, s fenntartottak a magyar nyelvet mint tantargyat.
Kozben (1927) a roméan allam létrehozta a konkurens roman allami kereskedel-
mi iskolat, amely parhuzamosan miikodott a régivel 1938-ig, amikor megsziin-
tették irredentizmus cimén a Kereskedelmi Csarnokot s igy, tamasz nélkiil,
megsziint a régi kereskedelmi iskola is*.

1940. szeptemberében a magyar allam, a régi tarsulati kereskedelmi iskola
folytatasaként, szétvalasztva fii és leany tagozatra, a roman allami iskolat
atvette. Ez az iskola magyar és roméan tagozattal nyilt meg, azonban 1941-ben 1ét-
szamhiiny miatt a romén nyelvii oktatas megsziint. Ebben az évben 1étrehoztak
a fitk szdmara a Nagyvéaradi Magyar Kiralyi Allami ,Baross Gabor” Kereske-
delmi Kozépiskolat, Bartsch Sandor igazgatasa alatt és a Nagyvaradi Magyar
Kiralyi Allami ,Zrinyi Ilona” Kereskedelmi Le4nykozépiskolat, Harasztos Imre
igazgat6saga alatt. A két iskola keretében felnSttoktatas is folyt.

A méasodik vilaghabort utan 1944-ben a régi magyar tannyelv{i kereskedelmi
kozépiskolakat megsziintették és helyettiik 1945 szén létrehoztak az Allami
Magyar nyelvii Koedukécios Kereskedelmi Iskolat a volt Premontrei Kézépiskola
épiiletében. Az iskola igazgatoja kezdetben szintén Bartsch Sandor, majd
Horvath Lajos, aki kés6bb egyetemi tanar volt a Bolyai Tudomanyegyetem jogi
és kozgazdasagi karan, ahol a kar megsziinéséig a konyvelés professzora volt.
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A nagyvaradi koedukécios kereskedelmi iskola csupan az 1948-49-es isko-
laévig létezhetett, mert az 1949-50-es évt6l kezd6dGen atalakitottdk romén tan-
nyelvli Pénziigy-Szovetkezeti-Szakiskolava. Ett6l kezdve Nagyvaradon nincs
gazdasagi oktatassal foglalkoz6 6nalld6 magyar tannyelvii iskolai intézmény.
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Barabas Endre -
Székelyfold gazdasagi érdekeinek
képviselGje

BIRTALAN AKOS

BRI arabis Endre egyike volt azoknak a székelyfoldi értelmiségieknek, akik
:'; a XIX. szazad végén és a XX. szazad els§ felében, mind az 1918 el6tti,

sewfhed mind pedig utani id6szakban, egyre vilagosabban fogalmaztak meg a
Szekelyfold kérdéseit, hangstlyozva azoknak sajatos jellegét. Mint olyan szemé-
ly, aki a Székelyfold egyik falujanak - Kozépajtanak - sziilottje volt, mar kisgyer-
mekként alkalma volt tapasztalni azokat az anyagi nehézségeket, amelyek a
vidék gazdalkodasara, a székely csalddok mindennapjaira ranyomtak
bélyegiiket, amelyek tagjai koziil tobb ezret a sziil6fold ideiglenes vagy végleges
elhagyasara késztettek, kényszeritettek. Ma, a XXI. szazad hajnalan azt is mond-
hatnank, és kiilonosebb bizonyitas nélkiil el is fogadhatnank azon allitast, mely
szerint Barabas Endre évszazados aggodalmai, kérdései és javaslatai, sajnos,
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keveset veszitettek idGszertiségiikb6l. Ma is nagy kihivast jelent Székelyfold gaz-
gyakorlati megvalositasa. Kovetendd példat merithetiink, sokat és sokan tanul-
hatunk Barabas Endrét6l.

Barabas Endre 1870. maércius 5-én sziiletett a Haromszék varmegyei
Kozépajtan, és 1945. majus 28-an halt meg Budapesten. Marosvasarhelyen és
Székelykeresztiron volt tanar 1893-1903 kozott, a kolozsvari tanitoképz6 tanara
1903-1911, a dévai tanitoképzs tanara 1911-1919 kozott. Az els6 vilaghaboru és
Erdélynek Roménidhoz vald csatolasa utan, 1919-ben letartéztattak, roméan
fogsagba keriilt, majd kiutasitottak az orszagbol. 1919-t61 Budapesten élt, ahol
1925-ben tankertileti fGigazgato lett. Komoly k6zosségi munkat végzett azaltal,
hogy az erdélyi didkok szdmara otthont alapitott, timogatasukra gyamsziils tars-
asagot és gondvisel§ tarsasagot hozott 1étre. 1899-t6l rendszeresen jelentek meg
irasai kiilonboz6 kiadvanyokban - Csalad és iskola, Gazdaszovetség, Magyar
Tanitoképzd, Néptanitok Lapja, Polgari Iskolai Kozlony, Szdvetkezés, Koz-
gazdasagi Szemle, Koztelek, Magyar Gazdak Szemléje, Magyar Tarsadalom-
tudoményi Szemle, Magyar Kisebbség, Erdélyi Hirek, Dévai Tanitoképzd
Ertesit&je - az utébbi harmat, kiilonboz6 id6szakokban, szerkesztette is.'

Fiatal értelmiségiként, mint marosvasarhelyi polgari iskolai tanar jelentette
meg 1901-ben, a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag gondozasaban egyik elsé irasat
A székely kivandorlas és a Romaniaban él6 magyarok helyzete* cimmel, amely-
nek anyagat el6adas formajaban is bemutatta, mint a Marosvasarhelyen miik6dé
Székely Tarsasag megbizottja. E tanulmanyban nem kisebb jelenségre, mint, ,a
székelység kozgazdasagi és kulturalis elmaradottsaga és elhagyatottsagaban
rejlé nemzeti veszedelemre™, probalja felhivni a kozvélemény figyelmét szorgal-
mazva ennek miel6bbi megértését és kiilondsen az annak megvéaltoztatasa
érdekében torténd cselekvést. A székelyek kivandorlasanak okait, a Romania felé
zajlo kiilon aramlatat probalta megmagyarazni, a benne rejlg veszélyekre fel-
hivni a figyelmet. Ilyen Osszefiiggésben mutatott ra arra, hogy tarsadalmi fél-
szegségiik az egyik magyarazata annak, hogy a székely elhagyja sziil6foldjét,
amely félszegséget igy emliti, mint multbo6l hozott jellemzdénket, mely szerint
»uri nemzet vagyunk s a kasztrendszer maradvanyai még ma is nagyon érez-
het6ek rajtunk™. Szerinte ennek tudhat6 be az, hogy ha a Székelyfoldon egy
gazda vagy kisebb foldesur is nehezebb helyzetbe jutott, nem agy igyekezett ezen
taljutni, hogy haztartasanak kiadéasait csokkentette volna, alabb hagyva tri
passzidival, hanem ellenkezbleg, tovabbra is probalt megfelelni a korabbi tar-
sasagi élet elvarasainak, amely sok esetben a teljes anyagi és erkolesi cs6dhoz
vezetett. Barabas azt is latta, hogy til az egyéni tragédiakon mindez koz6sségi
veszteséget is jelentett, hiszen tobb ezren valasztottdk a kivandorlast, az ide-
genbe és ismeretlenbe valo szakadast, ahol az esetek tobbségében vallalniuk kel-
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lett a legnehezebb munkat is. A gazdasagi indittatast dontésnek a mentalitasbe-
li motivaciobjat, jellegét kutatta. A jelenség tovabbi okait keresve, fontosnak tar-
totta a székelyfoldi erd6gazdalkodas hanyatlasat. Elhamarkodottnak és atgondo-
latlannak tartotta azt, hogy a falusi székely gazddk nem tudtdk megfelelGen
kezelni és meg0rizni erdGtulajdonukat, konnyen megvaltak erdGjogaiktél, ame-
lyeket, ahogy 6 fogalmaz ,élelmes emberek” vasaroltak fel nevetségesen alacsony
aron, annyit, amennyit csak tudtak. Barabas véleménye szerint, a felvasarlasok
kozvetlen kovetkezménye az lett, hogy a jovevények és modosabbak gazdasigi
érdekeik érvényesitése végett keresztiilvitték a birtokok tagositasat, amely nagy-
on rovid id6 alatt karosan befolyasolta a székely kisgazdak életét. Ilyen
helyzetben nem tehettek mast, mint hogy, miutan kis birtokukat gyermekeik
kozott felosztottak, elhagyjak sziil6foldjiiket és koziiliik sokan iparosok, cselédek
vagy mezei munkasok lettek, éppen Romanidban. A jelenség okainak kiilgaz-
dasagi vetiiletét is érzékelte Barabas azaltal, hogy a fejlédésnek indult székely
kisipar, amelynek egyik jelentfs felvevG piaca Romaénia volt, az 1884-ben
kezd$dott vamhabora kovetkeztében elveszitette piacanak jelentds részét

Barabas Endre azonban nemcsak az egyszerti székely embert hibaztatta sor-
sanak nehézségeiért, vagy kivindorlasi dontéséért, hanem a magyar nemzetpoli-
tika alakitoit is megszdlitotta mondvan, hogy nem veszik tudomaésul azt a tényt,
hogy a romén és szasz érdekcsoportok, elsGsorban pénzintézetek javara, szamta-
lan székely birtok kottetett le és irodott at. Ez a Székelyfold bels6 gazdasagi
er6viszonyainak tudatos megvaltoztatasat eredményezte. Arra a nem kevésbé
fontos tényre is figyelmeztetett, hogy a gazdasagi jellegfi, kiviilrél, a Székelyfold
felé zajlo folyamattal parhuzamosan egy masik, e vidék szamara valojaban ked-
vezGtlen aramlat is volt, amelyet a tanulni vagy6 fiatalok elvandorlasa jelentett
az anyaorszag varosai, illetve Eur6pa févarosai felé.

A székely kivandorlas okainak fejtegetésén és kovetkezményeinek ecsetelésén
tal Barabas Endre komoly szakmaisaggal, de mégis irigylésre méltd tomorséggel
irt a Roméaniaban él6 magyarsag kozgazdasagi, kozmiivelddési és tarsadalmi
helyzetérdl. A Roméniaba kivandorolt székelyek gazdasagi életének nehézségeit,
vagy éppen sikereit kiilon vizsgalta a kereskeddk, iparosok, gyari munkasok,
cselédek és mezei munkat végzdk szempontjabol, de azt sem tévesztette szem
el6l, hogy kozosségi megmaradas és fejlédés nincs magyar egyhaz, iskola és
egyesiileti élet nélkiil. Ugyancsak az idegenbe szakadt székelyek sorsaval kapc-
solatos hidnyossagokra, mulasztasokra hivta fel az osztrak-magyar diplomacia
figyelmét. Egyik esetben sem elégedett meg csak a helyzetelemzéssel, csak a
sérelmek felsorolédsaval, hanem kézzelfoghat6 javaslatokat, tennivalokat fogal-
mazott meg, mind a kor magyar gazdasagszervezGi, mind a politikai hatalom
szerepldi szdméara, olyanokat amelyek részben a kivaindorlas megel6zését, mas-
részt pedig a kivandoroltak helyzetének javitasat céloztak a munkaerdpiac
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miikodésének és mozgasiranyanak megvaltoztatasa érdekében. Mai szohasz-
néalattal élve munkakozvetit irodak létrehozasat amelyek az ipari vagy mezei
munkéra jelentkez6 székelyeket nem roméniai, hanem magyarorszagi munkahe-
lyek felé iranyitandk. E javaslatat mintegy a mar miikod6 tudakoz6 levél
intézményének kiegészitéseként szanta, amely ugyancsak azt szolgalta, hogy a
székely munkakeres§ fiatalok minél nagyobb szamban otthon helyezked-
hessenek el, taldljanak munkat. Fontosnak tekintette allando, intézményes kapc-
solat kiépitését azon iparosokkal, keresked6kkel, akiknek iizleti, piaci helyzete
mar biztonsagos lett Roméniidban, ahhoz, hogy masok szamara is elérhet6vé,
akar alland6va tegyék a piacon valo jelenlétiiket. Ugyancsak a kapcsolatteremtés
és piacszerzés teriiletén meghatarozonak értékelte az osztrak-magyar konzuli
szolgalat gazdasagi tevékenységét, amelyet azonban elmarasztalt és alapvetd
mindségi javitasat kérte. Oktatoi minGségét sem feledve, Barabas javasolta a bu-
karesti magyar oktatas, altaldban szakképzés javitasat, esetenként annak az
anyaorszagban torténG folytatasat. Mindebben fontosnak tartotta az egyhaz
szerepvallalasat ugy, ahogy azt a XIX. szazad hatvanas és nyolcvanas éveiben
Kobs Ferencz bukaresti reforméatus lelkész tette.

Barabas Endre Az erdélyrészi népfajok birtokaranya® cimi tanulmanyaban a
XIX. és XX. szazadok forduldjanak sajatos szempontbol végzett helyzetelem-
zésével is megprobalkozott. E munkajat 1905. december 14-én a Magyar
Kozgazdasagi Tarsasag iilésén is felolvasta. Véleménye szerint azok a személyek
és irasok, amelyek Erdély nemzetiségi viszonyainak, kérdéseinek alakulasaval
foglalkoztak, mindezt szinte kizarélagosan politikai, szellemi és erkolesi szem-
pontokat figyelembe véve tették. Altaldban elmaradt a nemzetiségi kérdésnek
kozgazdasagi szemszogb6l valdo megvilagitasa, ebbdl adodoan a politika alakitoi,
felelGsei is kevésbé figyeltek arra, hogy a kor viszonyai kozepette 1ényegesen javult
a nemzetiségek gazdasagi helyzete, mig a magyarsag versenyképessége csokkent,
ahogy a szerzg fogalmazott ,folytonosan szegényedett és kivindorolt”. A dontGen
agrarjellegli gazdasagi életben Barabas Endre a szasz és roman pénzintézetek
tevékenységében tudatos, tervszeri késziil6dést és ténykedést latott az Erdélyben
létez6 foldteriiletek folotti birtokaranyok, sajat javukra torténé megvaltoz-
tatdsara. Mindezt torténelmi Osszefliggésben is kovette és vazolta azéltal, hogy
szamszer{i adatokkal mutatott ra arra, hogy az 1721-es els§ megkozelit6 nép-
szamlalasi statisztikatol, az 1848-ban napvilagot latott Kévari Laszl6 Erdély sta-
tisztikajan at, egészen 1900-ig terjedGen, népességi szempontbol teljes fordulat
tortént Erdélyben. A gazdasagi élet mogotti népességi folyamatok 1721-ben azt
mutattak, hogy ,,Erdély 96 498 haztartasa koziil még csak 28 120 roman csaladot
irtak Ossze”, Kévari 1848-as adatai szerint mar ,52,1 % az olah nemzetiségliek
aranya”, a szazadfordulon pedig ,az erdélyi 17 torvényhatosag koziil 11-ben
kisebbségben van a magyar s csak 6-ban haladja meg az 50 %-os aranyszamot,
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mig a hetedikben mar csak 31,9 %-kal van képviselve a magyarsag™. Gazdasag és

népesség kozotti kapesolatot elemezve, Barabas Endre véleménye szerint azok
allitasa, akik azzal vigasztaltidk magukat, hogy mindezek ellenére az anyagi és
szellemi er§ a magyarsag birtokaban van, téves volt, ahogy 6 mondta ,keservesen
csalodtak”, ugyanis a gazdasagi fejlettséget véve figyelembe, Erdély harom
nemzetisége koziil a szasz kiemelkedGen vezetett, mig a magyar éppen csak
megelGzte a romant. MezGgazdasagi statisztikai adatok segitségével elemezte az
erdélyi nagy-, kozép- és kisbirtokok megoszlasat, mind megyei bontasban, mind
a népességi szempontbdl hatarhelyzetii jarasok telepiilésein, amelyek alapjan a
birtok tulajdonlasat illetGen azt mutatta ki, hogy a néhany évtizeddel korabbi
id@szakhoz viszonyitva a magyar tulajdonban 1év§ f6ldbirtok nemcsak altalaban
csOkkent, hanem a kiilonb6z6 gazdasagok méreteit illetGen is. Ebben a folyamat-
ban a magyar gazdak mez6gazdasagi kultirajanak magasabb szintje, a termelési
és allattenyésztési eredmények viszonylag jobb mutatéi nem jelentettek igazi
ellenstlyt a birtokvesztéshez viszonyitva. Mivel ezen egyfajta szabalynak nevez-
het6 helyzettdl két térség allapota j6 iranyban eltért, annak ellenére, hogy magyar
nemzetiségi szempontbol elszigeteltségben voltak, Barabas Endre az okokat, ma-
gyarazatot keresve, hatarozottan megfogalmazta azt, hogy mindez annak volt ko-
szonhet6, hogy e térségeket az allamvasutak févonala érintette. Mas szdéval, ma
azt mondanank, hogy az infrastruktiira megléte vagy hianya, annak min&sége és
hasznosithat6saga a szazadfordulén is meghatarozo tényezdje volt a gazdasagi fej-
16désnek, versenyképességnek. Tovabbi tényekkel tAmasztotta ala azt a folyama-
tot, amelynek kovetkezménye a magyarsag vagyoni helyzetének apadasa, a szasz-
sag vagyonanak koriilbeliili megtartasa, a romansagénak pedig feltlinG gyarapo-
dasa volt. Emlitést érdemel annak megfigyelése is, mely szerint a roman pénzinté-
zetek roman kozosségi érdeket - kozmiivel6dést és gazdasagi életet - tAmogato
ténykedései tobbszorosen meghaladtak a hasonld magyar Osszefogast a szé-
kelység tulajdondnak meg@rzéséért, gyakran akar nagy anyagi aldozatok aran is.
Oktatoi tevékenysége mellett Barabas Endre parhuzamosan végzett két kii-
16nb06z46 jellegli munkat, amelyekbdl az egyiket, és kétségtelentil a fontosabbikat,
a Székelyfold és Erdély azon telepiiléseinek, illetve varmegyéinek kozgazdasagi
leirasa jelentette, amelyekben tanari tevékenysége soran megfordult, masikat
pedig annak szentelte, hogy a kiillonbo6zd okokboél el- és kivandorlasra kénysze-
riilt székelyek idegen kérnyezetben vald életkoriilményeit megismerje és masok-
kal is megismertesse. Ez utobbinak akar kiegészitGjeként, de magaban 6nallo ta-
nulméanynak mindsithet6 az, amelyikben Romdnia mezégazdasagi és szocialis
viszonyait’ kutatja és mutatja be, mivel véleménye szerint Romania sok tekin-
tetben megérdemelte az odafigyelést. Azért is tartotta fontosnak Roménia gaz-
daségi viszonyainak megismerését, mert a Székelyfold gazdasagi kapcsolatai, ér-
dekeltsége ezen a piacon, ha a vamhébora miatt nagyban csokkent is, mégsem

211



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabél

szakadtak meg teljesen. E mellett, pontosan érzékelte egy masik, 1ényegében
politikai kolecsonhatasnak a fontossagat, amelyet a ,kozel harom milliényi roma-
najka magyar polgarsag™ testesitett, jelenitett meg azaltal is, hogy a roméaniai
politikai partok a bels6 gazdasagi helyzet minGségének fiiggvényében hasznaltak
fel politikai vitdikban, az Un. ,elnyomott Karpaton-tali testvérek” nehéz
helyzetét, hangstlyozva, hogy e jelenségre érdemes odafigyelni.’

Barabas Endre tanulményat Roménia mez6gazdasaganak részletes és szaksz-
ertl bemutatasaval inditotta, csak azért is, mivel az orszag lakossaganak 75 %-a
élt foldmiivelésbdl, a falusi lakossag aranya pedig tobb mint 90 %-ot jelentett.
Irasdnak tovabbi részeiben is a mezGgazdasag kérdése foglalkoztatja, az Gn.
agrarreform, a mezGgazdasagi tevékenységek jogi keretének megteremtése és
javitasa. Kiilon és alapvet6 elemzés targyat képezte a mezGgazdasagi pénzin-
tézetek kérdése, a kezdetleges foldm{ivels szovetkezések, de nem utolsésorban a
kiilonboz6 trosztok és egyedaruisagok elleni intézkedések sziikségessége.
Kiemelten kezelte tanulményaban a falu szocialis helyzetének kérdéseit, a nép-
oktatast, a tanitoképzést, a falusi tanitok szerepét a szocidlis élet szolgalataban.
Mindezek olyan vetiiletei a falusi életnek, amelyeket Barabas Endre kozvetlen
valdsagukban vizsgalt, hiszen, elsGsorban tanitok kozvetitésével és segitségével,
bejarta Romania kiilonb6zg vidékeit, igy sajat helyzetfelméré munkajara alapo-
zott. Annak ellenére, hogy egyik kovetkeztetése szerint a szomszédos
Romaénidban a nyugati allamok kultirajat és kozgazdasagi fejlettségét nem lehet
megtalalni, mégis, azok a gazdasagi-tarsadalmi folyamatok, amelyek esetenként
beindultak és egyesek viszonylag gyorsan haladnak, véleménye szerint megfelel§
érdeklGdést érdemelnek, hiszen atalakitva akar ,,a hazai falusi tarsadalom javara
hasznothozok is lehetnének™.

A Megyei monografidk sorozatban megjelent tanulmanyainak mintegy
el6zeteseként, 1904-ben Barabas Endre Székelykeresztur kozgazdasagi leirdsa”
cimmel kozolt szakszer( tanulmanyt a Székelyfold akkori nagykozségérsl. Annak
ellenére, hogy f6 célja az emlitett telepiilés bemutatisa volt, a szerz6 tobb
vonatkozéasban is szélesebb kdorben érvényes, illetve jellemz6 megallapitasokat,
esetenként kovetkeztéseket rogzitett. A telepiilés foldrajzi és torténelmi
jegyeinek bemutatasa utdn annak gazdasagi életét boncolgatta, hiszen a fold-
miivelés és az allattenyésztés jelentette a megélhetés legfontosabb jovedelemfor-
rasat, az ipartizést a szerz6 megfigyelései szerint legtobben csak téli id6szakban
végezték. A birtokok nagysaganak és a rajtuk folytatott gazdalkodasnak a vizs-
galatakor azzal a ténnyel talalta szembe magat, hogy a tagositas el6tt a birtokok
nagysaga egyértelmtien elénytelen, gazdasagilag alacsony hatékonysaggal
miivelhet6 szerkezetet mutatott, amelyre szemléletes példa az, hogy a 3 700 k.
hold teriilet mintegy 10 700 parcellaban testesiilt meg. Amit Barabas nehezen
tudott megérteni és megmagyarazni, az volt, hogy bar a székely kétségbeesetten
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ragaszkodott foldjéhez, melyt6l onként megvalni nem tudott, nem akart, mégis
megtette azt, Ggy, hogy kivandorolt. Arra figyelmeztetett a szerz6, hogy a kénysz-
eritd koriilmények ellenére sem hatékony, nem el6ny0s az, ha a kevés valamivel
jobb mindségii foldeken, a bdségesebb termés reményében, de szakszeritlen
gazdalkodast folytatnak azaltal, hogy ugyanazon a parcellan éveken at ugyanazt
a gabonanemet termelik. Ezzel szemben ma talan kuriézumként hangzik az,
hogy Székelykeresztir a komlotermelés teriiletén vezets szerepet jatszott, ugya-
nis 1878-ban itt hoztak létre Erdély masodik komlételepét (az els6 Héjjasfalvan
volt, amely Székelykeresztar és Segesvar kozott elhelyezkedd telepiilés), amelyet
Kozma Ferenc kiralyi tandcsos, a Tanitoképezde igazgatoja kezdeményezett. Az
6 szakmai itmutatésai alapjan tobb tanitvinya is tovabb vitte a komlotermelést
Erdély mas vidékeire is, ezéltal egyre nagyobb jovedelmet biztositva azoknak,
akik ezzel foglalkoztak, ugyanakkor a még mindig jelent6s behozatalt is csokken-
tette némileg. Barab4s Endre munkajanak megirasakor azt is latta, hogy bar a
telepiilés természeti adottsdgainal fogva alkalmas lett volna a gylimolcster-
mesztésre, a megfelel§ szaktudas és iranyitds hianyaban ez a foglalkozas
elhanyagoltnak mondhat6, de ami6ta a vastat megépiilt, egyre t6bb kereskedd
keresi fel a vidéket és vasarolja fel gyiimoleskinalatat. Kiemelten foglalkozott
Barabas Székelykeresztur valamikor hires allattenyésztésének ujra felfelé
ivel6ben levG allapotanak elemzésével, amely gazdasagi helyzetnek koszon-
het6en 1858-t0l, orszagos jellegli, vasarral egybekotott tenyészbika- és liszGallat-
kiallitasokat tartottak itt. Ennek fontossagat jelezte az, hogy nemcsak a vidék, az
orszag (elsGsorban a magyar Alfold), hanem Ausztria, Németorszag és Roménia
teriiletérol is részt vettek az uradalmak intézdi, jelent6s keresletet jelenitve meg
a vidék - erdélyi magyar fajta - szarvasmarha kinalata irant. Az ipar és haziipar
bemutatisanak tanulsagos része az, amelyik a valamikor jellegzetes foglalkozast,
a szitakészitést érinti (nem hidba nevezték a telepiilés egyik részét Szitas-
Keresztirnak). De nemcsak e foglalkozas kihalo jellegére figyelmeztet, hanem
arrdl is beszamol, hogy akkoriban mar a székely kisiparos nem uralta a szita
elGallitasi folyamatanak nagyrészét. EbbGl adodott az, hogy a szatocs, akitdl a
szitakészitéshez sziikséges dolgokat megvasarolta, palotat épitett a szitabdl, mig
a szitakészit6k elszegényedtek. Magyaran szo6lva, a jovedelem masok &ltali lefo-
16zése tortént. A gazdasagi élet fejlédésének, annak fenntartasanak egyik alapfel-
tételét, a hiteligényt és felhasznalasat, illetve nemtorlesztés esetére bejegyzett
jelzalogterhek Osszefiiggéseit is megvizsgalta Barabas Endre. Arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy a tobb mint két tucat hitelféleségbdl, amelyet igényelhettek a
székelykeresztiri gazdak, kereskeddk, iparosok és mésok, tételesen az 522 hitel-
felvételbdl, 173 esetben (azaz, 33%-ban), a hitelosszeg 60 %-at (!) nemzetiségi
(szasz és roman) bankok, pénzintézetek nyujtottak, és csak 40 %-at a kisebb és
nagyobb magyar bankok, illetve maganosok, kiilonb6z6 testiiletek. A szdmbeli
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tényeken tdal Barabds magyarazatot keresett a jelenség ama vetiiletére, mely
szerint a szasz és roman bankok, annak ellenére, hogy magasabb kamatokat,
illetményeket kértek az altaluk nyadjtott hitelért, mint a magyar bankok, mégis
keresettek voltak a székely gazdak részérdl. Torténhetett ez azért is, mert a mag-
yar bankok nem tartottak hitelezésre egyértelmiien érdemesnek a székely gazdak
birtokain val6 gazdalkodést, annak tdmogatasat, ha pedig mégis hitelt adtak,
annyira hosszadalmas és koltséges volt az utanajaras, hogy a székely nem tudta
kivarni, hiszen sok esetben egyik hitelbdl torlesztette a korabbit. Ezzel szemben
a szasz és roman pénzintézetek, ismerve a helyi viszonyokat, olyan Gsszegii
hiteleket és olyan feltételek kozepette kinaltak, amelyeket, ahogy Barabéas fogal-
mazott ,gazdasigi szempontbdl lehetetlen volt el nem fogadni”, hiszen
készpénzben és nem értékpapirban adtdk. Ami pedig ugyancsak meghatarozo
volt, az az, hogy rovid idén beliil biztositottak az igényelt hitelt. Ez utobbi teljes
kérdéskorre azért fontos odafigyelni, mivel Barabas Endre a fenti tényekkel is
bizonyitotta a kornak egyik, Székelyfoldre is jellemz6 jelenségének - az elvan-
dorlasnak - okait, mértékét és wjabb irdnyat, amely a Zsil volgye
banyasztelepiilései felé vette kezdetét.

Barabas Endrének meghatarozé hozzajaruldsa volt ahhoz a tudoményos
munkihoz, amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia Nemzetgazdasagi Bizott-
sdganak védnoksége alatt, a Magyar Kozgazdasagi Tarsulat végzett a XIX. szazad
utolsé és a XX. szizad elsG évtizedében. Mint ismeretes, ennek a munkanak az e-
redménye a Megyei monogrdfiak - Magyarorszag kozgazdasagi és kozmiiveld-
dési allapota tanulmanykotet-sorozat megirasa volt. Ezekb6l a munkakbol har-
mat: Udvarhely varmegye (1904), Maros-Torda varmegye és Marosvasarhely
thj. varos (1906), illetve Kolozs varmegye™(1910) kozgazdasagi leirasait Barabas
Endre valésitotta meg, ahogy 6 fogalmazott az Udvarhely varmegyérél szolo
kotet bevezetGjében ,,...a székely-kérdés mélyebb megvilagitisahoz és ennek ré-
vén a megoldasahoz” kivant hozzajarulni, segitséget nyjtani. A harom tanul-
méanykotet koziil kett6ben a székely embernek és a székelységnek mint kozos-
ségnek az életkoriilményeit, elsGsorban kézgazdasagi szempontokat figyelembe
véve vizsgalta. Tette ezt Ggy, mint olyan személy, aki valos érzékenységgel, de
egyben szakmai igénnyel viszonyult a Székelyfold akkori gondjainak feltarasahoz
és azoknak miel6bbi kezelését siirgette. Egyetértett ugyanis az 1902-ben Tus-
nadon tartott Székely-Kongresszuson elhangzottakkal, mely szerint az utols6 fél-
szazad kozgazdaséagi iranyzata annyira megtimadta a székelység gazdasagi 1é-
tének gyokereit, hogy az egyre silyosabb helyzetbe, veszedelembe jutott. Bara-
bas Endre szerint azonban a székelykérdést nemcsak kozgazdasagi szempontbdl
kell megoldani, hanem politikai és nemzetpolitikai érdekeket is figyelembe kell
venni. Ezért a kormanyzat részérGl kivételes banasmodot és eszkozok fel-
hasznalasat szorgalmazta. A fentieket figyelembe véve az Udvarhely varmegye
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kézgazdasagi leirasa™ cim{i tanulmanykotetében nemcsak a varmegyére
vonatkoz6 adatokkal, jelenségek és folyamatok bemutatasaval talalkozunk,
hanem az illet§ korban Székelyfoldre altalanosan jellemzé helyzetképpel és ten-
nivalokkal, olyanokkal, amelyek koziil sok maig érvényes - ma is létezik mint
tény, illetve ma is megoldasra var. Azzal inditja tanulméanyat, hogy részletekig
mend pontossaggal leirja a vidék foldrajzi/természeti adottsagait, a Vargyas-pa-
tak volgyében levé cseppkdébarlangtol és Erd6vidék dsvany- és gydgyvizeitol kez-
dve, a Sovidék természeti kincseiig, at a vidék kiilonbozg altalajkincseit kiterme-
16 vagy éppen elhagyott banyakon, vashdmorokon. Ezen természeti kincsek ala-
csony szintli felhasznalasanak okat, tobbek kozott, annak is tulajdonitja, hogy a
vidék nemcsak kozgazdasagilag, hanem kozlekedési szempontbdl is el volt zarva,
gy az orszagtol, mint a szomszédos megyéktdl. Kiilon kiemeli a székely megyék
vastutpolitikai szempontbdl valé elhanyagoltsagat, hiszen ezek vasttvonala,
Osszehasonlitva a szasz vidékekével, teljesen hatranyos képet adott azaltal, hogy
utébbiak teriiletén szinte teljes mértékben allamvasutak, el6bbiekén pedig csak
helyi érdekeltségii vonalak talaltattak. Mivel a Székelyfold kozismerten hegyes
vidék, igy nem rendelkezett a lakossag szamaval aranyos szantoként megmiivel-
het6 foldteriilettel, lak6i mégis ragaszkodtak ahhoz, hogy kiilonb6z6 gabona-
féléket termesszenek, de olyan alacsony termékmennyiséget értek el, hogy
behozatalra szorultak, amelyet altalaban Roméaniabdl eszkozoltek. A mezGgaz-
dasag elmaradottsagat tapasztalva, Barabas Endre, tal a vidék megkozelitési
szempontbdl valo zartsagan, azt is észlelte, hogy még nagyon alacsony volt a haj-
lando6sag a székely gazdaban és koztudatban arra, hogy szakszerien miivelje
foldjét, minGségi vetémagot hasznaljon, probalkozzon olyan noévények - len,
koml6 és masok - termesztésével, amelyek elérhet6 jovedelemhozama tobb-
szorose lehetett az addig megszokottakéhoz viszonyitva. A termékszerkezet ela-
vult és el6nytelen jellege mellett a gazdalkodas felszereltségi foka is alacsony
volt, amelyet a birtok feldaraboltsaga is nehezitett. Ezen a helyzeten, Barabas vé-
leménye szerint, a falusi szovetkezetek volnanak képesek kedvezden valtoztatni.
A fentiek tényszer( 1éte mellett, adatgy(ijtési Gitja soran, egyre tobbszor tapasz-
talta azt is, hogy mind a megye kozigazgatasi vezet6i, mind a megyei gazdasagi
egylet, de a kormanyzat részér6l is megfogalmazodott az igény arra, hogy javitani
kell a gazdalkodas mindségét, szakszer{iségét, ebben pedig kivald szolgalatot
tehetnének a gazdakorok, amelyeket azonban nemecsak a lelkészekre és tanitokra
kellene alapozni, t6liik varva mindent, hanem a falu gazdai is tevékenyen részt
kellene, hogy vallaljanak. Az allattenyésztésben, annak ellenére, hogy kozel tiz
éve a megyei gazdasagi egylet tevékenységét nagymértékben ezen agazat felé
forditotta, még nem sikeriilt megfelelGen felfuttatni az erdélyi magyar fajta
szarvasmarha regeneralasat. Eredmények azonban mar kezdtek megjelenni,
hiszen mint mar emlitettiik, 1902-t6] Székelykeresztiron, mai szbhasznalatban,
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nemzetkozi tenyészallat-kiallitasokat és vasarokat tartottak. Kovetendének tar-
totta Barabas, ugyancsak a megyei gazdasagi egylet kezdeményezéseibdl azt,
amelyik un. sziizgulya létrehozasat jelentette, ahol kizarélagosan fajmarhakat te-
nyésztettek erre a célra felszerelt hegyi legel6kon. Ugyanakkor szorgalmazta,
hogy az egylet talalja meg a modjat annak, hogy minél tobb kisgazda része-
siilhessen az altala szervezett kisérleti programokban. Ami az ipari termelést il-
leti, Barabas Endre tigy vélte, hogy a rossz gazdasagi viszonyok miatt az ipari fog-
lalkozas volna az egyetlen eszkoz, amely a lakossagot a kivandorl4stdl visszatar-
thatn4, de a tapasztalt allapot elszomorit6 volt akkor is, ha azt torténelmi viszo-
nyitasban a valamikori céhekkel hasonlitotta 0ssze, s akkor is, ha a szomszédos
Romaniaval, amelynek ipara kiilfoldi t6ke segitségével fejlédésnek indult.
Szorgalmazta a gyaripar fejlesztését annak ellenére, vagy éppen azért is, mivel a
parajdi porcelangyar és gyufagyar, a fiilei vashamor cs6dbe mentek, a mag-
yarhermany- bodvaji vashamor pedig romladoz6 allapotba keriilt. A kisipar
teriiletén sem volt sokkal kedvez&bb a helyzet, ugyanis a romaniai piac
besz{ikiilése utan nem volt egyetlen gazdasdgosan megkozelithet§ Gj piac sem,
amelyik valdos keresletet jelentett volna a székelyfoldi kisiparosok termékei
szamara. Mindezek ellenére fontosnak tartotta azt, hogy inas- és tanonciskolak
miikodtek a fazekassag, szovészet, kéfaragas és mas tevékenységek szakember-
szlikségletének kielégitésére, elGsegitve a jobb mindség, akar kiilfoldi piacokon
is versenyképes termékek elGallitasat. A vidékr6l szarmazo kiviteli termékek
szerkezete jovedelemteremtés szempontjabdl elénytelen volt, ugyanis dontGen
allatokbdl és fabol allott, amely mellett a Romaniaba szallitott vasaruk és asv-
anyviz, az Ausztriaba, Németorszagba szallitott sajt, tird, az Angliaba szallitott
tojas jelentettek némi valtozatossagot. A Székelyfold belsé termékkinalatanak
minGségi és mennyiségi hidnyossagai mellett el6nytelennek tartotta a keleti pia-
cok felé gyakorolt magas vamokat, nyugat felé pedig a magas szallitasi koltségek
tették hatranyos helyzetlivé a székely termékeket. Barabas Endre Udvarhely
varmegyérol irt tanulmanyaban sem feledkezett meg a népességi, kivandorlasi
kérdéseknek a vizsgalatar6l. Elgondolkodtat6 volt azon megéllapitasa, mely
szerint a harminc évvel korabbi allapothoz viszonyitva a megye 43 kozségében a
magyar lakossag l1élekszadma csokkent. Ezt a helyzetet a kivandorlési statisztikak
tendenciéi is igazoltak. Talan nem érdektelen felidézni Barabas egyik javaslatat
a fokozatosan novekvé baj (kivandorlas) kezelésére: ,,A 1étez6 bajokra Gszintén,
altruismussal ramutatni, mert a baj katforrasat azzal eliitni, hogy a székely
kalandos természetli, mar régen tulhaladott allaspont s azt a magyar
kozvélemény s6t a magyar kozgazdak is tudjak, csak a Székelyfoldon nem akar-
jak bevallani”. A kivandorlas mellett emlitette Barabas a bels§ elvandorlast,
amelynek legnagyobb veszteséget jelent§ OsszetevGje a tanult ifjisagnak tavol-
maradasa a Székelyfoldt6l, amelynek kovetkezményeként magyarsaga, intelli-
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genciaja fokozatosan gyongiilt. Nem lehet emlités nélkiil hagyni Barabas Endre
véleményét a szovetkezésrél, ahogy 6 mondta ,a tarsadalmi intézmények eme
legszebbjérdl”, amely allaspontjat a Maros-Torda varmegye és Marosvasarhely
kozgazdasagi leirdsa® cimi tanulmanykaétetében fejtette ki. Az onsegélyezés és
kolesonos tamogatas intézményének 1étrehozasa, az erdélyi részekben, Barabas
véleménye szerint, Maros-Torda megyében valosult meg elGszor, amelynek esz-
mei alapjat az Osszetartasi szellem, a rend és a takarékossag jelentette. Gyakor-
latilag pedig a Sofalvi Jozsef, Marosszék mérnokének kezdeményezésére 1840.
december 12-én, onkéntességen alapulé Marosszéki Kolesonos Tiizkarments
Egyesiilettel jott létre. Rendkiviili tisztelettel szolt Barabas Endre arrél a
tevékenységrdl is, amelyet dr. Gidofalvy Istvan végzett a Maros-Torda megyei,
de valdjaban az egész székelyfoldi és erdélyi szovetkezeti mozgalom és
gazdalkodas érdekében.

s’ 7

Kozgazdasagi jellegii irasai mellett elsGsorban oktataspolitikai és kisebbség-
politikai kérdésekrdl értekezett és ilyeneket kozolt. Jelen életmii-bemutato, saj-
nalatos modon, am targyilagos okok miatt azért is részleges, mivel nem tar-
talmazza Barabas Endrének Budapesten folytatott oktat6i és kozosségmegtarto
munkajanak leirasat, amely anyag feldolgozasra var.
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Az erdélyi magyar szovetkezetek fél
évszazada

VINCZE GABOR

b mikor a XIX. szazad 80-as éveiben elindult a szovetkezeti mozgalom,
igen hamar nagy népszertiségre tett szert. A szovetkezeti halézat egyik

Beiirhar legerGsebb bazisa a Székelyfold volt. Ez mondhatni természetes, hiszen
1tt sokszazados hagyomanya volt egymas kolcsonos megsegitésének. (Elég, ha
csak a kalakara, vagy a kozbirtokossagokra gondolunk.) Talan nem véletlen,
hogy még miel6tt megsziilettek volna a nyugati, modern tipust (4n. Sultze-
Delitzsch és Raffeisen tipust) szovetkezetek,' egy székely ,reforméator”, kozgaz-
dasz-politikus, Boloni Farkas Sandor alapitotta meg Kolozsvaron 1825-ben a ké-
s6bbi hitelszovetkezetek 6sének tekinthetd Gondoskodo6 Tarsasagot.2 Masfél év-
tizeddel késGbb, 1839-ben mar a Székelyfold févarosaban, Marosvasarhelyen
alakitottak meg a Marosszéki Kolesonos Tlizkarmentesit§ Tarsasagot, amely
ugyancsak a szovetkezeti alapelvek alapjan miikodott. A korai szovetkezetek
szervezése tovabb folyt a szabadsagharc leverése utan is: 1855-ben megalakult a
Kolozsvari Kisegité Pénztar. Kolozsvar példajat mas varosok is kovették, és a hi-
telszovetkezetek szama 1881-ig 54-re emelkedett.* Hét évvel kés6bb megalakult
az elsd erdélyi magyar fogyasztasi szovetkezet is, Csikszeredaban.

Az igazan széles kori szervezkedés azonban csak gr. Karolyi Sandor (a ma-
gyar szovetkezeti mozgalom -apostola”) fellépésével vette kezdetét, aki 1891-ben
szervez6 korutat tett Erdélyben, aminek akkora visszahangja lett, hogy csak
Maros-Torda virmegyében nyomban 10 szovetkezet alakult meg.* Karolyi erdé-
lyi kovetGje Gidofalvy Istvan szészrégeni, majd kolozsvari kozjegyz8 volt, aki a
szovetkezetek ligyének megnyerte a nagy tekintélyl Szasz Domokos reformatus
puspokot is. Gidofalvy, amint Kolozsvarra keriilt, rovid id6n beliil a varosban 5,
a kornyéken pedig 30 szovetkezetet szervezett. Emellett a Ferenc Jozsef Tudo-
manyegyetem hallgatoi szamara kidolgozta egy iskolaszévetkezet alapszabalyat -
a budapesti illetékesek azonban nem reagéltak erre a fontos kezdeményezésre.’
(Az iskolaszovetkezetek majd csak a kisebbségi éra alatt, a harmincas években
kezdenek elterjedni.) Gidofalvy jelent6ségét jol mutatja, hogy egymaga mintegy
400 szovetkezet megalakulasahoz jarult hozza.
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A mar megalakult szovetkezetek eredményes tevékenységének iranyitasara
1898-ban Budapesten létre hoztak az Orszdgos Kozponti Hitelszbvetkezetet, és
a ,Hangya” Fogyasztasi Szovetkezeti Kozpontot. Utobbi 1905-ben Nagyvaradon
partiumi, 1906-ban Nagyenyeden pedig erdélyi kirendeltséget allitott fel, ami a
régio sulyat is jelezte az orszag teljes szovetkezeti hal6zatan beliil.® (Balazsi Dé-
nes kutatasai alapjan agy tlinik, hogy az erdélyi kirendeltség Gtlete nem a buda-
pesti ,Hangya” kozpontbdl, hanem a kormanyt6l indult ki...”) Az enyedi alk6z-
ponthoz hamarosan 57 szovetkezet csatlakozott, a szervezési munka Gjult ergvel
folytatodott. A fogyasztési szovetkezetek mellett tej- és allatbiztosito szovetkeze-
tek alakultak, els6sorban a Székelyfoldon.

A szovetkezeti halozat latvanyos fejlédését az 1. vilaghabora kitérése, majd az
impériumvaltas torte ketté. Mig a budapesti kormanyok tamogatasanak is ko-
szonhetGen addig komoly eredményeket ért el a magyar (és a nemzetiségi!) szo-
vetkezetek szervezése, addig az elkdvetkezs évtizedekben a talponmaradas, a tul-
élés kototte le a szovetkezeti vezet6k, és az egyszer( tagok energiainak nagy részét.

A Trianonban Roméniahoz csatolt teriileten 1918-ban 702 magyar hitel- és
641 fogyasztasi szovetkezet miikodott.® Az impériumvaltozas utdn magukra ma-
radt magyar szovetkezetek 1920 nyaran két kozpontot hoztak 1étre: a fogyaszta-
si szovetkezetek Nagyenyeden a ,,Hangya” Kozpontot, mig a hitel- és gazdasagi
szovetkezetek Kolozsvarott a Gazdaséagi- és Hitelszovetkezetek Szovetségét (ké-
s6bb nevén ,Szovetség” Gazdasagi- és Hitelszovetkezetek Kozpontjat).

A két vilaghabort kozti, az egységes nemzetallam rogeszméjétél megszallott
roman politikusok jol tudtak, hogy: ,mindenféle elnemzetlenitési politika legcél-
ravezet6bb mddja: az illetd népet szegénnyé tenni, kultarajatol és nyelvétsl meg-
fosztani.”™ Ebb6] kovetkezett, hogy a masodik vildghaboriig szamtalan intézke-
dés jelezte: Bukarest igyekszik az erdélyi magyar (valamint a szasz és svab) gaz-
daséagi intézményrendszert tonkretenni, megsemmisiteni. Ez a torekvés a ma-
gyar szovetkezetek 1920 uténi életét is dont6en meghatarozta, aminek egyik ko-
vetkezménye az lett, hogy a magyar szovetkezetek egy része megsziint (mig
1920-ban 433 magyar fogyasztasi szovetkezet miikodott, addig 1937-ben mar
csak 325; a hitel- és gazdasagi szovetkezetek szama 1920-ban 403 volt, 1939-ben
azonban mar csupan 280"), aminek szamtalan oka volt. Példaul a fogyasztasi
szovetkezeteket a romanok esetében megallapitottnal joval magasabb ado és il-
leték sujtotta, raadasul az aruhidny is fojtogatta Gket, ugyanis bizonyos cikkek
(s0, petroleum, gyufa stb.) arusitasa a roman szovetkezetek monopéliuma volt.
Mivel a magyar szovetkezetek a romén allam részérdl semmiféle anyagi taimoga-
tasban sem részesiiltek, a fogyasztasi szovetkezeteknél igen alacsony volt a sajat
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toke, és jelentGs az idegen t6ke (koleson) aranya. Az allami tAmogatas hidnya a
hitelszovetkezeteknél is éreztette a hatasat, csak nagy-nagy erSfeszitéssel tudtak
a falusi magyarsag hiteligényét ellatni. (Megfigyelhet6, hogy a legtobb esetben
egy-egy tagszovetkezetre magasabb taglétszam esett, mint a romanok, vagy sza-
szok esetében, ezzel szemben azonban joval kisebb tékeer6vel rendelkeztek.)

A sok nehézség ellenére lassan meger6s6d6 magyar szovetkezetek az altala-
nos gazdasagi valsag, majd az 1931-es tn. konverzids torvény miatt igen stilyos
helyzetbe keriiltek. Mivel ekkor sem szamithattak a romén allam segitségére, a
sajat erdfeszitéseik, aldozatos onfeldldozasuk mellett csak a Budapestrdl illegalis
csatornakon érkezd pénziigyi tamogatas tette lehet6vé, hogy valamelyest stabili-
zaljak a helyzetiiket. (A ,Szovetség” Kozpont ekkor 2,7 milli6, mig a ,,Hangya” *°
milli6 lej tartozasat tudta ily médon rendezni." A magyarorszagi segitség nagy-
sagat azonban j6l mutatja az a tény, hogy a hitelszovetkezetek 1934-ben kereken
160,5 millio lej konverzids veszteséget tartottak szamon.)

Mivel a hitelélet a gazdasagi valsag utan is tovabb gyengélkedett, Gj lehet&sé-
gek utan kellett nézni. A ,Sz6vetség” keretein beliil ekkor lendiilt fel a tejszovet-
kezeti mozgalom,” amelynek népszertiségére jellemzG, hogy 1931 és 1938 kozott
tobb mint 100 szovetkezet alakul meg. Igazi ,sikeragazat” volt a tejfeldolgozas:
1937-ben az eladott tejtermékek és egyéb aruk értéke tizszerese (30,7 milli lej)
volt a hasonlé romén szovetkezetekének. 1936-ban Marosvasarhelyen, majd
1938-ban Székelykereszttron tejfeldolgozé iizemeket allitottak fel, melyek nyu-
gati exportra is dolgoztak. Ugyancsak a harmincas években lendiilt fel az iskola-
szovetkezeti mozgalom is. A 2. bécsi dontés pillanatdban 26 iskolaszovetkezet
miikodott a kiilonbo6z6 egyhazi gimnaziumokban, tanitéképzdkben, gazdasagi is-
koldkban és a gyulafehérvari katolikus teologian. (A legismertebb koziiliik az
1939-ben, kolozsvari magyar egyetemistak altal megalakitott ,,Méhkas” volt.) Az
iskolaszovetkezetek szervezését az konnyitette meg, hogy a harmincas évek ma-
sodik felében az egyhazi gimnaziumok egy részében, valamint tébb mint szaz
egyhazi elemi iskolaban oktattak a szévetkezeti ismereteket.

Az erdélyi szovetkezetek miikodését elGszor az 1929. marcius 28-an megje-
lent szovetkezeti torvény szabalyozta. (Addig a magyar és német szovetkezetek a
megalakulasukkor hatalyban 1év6 magyar torvények alapjan miikodtek.) A nem-
zeti parasztparti kormény altal meghozott jogszabaly a decentralizacio és a szo-
vetkezeti autonomia elvét kovette és lehetdvé tette, hogy a sajat alapszabalyaik-
nak megfelelGen a kisebbségi szovetkezetek sajat kozpontjaik irdnyitasa alatt
miikodjenek. A torvény lehet&vé tette, hogy a szovetkezetek gazdasagi tevékeny-
ségiik el6mozditasa érdekében vidékenként federalékba, az egységes iranyitéas,
valamint az ellen6rzés, a szervezési és propagandamunkak elvégzése céljabol
uniokba tomoriilhessenek. A két magyar kozpont meg is alakitotta az unioit, ami
altal a tagszovetkezeteik a torvény minden kedvezményeiben részesedhettek.
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A kiradlydiktatira bevezetése utdn azonban olyan 4j jogszabalyok jelentek
meg, amelyek egyértelm{ien a meglévd kisebbségi szovetkezetek romanositasat
céloztak meg. ElsG 1épésként az 1938. februar 5-i torvényrendelet kitagitotta a
szovetkezeti minisztérium hataskorét, aminek kovetkeztében annak tobbek ko-
zOtt joga lett felszamolni a tagszovetkezeteket vagy kozpontokat, ez utobbiaknak
pedig megszilint a tagszovetkezeteik folotti ellendrzés joga.

Ezt kévetGen az 1938. junius 23-i kiralyi dekrétum létrehozta a Nemzeti Szo-
vetkezeti Intézetet (Institutul National al Cooperatiei - INCOOP), és elrendelte
az uniok folszamolasat, mivel azok hataskorét ez az Gj intézmény kapta meg.
(Ezutan a két magyar kozpont csak mint nem hivatalos szerv tarthatott fenn
tagszovetkezeteivel pénziigyi és gazdasagi 6sszekottetést.) A dekrétum kimond-
ta tovabb4a, hogy az INCOOP ,egyes zonakban” elrendelheti tobb szovetkezet fii-
z16jat, meghatarozvan azt is, hogy melyik az a szovetkezet, amelyikbe a tobbi-
eknek bele kell olvadniuk. Mindez azt jelenti, hogy akkor sziintethettek meg egy
magyar szovetkezetet, amikor csak jonak lattak. (Hivatalos megfogalmazas sze-
rint: ha azt a ,kozrend, vagy magasabb nemzetgazdasagi érdekek tgy kivan-
jak”.®) A torvényrendelet ugyan még engedélyezte, hogy a kisebbségek anya-
nyelviikon vezessék a konyveiket, csakhogy az adohatosagok ezeket sok esetben
nem fogadtak el.

Bar az 1938 augusztusi ,kisebbségi statitum” - mely nem volt mas, mint a
kiilvilagnak sz016 politikai/jogi bl6ff - a romanokkal azonos miikodési feltétele-
ket igért a kisebbségi szovetkezeteknek is, a gyakorlatban ebbdl semmi sem va-
16sult meg, s6t, a jogi helyzet tovabb romlott.

1939. januar 20-an Gjabb torvénymodositas jelent meg, amely tovabb széle-
sitette az INCOOP hataskorét: eszerint csak az altala nyilvantartasba vett szovet-
kezeteknek ad tovabbi miikodési lehetGséget, raadasul a jogszabaly felhatalma-
zast adott a minisztériumnak és az INCOOP-nak arra is, hogy a szovetkezetek
igazgatOsagat, vagy feliigyel6bizottsagat minden indoklas nélkiil feloszlathas-
sak, helylikbe pedig a valasztott igazgatbsag, illetve feliigyel6bizottsag jogositva-
nyaival megegyez$ igazgatdsagot, vagy feliigyelGbizottsagot nevezzenek ki. Ez
pedig lehetGséget nyujtott arra, hogy egyetlen intézkedéssel a nemzeti kisebbsé-
gek egész szovetkezeti rendszerét megsziintethessék.

1939 elején a két kozpont - abban a reményben, hogy ezaltal eredményesebben
képviselheti a magyar szovetkezetek érdekeit - az ekkor megalakult Magyar Nép-
kozosséggel egyiitt belépett a kiraly 4ltal 1étrehozott Nemzeti Ujjasziiletési Front-
ba. Az ezutan megindult targyalasok soran a szovetkezeti vezetGk a szovetkezeti au-
tonémia visszaallitasat, valamint a magyar szovetkezetek legsilyosabb sérelmei-
nek orvoslasat szerették volna elérni. Az INCOOP ugyanis 1939 elejét6l nem ha-
gyott jova egyetlen jonnan megalakult kisebbségi szovetkezetet sem, nem kaptak
soaruda-engedélyt és buzafelvasarlasi jogot sem, raad4sul az inspektorai ellendriz-
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ni kezdték (a két kozpont koltségére!) a magyar szovetkezeteket - mikdzben azok-
nak megvolt a maguk jol képzett ellenéri gardaja.

A hosszas targyalasok eredményeként 1940 nyarara sikeriilt néhany sérelem-
re megoldast talalni: igy példaul a szovetkezetek nagy része ismét kapott italmé-
rési engedélyt, az Gjonnan alakult szovetkezetek egy részét pedig sikeriilt elis-
mertetni. (A kétarci roman kisebbségpolitikara jellemz8 mo6don azonban az ,en-
gedményekkel” pArhuzamosan egy 1940. jalius 20-i szovetkezeti miniszteri ren-
delet eltiltotta a falusi szovetkezetek iranyitasatol, vezetésétdl a papsagot és ta-
nitdésagot, ami a kisebbségi szovetkezeteket érintette a legérzékenyebben.”)

Annak ellenére azonban, hogy a targyalasok befejezése utan is megoldatlan sé-
relmek tomkelege maradt fenn, a legfontosabb kérdésben kétségkiviil eredményt
sikeriilt elérni: meg tudtak Grizni a magyar szovetkezetek etnikai jellegét és de
facto autonémiajat.

Mivel magyarazhat6 ez a siker? Minden bizonnyal azzal, hogy 1939-ben méar Buka-
restben is tudtak, hogy az 1919-20-ban kierdszakolt békediktatumok altal létrehozott 4j
allamhatérok korantsem ,,véglegesek”, és ha meg akarjak menteni Nagy-Roméaniat, kény-
telenek lesznek a korabbinal tiirelmesebb kisebbségpolitikinak legalabb a latszatat fenn-
tartani. Tehat 1939-ben még nem érett meg a helyzet arra, hogy hozzalassanak a magyar
(és a szasz, svab) kisebbség szovetkezeteinek felszamolasahoz. Ezért nem éltek a megho-
zott jogszabalyok kinalta lehetGségekkel, példaul a magyar szovetkezetek tomeges fuzio-
néltatas Gtjan torténd folszamolasaval.

A magyar szovetkezeti halozatot a 2. bécsi dontéssel meghtuzott Gj dllamhatar
kettészakitotta. A dont6biraskodas idején miikod6 768 szovetkezetbdl 212 ma-
radt Dél-Erdélyben.* A ,Szévetség” Gazdasdagi- és Hitelszovetkezetek Kozpont-
ja Eszak-Erdélyben maradt, mig a ,Hangya” Termel6- és Fogyasztdsi Szovetke-
zetek Kozpontja kettévalt: a dél-erdélyi kozpontot Nagyenyeden, az északit Ma-
rosvasarhelyen hoztak létre. (A ,Szovetség” Kozponthoz tartozé dél-erdélyi tag-
szovetkezetek a ,Hangya”-hoz csatlakoztak, és 1944 utan is ott maradtak.) Para-
dox modon 1940 utan az észak-erdélyi magyar szovetkezetek tovabbra is szem-
be kellett nézzenek a centralizacios torekvésekkel - csak éppen most nem a ro-
méannal, hanem Budapestével. A ,Szovetség” Kozpontot az Orszagos Hitelszovet-
kezeti Kozpont fenyegette elnyeléssel, mig az észak-erdélyi ,Hangya”-t a buda-
pesti ,Hangya” Kozpont akarta teljesen beolvasztani. Végiil is ezek a torekvések
sikertelenek maradtak, és az észak-erdélyi magyar szovetkezetek nagyobb része
megorizhette az 6néllosagat.” (Valdszintileg tobb més tényezd mellett ez utdbbi
is hozzajarult ahhoz, hogy 1945 utan még két évig megtarthattdk Bukaresttel
szemben is a fiiggetlenségiiket.)
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A észak- és dél-erdélyi szovetkezetek sorsa a masodik vilaghaboru alatt ter-
mészetszeriileg igen eltérGen alakult. Eszak-Erdélyben a magyar allam tamoga-
tasaval komoly fejlédés kovetkezett. Uj szovetkezetek alakultak (a négy év alatt
mintegy 200 4j szovetkezet jott 1étre Eszak-Erdélyben), a Marosvéasarhely mel-
letti Meggyesfalvan a ,,Hangya”-nak komoly ipartelepe épiilt (konzerv-, ecet-, li-
kd&r-, ladagyar, baromfitelep), a ,,Szovetség” pedig Csikszentsimonban keményi-
t6-, és ladagyarat kezdett épiteni. Az iskolaszovetkezetek most mar a magyar 4l-
lam tulajdonéaba keriilt iskolakban is megalakulhattak, ezek felligyeletére, iranyi-
tasara pedig a két szovetkezeti kozpont kozosen létrehozta az Erdélyrészi Isko-
laszovetkezetek Szovetségét.

Dél-Erdélyben az antoneszkanus diktatira alatt mar az is komoly sikernek
szamitott, hogy a magyar szévetkezetek a habort alatt mindvégig meg tudtak
Orizni az 6nallosagukat, azonban egy 1942-es statisztikai adatbol tgy tiinik, hogy
1940-hez képest tovabb csokkent a tagszovetkezetek szama.™

Mivel az 1945. marcius 6-an - durva szovjet nyomasra - miniszterelnokkeé ki-
nevezett Petru Groza nemcsak a Sztalinnak kiildott marcius 8-i taviratdban," de
szamos nyilatkozataban is igéretet tett arra, hogy ,gondoskodni fog a nemzetisé-
gek jogairol”, valamint hogy ,a demokratikus Romania... a magyar népnek is
sziil6anyja lesz”, ezért a magyar tarsadalom jelentGs része kezdetben igen nagy
bizalommal tekintett a miniszterelnokre. A csal6déis azonban hamar bekovetke-
zett. 1945 végén Demeter Béla erdélyi lapszerkeszts, (aki év kozben bekapcsolo-
dott a budapesti békeelGkészit6 munkalatokba) mar minden bizonnyal a tobbsé-
gi véleményt fogalmazta meg, amikor kijelentette: ,,az erdélyi magyarok a leglé-
nyegesebb kérdésekben nem latnak kiilonbséget az elmult 22, illetve 27 év reak-
ciés korméanyainak, s a felszabadulas 6ta létesiilt, demokratikus jelszavakat zasz-
16jukra tiz6 roman korméanyok nemzetiségi politikaja kozott.”*°

Az okokat keresve - anélkiil, hogy a részletekbe belemennénk® - csak arra hiv-
juk fel a figyelmet, hogy Petru Groza-féle magyarsagpolitika egyik f6 jellegzetes-
sége a szavak és a tettek kozti szakadék volt. Mas szbval igen nagy kiilonbség ta-
pasztalhat6 a miniszterelnok altal hirdetett elvek, a magyar kisebbség képvisel-
inek tett szamos kijelentése, igérete és a politikai gyakorlat kozott. Mindezt jol
mutatja a magyar szovetkezetek sorsa is.

Az észak-erdélyi magyar szovetkezetek helyzetében az jelentette az els§ komo-
lyabb valtozast, hogy 1945 kés@ tavaszan az addig érvényben 1évG magyar jogsza-
balyok helyett a romanok 1éptek életbe abban a régioban is. Ekkor ugyanis a bu-
karesti szovetkezeti minisztérium apparatusa és az INCOOP vezetGsége elérke-
zettnek latta az id6t arra, hogy felszamolja a kiilonall6 magyar szovetkezeteket.
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Ezt jOl jelezte az az 1945. jalius 1-6-i bukaresti szovetkezeti kongresszuson -
melyre a magyar kozpontok nem kaptak meghivast -, hozott hatarozat, melyek
szerint minden, még kiilonallo szovetkezetnek - ,nemzetiségre valo tekintet nél-
kiil” - be kell 1épnie a megyei ,federalékba”. Ez korabeli magyar vélemények sze-
rint egyértelmd lett volna azzal, hogy a magyar szovetkezeti kézpontokat felosz-
latjak, s igy a magyar szovetkezeti mozgalom sajat iranyito szerveit megsemmi-
sitik, az - 1947-es arakon mintegy 400-500 milli6 forintra becsiilt* - vagyonukat,
ipartelepeiket a megyei ,federalék” kozott szétosztjak.

A magyar szovetkezetek természetesen tiltakoztak a terv végrehajtasa ellen.
Az augusztusban megindul6 targyalasokon Anton Alexandrescu szévetkezeti mi-
niszter igéretet tett arra, hogy kinevez az Gj szovetkezeti torvényt el6készits bi-
zottsdgba két magyar szakembert, haladéktalanul visszahivjak a magyar szovet-
kezetek ipartelepei élére kinevezett adminisztratorokat,” és engedélyezni fogjak
a vegyes lakossagu kozségekben a magyar és roman szovetkezetek parhuzamos
miikodését, ebbdl azonban semmi sem valosult meg. Végiil tobb honapos targya-
lasok utan legalabb annyit sikertilt elérni, hogy a magyar kézpontoknak a roman
torvényeknek megfelel6en megvaltoztatott alapszabalyait tobb mddositas utan
az INCOOP jovahagyta. Csakhogy emellett korlatoztdk a magyar szovetkezetek
iizletkotési jogat, megtiltottak Gjabb iskolaszdvetkezetek 1étesitését, raadasul -
bar a nemzetiségi stattitum tiltotta a névelemzést, az etnikai eredet kutatasat! -
elrendelték, hogy a magyar szovetkezeti kézpontokhoz csak olyan szovetkezetek
tarsulhatnak, amelyeknek tagjai magyar nemzetiségtiek.

Mivel a kommunistak-vezette kormanykoaliciénak a parlamenti valasztaso-
kig sziiksége volt a magyar kisebbség, illetve annak kommunista vezetés alatt 4l-
16 érdekképviselete, a Magyar Népi Szovetség tamogatisara, a szévetkezeti mi-
nisztérium és az INCOOP vezetGsége nem tehette meg, hogy nyilt erdszakhoz fo-
lyamodjon annak érdekében, hogy beolvasszak a magyar szovetkezeteket. Ezért
j modszerhez folyamodtak: elkezd6dott a magyar szovetkezetek ,kiéheztetése”.
Az eredménytelen targyaldsok utan ugyanis az INCOOP részér6l kijelentették,
hogy a magyar kozpontokat meghagyjak ugyan, de miutan a szovetkezetek a hi-
tel- és aruellatast a megyei ,federalékon” keresztiil fogjak lebonyolitani, a ma-
gyar kozpontok és azok a tagszovetkezetek, amelyek a megyei ,,federalékba” nem
1épnek be, aru- és hitelellatasban részesiilni nem fognak. 1945 méasodik felétél
tehat elkezd6dott egy sajatos haboril, amelynek - nyilvanosan ugyan nem han-
goztatott - célja az volt, hogy a magyar szovetkezeteket megfojtsak, tevékenysé-
gliket ellehetetlenitsék.

Jol mutatja ezt a magyar fogyasztasi szovetkezetek helyzete is, amelyek a hé-
boris események miatt eleve nagy veszteségeket voltak kénytelenek elkonyvelni.
A talpraallasukat tobb tényez6 is nehezitette. Egyrészt az drubeszerzést a magas
inflacié eleve akadalyozta, mésrészt a fogyasztisi szovetkezetek csak hivatalos

227



Az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjabol

aron szerezhettek be arut - ami szinte lehetetlen volt, emiatt pedig nem birtak a
versenyt a feketézdkkel, raadasul a falvak életében nélkiilozhetetlen arucikkek
(gyufa, so, petroleum stb.) értékesitése ismét a roman szovetkezetek monopoli-
uma lett, ugyanis a korméanyzat altal zarolt és kizarblagos szétosztasra az
INCOOP-ra bizott els6rendii kozsziikségleti cikkekbdl a magyar szovetkezetek
nem részesiiltek. Ismét visszatért a két vilaghabort kozott mar megismert mod-
szer is: a roman szovetkezetek esetében megallapitottnal jéval magasabb addk-
kal stjtottak a magyarokat.*

Az észak-erdélyi magyar hitelszovetkezetek ugyancsak stilyos diszkriminaci-
oval néztek szembe. Példaul az 525/1945. sz. miniszteri rendelet csak a bukovi-
nai, moldvai és észak-erdélyi roman szovetkezeteknek biztositott 3 év adomen-
tességet. A hitelszovetkezetek hitelellatasa végett az INCOOP a rendelkezésére
bocsatott 8 milliard lej kolesonbdl ugyancsak kihagyta a magyar szovetkezeteket.

A helyzet bonyolultsagat jol mutatja, hogy mikozben a két magyar kozpontba
tomoriilt szovetkezeteket a megsziinés, vagy a beolvasztas veszélye fenyegette,
tobb helységben Gjabb magyar szovetkezetek alakultak. Ezek nem voltak tagjai a
két kozpontnak, mivel nem nemzetiségi, hanem ,osztaly-alapon” szervezddtek.
Ezek voltak az tn. munkdsszovetkezetek, amelyek sok esetben nem specializa-
l6dtak, hanem példaul részt vettek mind a termelés, mind a fogyasztas szervezé-
sében. A haborua végén az elsd ilyen tipusu szovetkezet 1944. december 17-én ala-
kult meg Kolozsvarott: a Munkasok Altalanos Gazdaségi és Ipari Szovetkezete -
MAGISZ. A munkasszovetkezetek elsGsorban a vezet8ség, vagy tulajdonos nél-
kiili, ,gazdatlan” gyarakban foly6 termelés megszervezését, a kisiparosok nyers-
anyaggal torténd ellatasat stb. szervezte. A MAGISZ jelentSségét mutatja az a
tény, hogy a megalakulasa utan par honappal, 1945 tavaszan mar mintegy tizezer
tagja volt. 1946 nyaran magaba olvasztott tobb kisipari szovetkezetet és felvette
a ,Victoria” nevet. (A MAGISZ mintajara tobb vidéki munkéasszovetkezet is ala-
kult. Ezeknek egyarant tagjai voltak magyar és roman munkéasok és kisiparosok
is, de mivel az észak-erdélyi varosok 1945 utdn még magyar tobbségliek voltak,
ezek a szovetkezetek is inkabb magyar jelleglieknek tekinthetGek. Mivel nem
nemzetiségi alapon szervezédtek, és nem voltak tagjai a magyar szovetkezeti
kozpontoknak, az els6 id6kben az INCOOP békén hagyta 6ket, azonban hamaro-
san az is kideriilt, hogy fiiggetlenségiik miatt védtelenebbek a bukaresti szovet-
kezeti intézet kozpontosito torekvéseivel szemben...)

A két kozpontba tomoriilt szovetkezetek a fennmaradasukért folytatott kiizde-
lemben két helyr6l remélhettek valamilyen segitséget. Anyagi jellegii tamogatas-
ra kizarolag az anyaorszigbol szamithattak. A fennmaradt szérvanyos for-
rasanyagbdl® azonban az deriil ki, hogy 1945 utan a sziikségletekhez képest csak
elenyészé mértékil volt a pénzsegély. Példaul egy 1947-es szamitas szerint* ah-
hoz, hogy a magyar hitelszovetkezetek kihelyezési lehetGségeit legalabb az 1944-
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es érték 60 szazalékaig biztositani lehessen, kb. 200 000 dollarnak megfelel§ lej-
re lett volna sziikség. Ezzel szemben Korparich Edén keresztiil hdrom alkalommal
8 800 Sfr., 2 000 (, majd (1948-ban!) Gjabb 1 000 ( jutott a Kaldkahoz tartozo
szovetkezeteknek.” (Persze ez nem azt jelenti, hogy Gsszesen ennyi tAimogatashoz
jutottak, csupan annyit, hogy egyel6re ennyir6l tudunk!)

A kell§ politikai védelmet a két kbzpont vezetése a Roméaniai Szocialdemok-
rata Part Magyar Bizottsagatol és a magyar kommunistakvezette MNSz-t6l var-
ta. Ugy t{inik azonban, hogy a beigért politikai védelemért cserébe az MNSz, il-
letve rajta keresztiil az RKP igyekezett erGsiteni a befolyasat a két kozpont veze-
tésében. Erre utal az azok kozpont vezetGségeinek élén tortént személyi valtozas
is: 1945. jalius 22-én a ,,Szovetség” marosvasarhelyi kozgytilésén a harcos szoci-
aldemokrata politikus, Lakatos Istvan igazgat6sagi elnok mellé a magyar kozvé-
lemény altal kommunistabérencnek tartott Gyorgy Endrét nevezték ki iigyveze-
t6 igazgatonak, mig a ,Hangya” szeptember 18-i marosvasarhelyi kozgy{ilésén
(ahol egyesiiltek a dél- és észak-erdélyi kozpontok), Korparich Ede, a kozpont
nagy tekintély(i elncke mellé - aki koztudottan nem szimpatizalt a kommunis-
takkal - az MNSz vezetGségének javaslatara Kisgyorgy Imrét nevezték ki tigyve-
zet$ igazgatonak. (Valoszind - bar ez még bizonyitasra szorul -, hogy az MNSz
politikai nyomasara vezethetd vissza az is, hogy ugyanekkor valtoztattadk meg a
»~Hangya” nevét Kaldka Erdélyi Népi Szovetkezetek Kozpontjara.)

1946. aprilis 9-10-én a két szovetkezeti kozpont Marosvasarhelyen kozos
kongresszust tartott, amelyen a 200 ezres tagsaggal rendelkezé magyar szovet-
kezeti halozatnak (ekkor a ,Kaldka” Kozponthoz 585 fogyasztési-, 78 hitel-, 12
tej-, 5 ipari és 1 gazdasagi szovetkezet, 6sszesen 681; a ,,Szévetség” Kézponthoz
pedig 238 hitel-, 134 tej-, 25 ipari, 9 erdSkitermel6-, 4 mezGgazdasagi és 11 egyéb
targyt szovetkezet, 0sszesen 421 szévetkezet tartozott.28) minden gondja-baja
teritékre keriilt.* Ekkor vet6dott fel - Kurkd Gyarfas, az MNSz elnoke felvetésé-
re - az az elképzelés, hogy a két 6nallo kozpontnak egyesiilnie kellene, 4&m a hosz-
szas és heves vita nyoman ezt a két kozpont vezetGsége - feltehetGen a mar akkor
is fennall6 silyos személyi ellentétek miatt - elvetette.

A kongresszus utan egy honappal Gyorgy Endre, a ,,Szévetség”, és Kisgyorgy
Imre, a ,Kalaka” ligyvezet6 igazgatdi ismertették Petru Groza miniszterelnokkel
a kongresszusi hatarozatokat, amelyeknek attanulmanyozasa utan a miniszterel-
nok kijelentette, hogy azokat ,magiéva teszi és azoknak végrehajtasa érdekében
intézkedni fog” - &m néhany hénap mualva nyilvanval6ova valt, hogy ez is csak
iires igéret.
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1946 végéig - 1947 elejéig egy sajatos patthelyzet alakult ki: az INCOOP és a
szovetkezeti minisztérium a kiilonféle jogszabalyokkal, presszidokkal nem tudta
bekényszeriteni a magyar szovetkezetek a ,federalékba”. Egyfel6l az utobbiak a
valasztasok el6tt egy bizonyos foki védelemre mégis csak szam(thattak a minisz-
terelnok részér6l. Masfel6l azonban az MNSz sem tudta elérni a szovetkezetek
sérelmeinek orvoslasat, aminek - a nacionalista szovetkezeti apparatus ellenalla-
sa mellett - az lehetett a f6 oka, hogy a Roman Kommunista Part vezetGsége sem
tamogatta a magyar szovetkezetek 6nallésagat.*

1947 elején a patthelyzetnek vége szakadt, ugyanis - egyelGre még alig észreve-
hetGen - megvaltozott Bukarest magyarsagpolitikaja. Ennek okat abban lehet ke-
resni, hogy 1946 novemberében az RKP megnyerte - igaz, durva csalasokkal - a
valasztasokat, 1947 februarjaban pedig alairtdk a parizsi békeszerzddést, tehat
tobbé mar nem volt sziikség a magyar kisebbség ,tilzott koveteléseinek” tAmoga-
tasara. Ennek kovetkeztében az INCOOP vezetGsége is ,folbatorodott”, és most
mar a nyilt erészaktol sem riadt vissza: példaul 1946 végétdl utasitottak a vegyes
lakossagu kozségekben 1évG magyar szovetkezeteket, hogy 1épjenek fazidra a ro-
man szovetkezetekkel, minek kévetkeztében olykor jjonnan alakult roman szo-
vetkezetekbe kényszeritettek majd’ fél évszazados magyar szovetkezeteket.

A magyar szovetkezetek kérdésében megvaltozott helyzetr6l minden bizonnyal
Kurkoé Gyarfas, a szovetkezeti 6nallosag kovetkezetes hive is értesiilt, és kénytelen
volt belatni, hogy a fliggetlenségiik addigi forméajat fenntartani lehetetlenség. Feb-
ruarban ezért egy olyan kompomisszumos megoldast javasolt, miszerint az 6nalld
magyar szovetkezeti kozpontok megtartasa mellett a roman szovetkezeteket is ma-
gyar mintaju kozpontokba szerveznék. A tovabbiakban pedig a magyar és a roman
kozpontok (amelyek nem filigg&ségi, hanem mellérendeltségi viszonyban lennének
egymassal) az INCOOP megkeriilésével kozvetleniil a szovetkezeti minisztérium-
mal lennének kapcsolatban.® Ez a javaslat azonban az RKP vezet6ségében nem ta-
14t timogatokra - aminek kovetkeztében az MNSZ orszagos vezetGségének szélss-
balos tagjai (Banyai Laszlo, a Cziko-testvérek, Csakany Béla és masok) is a magyar
szovetkezetek beolvasztasat tamogattak.

1947. 4prilis 10-11-én tartotta Marosvasarhelyen a két szovetkezeti kdzpont, a
»Sz0vetség” és a ,Kalaka” 2. kongresszusat. Ezen Kurké még nyiltan kiallt a sz6-
vetkezeti 6nallosag mellett és azzal biztatta a delegatusokat, hogy Groza minisz-
terelnok is tAmogatja 6ket.>* Ez azonban illtzidnak bizonyult, ugyanis hamaro-
san kidertilt, hogy a magyar szovetkezetek 6nallosaga megpecsétel6dott.

Az el6zményekhez tartozik Luka Laszld 1947 majusi hirhedett cikke (“A ro-
maniai magyarsag atja”**), amelyben tobbek kozott kovetelte a ,reakcid elleni
harc” megkezdését, a magyar intézmények kitisztogatasat. Ezt kovetGen az ese-
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mények felgyorsultak. Harom héttel késébb, junius 14-én egy sziikkor tanacs-
kozason az MNSz-t képvisel6 Antal Daniel, Kacsé Sandor, Takacs Lajos és Cziko
Nandor arrdl tajékoztattak Kisgyorgy Imrét és Gyorgy Endrét, hogy az eredetileg
a magyar kisebbség érdekvédelmét felvallal6 szervezet immaron nem tudja biz-
tositani azt a politikai védelmet, amely addig megbvta a szovetkezeti kozponto-
kat a beolvasztastol. Ezt kovetGen a Kaladka és a Szovetség igazgatotanacsai gy
dontottek, hogy belépnek az INCOOP-ba.

A tanacskozast kovetGen azonban még egy Gjabb értekezletet tartottak, me-
lyen a ,Szovetség” és a ,,Kaldka” Kozpontok részérdl Hadnagy Karoly, illetve Hu-
szar Kalman, Zimanyi Péter és Kisgyorgy Imre; az MNSz részérdl Cziké Nandor,
Takécs Lajos, Kacsé Sandor és Antal Daniel; az RKP részér6l Vaida Vasile (volt
Kolozsvar tartomanyi parttitkar); az INCOOP részérdl pedig Marin Lupu és Ion
Dragomir vettek részt. Ekkor rogzitették irasban is a megegyezés feltételeit: 1) ,a
magyar szovetkezetek vagyona népi vagyon”, ezért tovabbra is meg6rzik a flig-
getlenségiiket; 2) a magyar kozpontok fonnmaradnak, de a tovabbi feladatuk az
ellenGrzés és iranyitas mellett elsGsorban a propaganda; 3) az INCOOP a szé-
kelyfoldi ,federalék” élére az MNSz 4ltal jovahagyott igazgatokat fogja kinevez-
ni, itt a tisztikar is magyar marad, vegyes lakossagu teriileteken pedig kinevez-
nek egy magyar aligazgatot; 4) a szovetkezetiigyi minisztériumba egy tanacsosi,
az INCOOP orszagos vezetGségénél pedig egy igazgatoi allast fognak kapni a ma-
gyar kozpontok; 5) megindul az aru- és hitelellatas; 6) a magyar kozségekben a
federalék” altal erGszakkal 1étrehozott szovetkezeteket 6sszeolvasztjak a magyar
szovetkezetekkel, biztositva azok magyar jellegét.*

Bar els6 ranézésre ugy tiinik, hogy itt egy mindkét fél szamara elényos komp-
romisszum sziletett, err6l azonban sz6 sincs, ugyanis bar a magyar szovetkeze-
teket beolvasztottdk a ,federalékba”, az el6z6leg kialkudott feltételeket azonban
a roméan fél nem teljesitette. A magyar szovetkezetek szakembereinek csak egy
toredékét vették at, és a redlisan gondolkod6 szakemberek elGtt nyilvanvalova
valt, hogy a magyar szovetkezetek teljes folszamolasa csak id6 kérdése. (A kuta-
tas jelenlegi staddiuméban egyel6re nem tudjuk, hogy az 1947 nyaratol végbe-
ment beolvasztasi folyamat hogyan folyt le a falusi tagszovetkezeteknél.)

A megdallapodas utan 6nallé, az eredeti szovetkezeti szellemet képuviseld ite-
hat autoném, a tagok onkéntes tarsulasan alapulé) magyar szovetkezetekrdl
nem beszélhetiink. Erre ékes példat mutat Gyorgy Endre - akit a felszamolas ko-
riili érdemei miatt a szovetkezetiigyi minisztérium tanacsosava neveztek ki -
1947 decemberi kijelentése: ,,Szovetkezeti mozgalmunk a dolgozé tomegek po-
litikai harcanak gazdasagi alatimasztasat jelenti.”” 1947 nyaran - Luka cikké-
nek megfelel6en - tisztogatasokat hajtottak végre a két szévetkezeti kozpont
élén, és eltavolitottak mindazokat, akik ellenezték a magyar szovetkezetek beol-
vasztasat. Helyiiket azok vették at, akik a {6 feladatukat abban lattak, hogy a
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~hemzetiségi elszigetel6dést6]l” ,megbdvjak” a magyar szovetkezeteket.

1948 februarjaban az INCOOP rendelete alapjan a megyei ,federalék” és a két
magyar szovetkezeti kozpont megbizottai felkeresték a helyi ,,fuzionaland6” szo-
vetkezetek vezetGit és magyar, valamint roman nyelven ismertették az ,egyesi-
tés” céljait. Ezt kovetGen azokon a vegyes nemzetiségii telepiiléseken, ahol egy-
altalan még fonnmaradhattak kiilon magyar és kiilon roman szovetkezetek,
megtorténtek az egyesitések. A ,Kaldka” Kozpont de jure még létezett, és azok-
ban a magyarlakta falvakban, ahol csak egy szovetkezet volt, tovabbra is megma-
magyar tobbség( telepiiléseken egyelére magyar maradt, az azonban még nem
ismert, hogy a roménositas ezen a téren mikor jelentkezett. A két szovetkezeti
szaklap, a Szovetkezeti Ertesits és a Szovetkezés 1948. méjus 15-én, illetve 1949.
janius 15-én jelent meg utoljara.)

A magyar hitelszovetkezetek felszamoldsa 1948 majusdban ment végbe, ami-
kor ,egységesitették” a kozségi szovetkezeteket és a vidéki hitelfolyositast azontal
a Roman Nemzeti Bank folyositotta. Néhany honappal kés6bb, az 1948. augusz-
tus 3-i ,taniigyi reform” kovetkeztében megsziintek az iskolaszovetkezetek is.

A kollektiv kapitalista vallalatok” altalanos atalakitasa 1949-ben vette kezde-
tét. A Roman Munkaspart Kézponti VezetGségének 1949. marcius 3-5-i plenaris
iilésén hozott hatarozata nyoman, aprilis 2-an 6j szovetkezeti torvény jelent meg,
amely utan ,szocialista” (pontosabban: sztalinista) tipusi szovetkezetek jottek
létre. 1949 méajusaban megyei szervezési bizottsagok alakultak, amelyek végiil
egyesitették a magyar fogyasztasi szovetkezeteket a romanokkal - ami 4ltal a
»,Kalaka” Kozpont nem csak de facto, hanem de jure is megsziint. (A korabeli al-
laspont szerint természetesen egészen masrol volt sz6: ,,a roméan és magyar nem-
zetiségli dolgozo6 parasztok mesterséges szétvalasztasa” sziint meg.>®)

A fogyasztasi szovetkezetek végsd atalakitasara 1950-ben Keriilt sor, amikor
a marcius 19-21-i bukaresti szévetkezeti kongresszuson megalakitottdk a Fo-
gyasztasi Szovetkezetek Szovetségét, a CENTROCOOP-ot, amelynek minden ro-
maniai fogyasztasi szovetkezet a tagja lett.

1949 nem csak a valddi szovetkezetek felszamolasanak az éve. Ugyanebben
az évben érte el a ,tisztogatdsi” hullim az 6nalldé magyar szovetkezetek korabbi
hiveit is: Korparich Edét, a Kaldka, és Kurk6 Gyarfast, a Magyar Népi Szovetség
volt elndkeit 1949. november 3-an letartoztattdk. Néhany honappal késGbb,
1950. februar 17-én elfogtak Lakatos Istvant is, aki 1946 végéig a Szovetség igaz-
gatosagi elnoke (és az RSzDP Orszagos Magyar Bizottsaganak vezetGje) volt.
Mindnyajukat a bukaresti katonai torvényszék Paul Finichi vezette tanacsa itél-
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te el: Marton Aron gyulafehérvari romai katolikus piispok és tarsai perében 1951.
augusztus 7-én Korparich 5 év, Kurké és Lakatos pedig 10-10 év szigoritott fegy-
hazban letoltend6 bortonbiintetést és 25-25 év kényszermunkat kapott.®
(Korparich a szabadulasa utdn az NSzK-ba emigralt, az utébbi kett§ pedig csak
1964-ben szabadult az altalanos amnesztiaval.) Mindharmojuk egyik ,,biine” az
volt, hogy makacsul kitartottak a magyar szovetkezetek fiiggetlensége mellett...

Az erdélyi magyarsag politikai/gazdasagi vezetSinek nagy része 1920 utan
folismerte, hogy magara maradottsdgaban népiiknek a korabbiaknal is nagyobb
sziiksége van az er6k egyesitésére, tobbek kozt a gazdasagi szervezkedésre. Fel-
ismerték, hogy a nemzeti kisebbségek beolvasztasara torekvs soviniszta, centra-
lizal6 Bukaresttel szemben a valamilyen fokt gazdasagi onallésag kiharcolasa
az egyik f6 feladat. (A két vilaghabort kozotti korszak egyik legaktivabb szerve-
zGegyénisége, Puskas Lajos mar nem csupan a gazdasagi onellatas egyik bastya-
janak, hanem egyenesen ,a kisebbségi életre valo nevelés egyik iskolajanak” tar-
totta a szovetkezeteket.*

A bizonyos mértékii gazdasagi fliggetlenség elérésére valo torekvés 1944 utin
csak megerdsodott. Ekkor a szovetkezeti szakemberek, és az j, kommunista poli-
tikai vezetGréteg egy része abban reménykedett, hogy a megvaltozott politikai ko-
riillmények kozepette végre akadalyoztatasokt6l mentesen fejlddhet a magyar szo-
vetkezeti héalozat, hiszen a ,demokratikus szocializmus” alappillérei lehetnének a
kétkezi dolgozok onkéntes tarsulasan alapulo szovetkezetek. Csakhogy hamarosan
kideriilt, ugyanaz a soviniszta politika folyik a magyar szévetkezetek ellen, mint
a ,,reakciés” jobboldali kormanyok alatt.

Jegyzetek

1 Mivel ma mér csak kevesen tudjak, hogy mi a kiilonbség a valédi szovetkezetek, és a sztalini ti-
pust kolhozok kozt, talan nem art, ha megjegyezziik, hogy az el6z6 tipusa gazdasagi formaciot
elsGsorban 1) az 6nkéntesség elve; 2) a nyitottsig elve (tehat barki szabadon be- ill. kiléphetett);
3) az Onsegély elve; 4) a demokracia elve (vagyis: egy tag, egy szavazat); 5) és végiil pedig az jel-
lemezte, hogy a gazdalkodas elsddleges célja nem a profitszerzés, hanem a tagsag valamely sziik-
ségleteinek kielégitése volt - ez azonban nem zarta ki a gazdasagos miikodés elvét!)

2 A Gondoskod6 Tarsasag alapszabalyanak szdmos pontja mar a modern szovetkezetek alapvet6
elemeit tartalmazza. L.: Nagy Zoltan: Az erdélyi magyar szovetkezetek a visszatéréskor. In: Az
Erdélyi Tudomdanyos Intézet Evkonyve 1940-41. Minerva Rt, Kolozsvar, 1942., 160.

3 Nagy, 1942. 161.

4 Szovetkezetek. Kézikonyv a szovetkezetekrdl. (Szerk.: Birtok Jozsef). Pro-Print, Csikszereda,
1995., 51.

5 Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga haszndt... Szoévetkezeti mozgalom a Kis- és Nagy-
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Fodor Laszl6: Szovetkezeteink torténetébdl. H.n., 1994. Gépelt kézirat, 4. (A fénymasolt kézirat
egy példanya a szerzg tulajdonaban.)

Balazsi, 1995. 17.

Nagy Zoltan: Erdély gazdasagi életének szévetkezeti megszervezése. Kolozsvar, a Bolyai Tudo-
manyegyetem Jog- és Kozgazdasagtudomanyi karanak kiadvanya, 1946., 6. Egy masik forras sze-
rint ugyanekkor 664 hitel-, valamint 600 fogyasztési- és értekésitési szovetkezet m{ikodott. L.:
Szévetkezeti Ertesits, 1934. aprilis, 8-9.

Zéador Mikloés: Nagyroman politika. Cserépfalvi, Budapest, 1942. 10.

Nadas Rozsa: Szovetkezetek Erdélyben. Magyar Kozgazdasagi Szemle, 1940/9, 607., valamint
A Romanidhoz csatolt teriiletek gazdasagi élete. a MNB bizalmas hivatalos kiadvanya. Buda-
pest, 1940., 84.

Bardi Nandor: A Keleti Akcié. II. Az erdélyi magyar intézmények tGmogatdsa. Régio, 1994/4,
15. p. (Meg kell jegyezziik, hogy az erdélyi magyar intézményrendszerrel foglalkozo, 1944 el6tt
megjelent munkak egyike sem emliti az anyaorszagi timogatasok meglétét!)

Az els§ erdélyi magyar tejszovetkezet még 1905-ben alakult meg az Udvarhely megyei Kobat-
falvan.

Oberding Jozsef Gyorgy: A magyar szovetkezetek jogi helyzete Romaniaban. Magyar Kisebbség,
1939/9, 194.

Az 1939-es Un. kisebbségi statitumot inkabb lehet tekinteni be nem tartott igéretek halmazanak,
semmint kidolgozott jogszabalycsomagnak. Minderrdl b6vebben 1. Nagy Lajos: A kisebbségek al-
kotmanyjogi helyzete Nagyromaniaban. Erdélyi Tudomanyos Intézet, Kolozsvar, 1944., 38-40. p.
Nagy, 1942., 167-168.

Nagy, 1946., 8. (Nadas Rozsa hivatkozott munkajaban csak 750 szovetkezetet emlit, amibdl 247
szovetkezet maradt Dél-Erdélyben. Nddas, 1940., 614.)

Kivételt csupan a Budapesthez kozelebb esG partiumi (Bihar, Szatmar és Maramaros megyei)
szovetkezetek képeztek, amelyek a fGvarosi szovetkezeti kdzpontokhoz csatlakoztak.

Az 1940-es 212 helyett mar csupan 178 magyar szovetkezet miikodik. Kisebbségvédelem,

1942/3-4., 36.

Groza Péter és Sztalin marsall taviratvdaltasa. Jozsa Béla Athenaeum kiadasa, Kolozsvar, 1946. 10.
Magyar Orszagos Levéltar Jelenkori Gy(ijtemény (a tovabbiakban: MOL), a Kiiligyminisztérium
BékeelGkészit§ Osztalya iratai, XIX-J-1-a, 62. doboz, IV-146., 1107/Bé./1946.

Az 1944. augusztus 23. utani bukaresti vezetés magyarsagpolitikijarol b6vebben 1.: Vincze Gé-
bor: Nemzeti kisebbségtdl a ,magyar nemzetiségli romanok”-ig. Negyvenot év roméniai magyar-
sagpolitikdjanak vazlata (1944-1989). In: Illizidk és csalédasok. Fejezetek a romaniai magyar-
sag masodik vilaghabori utani torténetébdl. Status Kiado, Csikszereda, 1999. 67-106.

Gyallay Pap Domokos ,.az erdélyi magyarsag legsiirgGsebb sorskérdéseir6l” osszeéllitott emlékira-
tanak eredeti példanya a budapesti kiilligyminisztérium roman adminisztracios iratai kozt talalha-
t6: XIX-J-1-k, 18. doboz, 16/a csomd, 49/pol-1947. Kozli: Revizié, vagy autonémia? Iratok a ma-
gyar - roman kapcsolatok térténetérdl (1945 - 1947) (Osszeallitotta Fiilop Mihaly, sajt6 ala rendez-
te Vincze Gébor) Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 1998. 287. (A kotetben a dokumentum szer-
zGje tévesen van megadva, mivel azt kordbban csak rossz mingségli masolatban ismertiik.)

A magyar - és csak a magyar! - nemzetiségli roman allampolgarok kereskedelmi és ipari vallala-
taihoz, a magyar érdekeltség(i pénzintézetekhez, a roméniai magyar szévetkezetekhez, s6t mezg-
gazdasigi lizemekhez is 1945 tavaszatdl neveztek ki adminisztratorokat (administrator de
supraveghere), akik az illet§ szovetkezet stb. minden tigyviteli kérdésébe beleszolhattak és akik
e tevékenységiikért sulyos Osszegeket szedtek fel. (Az adminisztratori intézmény eredete még az
Antonescu-rezsim idejére nyulik vissza, amikor a zsid6 tulajdonban 1év§ véllalatok élére nevez-
tek ki biztosokat.) BGvebben 1.: Vincze Gabor: Magyar vagyon roman kézen. Dokumentumok a
romdaniai magyar vdllalatok, pénzintézetek masodik vilaghabori utani helyzetérél, és a ma-
gyar-roman vagyonjogi vitarol. Pro-Print, Csikszereda, 2000., 20. skk.

Nagy, 1946. 18.

A Miniszterelnokség I1., Nemzetiségi és Kisebbségi Osztalya (mely 1944 el6tt is koordinélta a ha-
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tarokon tali magyar intézmények szubvencionalasat) 1945 uténi iratanyagaban semmiféle fel-
jegyzést sem talaltunk erre vonatkozoan. L.: MOL XIX-A-1-n, 7. doboz.

L. a 17. sz. jegyzetet.

A Mérton Aron és tarsai elleni perben meghozott (télet szerint a pénziigyi timogatasnak az volt
a célja, hogy ,megakadalyozza a szovetkezeteknek az INCOOP-ba és a megyei federalékba” tor-
téng belépését. A vadiratot kozli: Székelyfold, 1999. november, 91-106.

MOL, XIX-J-1-a, 62. doboz, IV-146, 177/res/sajto.

Szévetkezeti Ertesitd, 1946. aprilis 20., 165. (Az elkeseredés mértékét jol mutatja, hogy a hitel-
szovetkezeti szakbizottsag javasolta a kongresszusnak, utasitsak a két kozpont vezetGségét: az
MNSz segitségével a kongresszus éltal elfogadott hatarozati javaslatoknak ,minden lehet6 eszkoz
és forum, sziikség esetén pedig a Szovetkezetek Vilagszovetsége igénybevételével adjon hangot és
érvényt.” Végiil ez utobbi forum segitségének igénybevételére - nyilvanvalo politikai okok miatt
- nem kertilt sor.)

Gylijté Sandor: Jelentés a Marosvasarhelyen megtartott aprilis 9-11-iki Szovetkezeti Kongresz-
szusrdl. H. é. n., gépelt kézirat, 14. (A szerz6 tulajdonéban.)

MOL XIX-J-1-a, 60. doboz, IV-131. csomo6, 1038/Bé.-1946.

A székely szarmazéasa Luka Laszlo/Vasile Luca (aki ekkor tébbek kozott az RKP sziikebb vezets-
ségében a ,magyarkérdés” felelGse) az 1946-os II. orszagos szovetkezeti kongresszuson kijelen-
tette: ,a demokratikus Roméniaban meg kell szlinnie a szovetkezetek nemzetiségek szerinti kii-
lonallasanak.” MOL, kiiliigyminisztériumi TUK-iratok, Romania, XIX-J-1-j, 18. doboz, 16/b cso-
mo, 40/pol-1947.

MOL XIX-J-1-j, 18. doboz, 16/b csomd, 59/pol-1947.

Szévetkezés 1947. aprilis 15. 56.

Igazsag, 1947. majus 22.

MOL XIX-J-1-j, 17. doboz, 16/b csomd, 133/pol-1947.

Uj Elet (Nagyvarad), 1948. januér 8.

A Magyar Auton6m Tartomény a gazdasagi fejlédés utjan. Korrektarapéldany, 175. (A monogra-
fidt partutasitasra még a nyomdéba kertilés elGtt megsemmisitették, csak egy korrektarapéldany
maradt fenn, ennek mésolata a szerz6 tulajdonaban van.)

Lasd a 22. sz. jegyzetet.

Puskés Lajos onéletirasa, 47. p. (SZTE Tarsadalomelméleti és Kortorténeti Gydjtemény, Ms.
5207.)
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Balazs Ferenc, a szovetkezeti
mozgalom apostola

GUZS FERENC

M 2001. év jo alkalmat jelent arra, hogy felidézziik a lettint XX. szazad
egyik legérdekesebb értelmiségének életét és tevékenységét. Balazs Fe-
o renc most lenne szazéves. A maga nemében egyediilall6 jelenség volt.
Talan nincs ra példa a magyar és benne az erdélyi szellemi élet torténetében,
hogy valaki rovid 6-8 éves tevékenysége alatt az erdélyi magyarsag annyi létkér-
dését tudta volna koziiggyé tenni, az utkeresés annyi modjat felismerni, mint 6.
Nem elméletekkel, hanem gyakorlati elgondolasokkal kereste a megoldast a ki-
hivasokra. Kiilonleges szocidlis érzékkel megaldott ember volt. Latdszogébdl
nem maradt ki egyetlen tAmogatasra szorul6 kategbria sem. Mégis, ami legin-
kabb vonzotta, amire figyelme 6sszpontosult, az a falu, a mez&gazdasag, az ott
¢él6k és abbol él6k gondjai, megoldasra vard problémai voltak. Nala ez életpalya,
elhivatottsag volt.
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Balazs Ferenc Kolozsvaron sziiletett, 1901. oktober 24-én. Székely szarmaza-
su sziil6k gyermeke volt. Az elemi iskola négy osztalyanak elvégzése utan a ko-
lozsvari Unitarius Gimnaziumba irattdk be. E korszakbdl talan nem felesleges
két momentumot kiemelni. Végig éltanulé volt, és mint 6nképzGkori vezetd és a
diaklap szerkesztdje, kiemelkedett tarsai koziil. A masodik momentum, hogy
mar ekkor jelentkezett tiid6tébécéje, amiért sziilei kénytelenek voltak két évre (a
VI. és VII. osztaly) magantanulonak atiratni, és falura kiildeni, tiszta, jo levegs-
re, gyogyulas céljabdl. Ott éltanuld volt s ugyanakkor minden szabad idejét olva-
sésra forditotta. A gimnazium VIII. osztalyaba visszatért rendes tanulonak, és ki-
valo eredménnyel érettségizett 1919-ben.

Innen kezd6dGen életitja kiilonos palyara terel6dott. Mivel nem beszélte a
roman nyelvet, nem volt lehetGsége a megsziint magyar egyetem helyett atala-
kult roman nyelvii egyetemre iratkozni, mivel ott a roman nyelv ismerete elen-
gedhetetlen feltétel volt. Igy szamara mint egyetlen lehet&ség a tovabbtanulasra
a teologiai fGiskola maradt. Be is iratkozott a Kolozsvari Unitarius Teolbgiai F6-
iskol4ra, amelyet kival eredménnyel el is végzett. Igy nyilt meg eltte a lelkészi
palya. O ezt nem is sajnalta, mert k6t6dott a faluhoz, és a lelkészi palyat elhiva-
tasnak tekintette.

Eredményei alapjan 6t jelolték egy kétéves angliai, oxfordi tanulménytra,
ezen fGiskola altal felajanlott 6sztondij alapjan. Itt eredményeivel és személyisé-
gével Gjra felhivta magara a figyelmet, ezért egy Gjabb meghivast kapott, most
mar személyre szoldan, az USA-beli Berkley varos egyetemének teoldgia szaka-
ra. Az itteni tanulméanyai befejezése utan Azsian keresztiil tért haza mintegy egy-
éves utazas utan.

Nyugati iranyba indult, és kelet feldl tért haza, korbeutazva a foldgolyot 6t év
alatt. Igy felkeriilt a magyar vilagjarok listdjara is. Ezen 6t év élményeit a Bejd-
rom a kerek vilagot cim{i konyvében, Gtirajzaban irta le, és hagyta 6rokiil az uto6-
korra. Nagyon érdekes, tanulsdgos olvasméany. A kiilfoldi 6t év élményei megha-
tarozéova valtak tovabbi élettitjara nézve. Az Anglidban, Oxfordban eltoltott két
év nyari sziinidejében kerékparon jarta a vidéket, az ottani telepiiléseket, és kap-
csolatba keriilt, megismerkedett a mezdgazdasagban dolgozok életével, és bete-
kintést nyert az angol szovetkezeti mozgalom helyzetébe. A masodik év nyarat
hollandiai falujar6 koratra forditotta, s igy az egyik legfejlettebb, legviragzobb
szovetkezeti mozgalom foldjével is megismerkedett. Ez a koriilmény ranyomta
bélyegét Balazs Ferenc szemléletére.

A masodik élmény az Amerikaban eltoltott két évhez kapesolodik. Itt is vidék-
jarasra forditotta szabadidejét, vidékjaro csoportokhoz csatlakozva. Itt a béke-
mozgalom, s az ott is fellendiil6ben és fejl§désben levs szovetkezeti mozgalom
kototte le.
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Amerikabol Balazs Ferenc hazaindult. Japanon, Kinan, Indian és a Kozel-Ke-
leten keresztiil jutott el Egyiptomig, onnan a Balkanon, Bulgarian keresztiil tért
haza. Balazs Ferenc vilagjar6 atjanak kiemelked6 eredménye volt Ghandival és
az indiai szellemi élet csillagaval, Rabindranath Tagoréval val6 talalkozasa.
Mindketten megérezték, hogy egy rendkiviili egyéniséggel van dolguk és nyitot-
taknak bizonyultak Balazs Ferenc irant, beavatva 6t elgondolasaikba, életfelfoga-
saikba. Ghandi programjanak a lényege roviden az volt, hogy az uralkodé ango-
loktdl gazdasagilag szabotazzsal kell megszabadulni. Mindent hazilag otthon
meg kell termelni, az angol arut nem kell megvasarolni, el kell jutni oda, hogy az
angoloknak ne érje meg uralmukat fenntartani, és akkor lemondanak Indiarol.
Mikor a hatalom, az allam az indiaiak kezébe keriil, akkor az mindent megold,
minden megoldbdik. Igy hat 6 nem csinalt gondot a tomegek nyomorabol, 1ét-
kérdéseibdl. Az a leendd indiai 4llam gondja lesz. A cél a hatalom békés titon va-
16 megszerzése. Ghandi mozgalméanak méar a neve sem lehetett tilsagosan szim-
patikus Balazs Ferenc szaméra, ugyanis non-cooperation-nak nevezték.

Mi volt Rabindranath Tagore életfelfogésa és programja? O a kiutat az egyén
gazdasagi és kulturalis felemelésén keresztiil latta, ami a k6zosség felemelkedé-
séhez vezet. Erds kozosségeket kell 1étrehozni, amelyek sorsukat a keziikbe tud-
jak venni. A kivezet6 utat gazdasagi vonatkozasban a szévetkezeti mozgalomban
latta, a kulturalis felemelkedés ttjanak mar a népfdiskolai mozgalmat tartotta,
mintatelepeket létesitve mindkét kérdéskorben. Balazs Ferenc napokat toltott
ezeken a mintatelepeken, behat6éan megismerkedve azok életével.

Miutan alapos betekintést nyert mind a Ghandi-féle koncepcioéba, mind
Tagore programjaba, Tagorénak adott igazat, 6t tekintette kovetend6 példajanak.

Az el6bbieket kiegészitette egy Gjabb tapasztalat, amelyet az akkor még angol
fennhat6sag alatt Palesztindban szerzett. Akkor mar folyamatban volt a bevan-
dorld, hazatelepiil6 zsidosag altal az Gjraalapitando Izrael allam fundamentuma-
inak lerakisa. Palesztiniban meglatogatott egy, a hazatelepiil6k altal 1étesitett
termelGszovetkezetet, kviizottot. Az ott latottak és tapasztaltak megerdsitették
benne azt a meggyGzddést, hogy a szovetkezeti elvek nem gatoljak, ellenkezdleg,
segitik az egyéni kezdeményezést, az egyén boldogulasat, hogy az egyén megta-
lalhassa helyét az életben.

Amint Balazs Ferenc hazaérkezett Gtéves vilagkoriili atjarol, itthon, Erdély-
ben egy teljesen 4j helyzetet talalt. Az j hatalom, a romén 4llam meger6sodott,
konszolidalodott, és befolyasat egyre erGsitette az élet minden teriiletén. Ez ki-
hatott az erdélyi magyar civil szervezetek, igy a magyar egyhazak életére is. Az er-
délyi magyarsag szamara korvonalazodtak a kisebbségi 1ét keretei, feltételei,
amelyek nem voltak rézsasak. Személyét illet6en még az is megnehezitette a
helyzetet, hogy felettesei, a plispokség emberei nem voltak elragadtatva a kiilfol-
di tanulmanyai és vilagkoriili Gtja soran kialakult életfelfogisatol, nézeteit6l.
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Tals4gosan liberalisnak tartottdk. Ideiglenesen a székelykereszturi unitarius
gimnaziumhoz kapott bentlakasf6noki, pedagbgusi kinevezést. Lelkészi elhelye-
zésének kérdését egyeldre fiiggében hagyték. O ezt a periodust sem hagyta ki-
hasznalatlanul. A tanul6 ifjasag korében végzett munkat, aktiv szervezeti mun-
kara mozgositva 6ket. Ugyanakkor megszervezte a falumunkét is. Jartak a vidék
falvait, diavetitéses el6adasokat tartva. Ez a feletteseket kissé megnyugtatta.

Amikor megiiresedett az Aranyos volgyében fekvG Mészké falu lelkipasztori
allasa, megpalyazta, meg is valasztottak és felettesei jovahagyasat is elnyerte. igy
az 1930-as év mar Mészkdn talalta, ahol hozzalathatott elgondolasai, tervei meg-
valésitasahoz. Itt csak felsorolni lehet azokat az akciokat, amelyeket koran beko-
vetkezett halalaig megvalositott. Beinditotta és megszervezte a szovetkezeti moz-
galmat, azzal a gondolattal, hogy modell legyen az egész Aranyos-volgy szamara.
Nem érdektelen megemliteni az ezzel kapcsolatos mondéasat: ,,Az Aranyos volgye
legyen Isten volgye”. Minden évre (Gsszesen hat év) megvolt a kidolgozott terve,
programja.

Balazs Ferenc életttjanak rovid attekintése utin elérkeztiink a tulajdonkép-
peni témankhoz, hogy mivel gazdagitotta az 1930-as évek erdélyi magyar szelle-
mi életét. E kérdésnek szamos vetiilete van. Mi csak a tarsadalmi-gazdasagi kér-
désekre akarunk kitérni. Az irodalmi, teologiai vonatkozasok azokra tartoznak,
akik e témakorok szakértdi.

Témaéankra térve mindenekel6tt meg kell emliteniink, hogy Bal4zs Ferencnek
nem volt gazdaséagi, szociologiai, torténelmi képzettsége. A tarsadalomtudo-
manyok érdekelték, de nem volt alkalma, lehet6sége azokban elmélyedni. Akkor
mégis mi volt az, ami alkalmassa tette arra, hogy e témakorben Gjat hozzon? Két
koriilményre kell felfigyelni, amelyeknek szerepe volt vilignézetének kialakula-
saban. ElGszor is a sziil6foldhoz, Erdélyhez, a Székelyf6ldhoz és azon beliil a ma-
gyar faluhoz és azok lakéihoz val6 kotodését emlitjiilk meg. A masik koriilményt
pedig széles 1at6szoge, a vidék, a falu, a mezdgazdasag és az abbol é16k 1étfeltét-
eleire, életkoriilményeire vald ralatasa volt. Ezt a koriilményt Cseke Péter pro-
fesszor ,Balazs Ferenc vilagtavlatot atfogd mészkéi tekintete”-ként nevezi meg.
Es ezzel elérkeztiink az aranyosvolgyi Mészké faluhoz, ahol - mint tudjuk - Ba-
lazs Ferenc unitarius lelkészi tisztséget toltott be 1930-cal kezd6dGen az 1937
majusidban bekovetkezett halalaig. Mészks vegyes, magyar-romén lakossagu fa-
lu, ahol par szaz unitarius magyar élt. Ezek székely eredetiiek, gondolkodasban
Balazs Ferenc kozel allt hozzajuk. A hivek apro és kozepes gazdasagokbol tartot-
tak fenn magukat. Gazdasagi helyzetiikben, életkoriilményeikben és gondolko-
dasmodjukban tiikr6z6dott az erdélyi falu és azon beliil az erdélyi magyar falu
helyzete. Ugyanakkor Tord4atol egy par kilométerre fekszik, annak piaci lehet6-
ségeit és az ottani munkavallalas lehetGségeit élvezve. Sajatossagai kozé sorolha-
t6 az, hogy a Tordai-hasadéktdl néhany kilométerre fekszik fest6i tajban, az Ara-
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nyos volgyében. Altalajkincsei az alabastrom, amely kézm{ipar alapjat képezhet-
te. Ugyanakkor volt Mészkd falunak kiilonlegessége is, éspedig az egyhazkozség
tulajdonat képezd, a dombok és az Aranyos kozott elteriild sik mez6eske, mely-
bdl a tagok részesiiltek, egyénileg hasznaltak, ott kertészkedtek mar tobb sziz
éve, de amely az eklézsia tulajdona maradt. Ezt a teriiletet rendszeresen Gjra osz-
tottdk a megmiivel6k, a csaladok helyzetének alakuldsa alapjan. Ez az 6rokség a
szovetkezeti gondolat bizonyos csirait tartalmazta.

Ebbe a faluba érkezett Balazs Ferenc, mint unitarius lelkész, 6téves vilagjard
tapasztalattal a hata mogott. Vilagkoriili Gtjan szerzett ismeretei, tapasztalatai
meggy6zték arrol, hogy a szovetkezeti gondolat, a szovetkezeti eszme a jovét, a
perspektivat jelenti, elvalaszthatatlan az emberiség, a vilag gazdasigi-tarsadalmi
gondjainak a megoldasatol. Ugyanakkor azt is latta, hogy foldrészenként, orsza-
gonként az alkalmazasa nem azonos. Széles, egyre boviilo latokore segitette,
hogy mindeniitt megértse a helyi koriilményeket.

A szovetkezeti eszme nem volt Gj jelenség Erdélyben sem. Mikor Balazs Fe-
renc Mészkére keriilt (1930 el6tt egy par honappal), akkor mar kozel 40 éves
miiltja alatt a szovetkezeti mozgalom olyan szervezési formakig jutott el, mint fo-
gyasztasi szovetkezet, hitelszovetkezet, gépkolcsonz6 szovetkezet, tejszovetkezet.
Ez ut6bbi volt a legfejlettebb, mert felvallalta a termék felvasarlasat, feldolgoza-
sét és értékesitését egyarant. Elképzelhet volt, hogy mas mez6gazdasagi termé-
nyekre is és termékekre is ki fog terjedni ez a forma.

Biztat6 jelként foghatta fel Balazs Ferenc, hogy az erdélyi magyar faluk6zos-
ségekben a helyi egyhézi k6zosség, a gazdakor és a szovetkezeti mozgalom kozott
szoros egylittmiikodés alakult ki. A helyi magyar értelmiség képezte a magvat
mindegyiknek, élén a lelkésszel és a magyar tanitoval. Az akkori korszakban az
erdélyi magyar falu életében, fejlédésében, az erdélyi magyarsag kisebbségi sor-
séban, a fennmaradéasban ez komoly tényezs volt.

Elérkeztiink témank tulajdonképpeni targyahoz, hogy mi Gjat hozott Balazs
Ferenc, mi tjjal gazdagitotta az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodést? Balazs
Ferencet a falu sorsa iranti elkotelezettsége, a tennivagyas arra 6sztonozte, hogy
lelkészi tekintélyével és befolyasaval egyesitse az emberi er6ket a fejlédés érde-
kében. Tanfolyamokat, el6adasokat szervezett szamukra. Arra 6sztonozte 6ket,
hogy szovetkezés ttjan véasaroljanak modern gépeket, hasznaljanak minGségi
vet6magvakat, miitragyat, éljenek az agrotechnika kinélta lehetGségekkel. Fel-
hivta a figyelmiiket, hogy ott van a Mészk6t6l par kilométerre fekv6 Torda, egy
fejléds, iparosodé varos, egyre béviils felvevé piaccal. Elni kell ezzel a lehet&ség-
gel. Ehhez viszont olcsobban és minél jobb mingséget kell termelni. Mikor a dol-
gok odafejlédtek, hogy elkezd6d6tt valami mozgéas az altala javasolt kérdésekben
és kezdtek bizonyos kezdeti eredmények mutatkozni, meggy6zte népeit, hogy al-
kalmazzanak egy agrarszakembert. Szakmai tanacsadas, iranyitas volt a feladata
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és a gazdalkodok szakmai kérdése tovabbképzése. A gondolat nemességét, élet-
képességét bizonyitotta az a tény, hogy szamos mas aranyosvolgyi falu koveten-
donek talalta példajukat és az agronémus szolgalatait igénybe vette. Ma mar sza-
mos nyugati fejlett orszdgban alkalmazzak ezt a modszert, és falugazdaszt tarta-
nak tanacsadoéi, iranyit6i feladatokkal. ime egy azon kérdéskorben, amelyben
Balazs Ferenc évtizedekkel megelGzte korat.

Elérkeztiink a szoévetkezeti iigy, a szovetkezeti mozgalom problémajahoz.
Mészkén nem volt ismeretlen a szovetkezés, odatelepedésekor fogyasztasi és hi-
telszovetkezet miikodott. Erdélyben léteztek a szovetkezet mas formai is: gépkol-
csonzd szovetkezet, tejszovetkezet stb. Lattuk, hogy a modern gazdalkodas, a
modern technika, agrotechnika alkalmazéasanak hive volt, de felismerte azt is,
hogy a faluban 1étez8 gazdasagok méretei nem teszik lehetévé ezek alkalmazasat.
tehat marad a szovetkezeti megoldas. Gépkolesonz6 szovetkezet szervezésre
gondolt. Nem volt kénny(i a gazdakat rabirni az elég jelentds pénziigyi hozzaja-
rulasra. Ha nehezen is, de sikeriilt. Az els6 eredmény utan javult a hozzaallas, az
érdeklddés, a kovetkezs nehéz kérdés a termékek értékesitése volt. Egyrészt nem
minden gazdalkod6 szamara volt hozzaférhet6 a piac, masrészt a szomszédos fal-
vak termelGivel kellet versenyezni a tordai piacon. Ebben a méar 1étez6 erdélyi
modell segitett, ugyanis voltak mar jol mikodd tejszovetkezetek a ,Hangya” ke-
retében, s6t a tejfeldolgozés, a vajgyarak létesitése is elkezdGdott. A ,Hangya”
még a vildgpiacot is megcélozta a tejtermékeivel. Balazs Ferenc Székelyk-
ereszturroél jott Mészkére. E kérdésben tajékozodott volt Udvarhely megye vi-
szonylag fejlett tejszovetkezeteir6l.

Amikor az aranyosvolgyi Mészkdre keriilt, meglepetéssel tapasztalta, hogy e
tajon ez a szovetkezeti forma hianyzik, de nem késlekedett, s tejszovetkezet ala-
pitasat inditvanyozta. Teljes energiaval dolgozott, még sajat jovedelmét is e cél-
ra forditva. Alig par év alatt (3-4) az Aranyos-volgy magyar falvai bekapcsolod-
tak ebbe a mozgalomba. EgyelGre a tordai piacot céloztak meg.

Balazs Ferenc itt nem allt meg. Napirendre t(izte a vidékfejlesztés kérdését is.
Atlatta, hogy a telepiilés része egy korzetnek, vidéknek, amelybdl nem lehet kisza-
kitani. A vidék az Aranyos-volgye volt, annak falvaival, kisebb-nagyobb telepiilé-
seivel és a fejl6désnek indult, iparosodd Torda varossal, megyeszékhellyel. Célul
tiizte ki a kiilonboz6 szovetkezeti mozgalmak megoldasat, egy egységes koncepci-
Oba. Felmeriiltek olyan gondok is, melyek meghaladtik a helyi kozosség lehet6sé-
geit, mint példaul a villanybevezetés. Tehat szélesebb korli 6sszefogassal kellett
keresni a megoldast. Igy jutott el egy vidékfejlesztési szdvetkezet alapitasanak
gondolataig. Tamaszt jelentett, hogy megyei szinten, a magyar értelmiségiek ko-
rében megértésre és tamogatasra talalt. Meg is alapitottak az Aranyosszéki Vidék-
fejleszt6 Szovetkezetet Torda székhellyel. A rog alatt cim{i konyvét mar ennek ta-
mogatasaval adtak ki. E vidékfejlesztési szovetkezeti kozpontnak tavlati feladatai

242



Balazs Ferenc, a szovetkezeti mozgalom apostola

voltak, de kozelebbi célokat is felkarolt, rogton segitséget igért, a termékek felva-
sérlasanak, feldolgozasanak és értékesitésének tigyében. Pedig mar az akkori fal-
vak részére ez kozponti probléma volt. Sajnos, a sors nem kedvezett eme kezde-
ményezésnek. 1937. majus 22-én elhunyt Balazs Ferenc, e kezdeményezés elindi-
toja. Az 1938. évben mar a II. vilaghabort elGszelei fijdogaltak. Ugyancsak 1938
julius-augusztusdban megjelent az j szovetkezeti torvény és az azt kiegészit6 tor-
vényerejli rendeletek, melyek célul tiizték ki a kisebbségi (magyar) szovetkezeti
mozgalmak beolvasztasat a tobbségi, roman szovetkezeti mozgalomba.

A vidékfejlesztés egy masik oldala szintén nem maradt ki Balazs Ferenc lato-
korébdl. A faluturizmusroél van sz6. Erre 6sztonozték a vilagkoriili Gtjarol hozott
tapasztalatok, valamint Mészké és az Aranyos volgye természeti szépsége. Mész-
kd foldrajzi fekvése szerint kiilonlegesen el6nyos helyzetben van: egyfel6l az Ara-
nyos-volgyre néz, ami nagyon szép kilatast biztosit, masfelsl az Erchegységre
(népiesen havasokra) tamaszkodik. A dombon atkelve rogton ott van a Tordai-
hasadék. Az Aranyosba 6mlik Torocko-patak, melynek volgye Nagyenyed felé ve-
zet, ahol olyan csodélatos fekvésii falvak vannak, mint Torockd, Torockoszent-
gyorgy, hatuk mogott a Székelykdvel. Ezek mind épitészeti, mind népviseleti és
népmiivészeti sajatossagaikkal nagy vonzoer6t gyakorolhatnak a turizmusra. E
vidék magyarlakta falvainak székely eredet{i népessége mind étkezési, mind
egyéb hazi tradicioival kedvezs feltételeket jelenthetett a faluturizmus szamaéra.
Ez a lehet6ség sem keriilte el Bal4zs Ferenc figyelmét. A faluturizmus is részét
képezte vidékfejlesztési elgondolasainak.

Mindezeket az elgondolasokat (telepiilésfejlesztés, vidékfejlesztés, faluturiz-
mus), egybekototte a szovetkezeti gondolattal. Volt egy elképzelése egy szervez6-
és iranyitokozpont 1étesitésére. A rog alatt cimi konyvében csak utalasok van-
nak erre vonatkozolag. Nincs egy pontosan megfogalmazott, kidolgozott elgon-
dolésa. Bizonyéara az altala Indiaban latott, meglatogatott, Rabindranath Tagore
indiai kolt6, ir6 és nagy gondolkodo 4ltal létesitett szovetkezeti mintafalu ihlette
e kérdésben. No és az akkori sziilet§ Izraelben meglatogatott termel&szovetke-
zet, kvizott is hatott ra. Egy mintatelepre gondolt, mely az Aranyos volgyét min-
den vonatkozasaban kiszolgalja, minden problémaéajukra keresi és megtalalja a
megoldast, szellemi, anyagi vonatkozasban, a szovetkezeti eszmékre és principi-
umokra alapozva. Kétségtelen, hogy sok utopista elemet tartalmaz ez az elképze-
1és, bar az is tény, hogy Balazs Ferenc elképzeléseibdl a nyugati fejlett szovetke-
zeti mozgalmak szdmos dolgot megvalositottak.

Minden esetre Balazs Ferencnek a kiilonb6z6 szovetkezeti formak egybehan-
golasara vonatkozo elgondolasa tobb figyelmet érdemel, hiszen megelGzte korat.
Eletében félreértették és -értelmezték, sokszor még felettesei azzal is vadoltak,
hogy kommunista, amit6l hatranyos megkiilonboztetésben is volt része. Pedig a
kommunizmus idegen volt szdméra: ,,Amit al4 kell tAimasztani, véd6miivel ellatni,
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kier6szakolni, az nem az isteni élet része. Amit csend6rszurony, szovjet katona
Oriz, még ha egy utan, mint betonépitmény mell6l az odatakolt tarté deszkakat el-
tavolitani is igérik a kikényszerit6, forméaba szorité hatalmat - az 6ssze fog d6lni
magatol egyszer.” (A rog alatt, 204. oldal, Mentor Kiad6, Marosvaséarhely, 1998).

Nem lenne teljes a kép, ha nem mutatnank be Balazs Ferencet, a népnevel6t.
Ez a téma egy kiilon tanulmény targyat képezheti és kell is képezze. Itt csak arra
tériink ki, hogy az emberek felvilagositasa, kultirszinvonalanak emelése részét
képezte a szovetkezeti szervez6 munkajanak. Ez természetes is volt, mert nem
volt hive az er6szaknak, a felvilagositast, meggyG6zést tartotta az egyetlen haté-
kony modszernek. Nagy gondot forditott az ifjisag nevelésére. Az ifjasagot is
csoportokra, korosztalyokra osztotta, és mindegyik korosztalyhoz a maga szint-
jén kozeledett. Alkalmazta a népfGiskolai mozgalom modszereit. A felnGtt nem-
zedékkel kapcsolatosan is voltak elgondolésai. Kiilon foglalkozott a n6kkel és kii-
16n a férfiakkal. Kiilon egyletet alakitott szimukra. Szinjatszé csoportokat is
szervezett. A miivel6dést fontosnak tartotta. A kozosség széttagoltsagat igy is
probalta csokkenteni.

Balazs Ferenc gondolkodasmodjanak, életfelfogasanak aktualitasa egyre nd.
Azok a feladatok, melyeket maga elé tizott, semmit sem veszitettek idGszertisé-
giikbdl. Kisebbségi 1étiink feltételei kozott ma is egy megtjult szévetkezeti moz-
galom szadmos gondjukra a megoldast, a kiutat jelentheti, a gazdakori mozgalom,
szovetkezeti mozgalom megerGsitése most is siirgGs. Balazs Ferenc példamuta-
tasa is idGszert, a személyes elkotelezettség, az aktiv kezdeményezés ma is a szo-
vetkezeti ligy nélkiilozhetetlen eleme, akarcsak tiszta embersége, kozosségi elko-
telezettsége.
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Nagy Zoltan és
az erdélyi magyar szovetkezeti
mozgalom

GUZS FERENC

B9 agy Zoltan 1905. januar 26-4n sziiletett Hodmezdévasarhelyen. Csaladja
¥ kisgyermek kordban atkoltozott Ermihalyfalvara, ahol egész gyerekko-
R rat toltotte és elemi iskolai tanulmanyait végezte. Innen ered Erdélyhez,
a Vldekhez a faluhoz val6 kot6dése. Kozépiskolai tanulmanyait Nagyvaradon
kezdte, majd Szatmarnémetiben fejezte be. Onéletrajzaban kiemeli, hogy a ny4-
ri sziinid6ket mindig falun tolt6tte, mert érdekelte a vidék, a falu, a falusi lakos-
sag élete. Mivel e vidék falvai vegyes lakossaguak, itt kertilt el6szor kapcsolatba
a magyar-roman viszony kérdésével, s egyidejlileg a szovetkezeti problémaval,
hiszen mar akkor a szovetkezetek fontos szerepet jatszodtak a falu életében.
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Miutan 1926-ban érettségizett, beiratkozott a Kolozsvari Kereskedelmi Aka-
démia kereskedelmi szakara, amely 3 éves volt. Az elsG év elvégzése utan beirat-
kozott a pedagogiai szakra is. A nyari sziinid6k idején beutazta Magyarorszag vi-
dékeit, jart Olaszorszagban és Svajcban, sajat pénzén, sajat keresetébdl. Ez azért
volt fontos momentum az életében, mert kapcsolatba keriilt az illet§ orszagok-
ban a vidéki élettel és az ott egyre jobban kibontakozo6 szovetkezeti mozgalom-
mal. Féiskolai tanulmanyait 1929-ben fejezte be, okleveles kozgazdasz diploma
mellett tanari oklevelet szerzett kozgazdasagi, kereskedelmi és konyvviteli sza-
kon. Egyéves kotelezd katonai szolgalat utdn 1930-ban franciaorszagi tanul-
manyutra indult, ahol Marseilles-ben, Dijonban, majd a parizsi egyetem kozgaz-
daséagi és jogi karan bovitette kozgazdasagi és jogi ismereteit. A dijoni egyetemen
szovetkezeti jogbdl doktori cimet szerzett.

1934-ben hazatért Erdélybe és mindjart munkat is vallalt Nagyenyeden, a
s~Hangya” Fogyasztasi Szovetkezetek Szovetsége kozpontjaban. Miutan az elsd
évben megismerkedett a kozpont kiillonb6z6 osztalyainak munkajaval, a szovet-
kezetek ellenGrzésével biztdk meg. 1936-tal életében 1Gj korszak kezd6dott. A
Maros megyei Radndton a gazdasagi iskolaban pedagogiai munkéat vallalt. Szo-
vetkezeti ismereteket és mezGgazdasagi konyvvitelt adott el§. Az eredményes
munkajara felfigyeltek a kiilonb6z8 erdélyi magyar intézmények. Ennek kovet-
keztében az erdélyi magyar két szovetkezeti kozpont (a ,Hangya” Fogyasztasi
Szovetkezetek és a ,,Szovetség” Termel§ és Hitelszovetkezeti Kozpontok), a tor-
ténelmi egyhézakkal egyiittmiikodve széles korli akciot inditott a szovetkezeti
ismeretek oktatasanak bevezetésére a felekezeti iskolakba. Ebben fontos szerep
harult Nagy Zoltanra, akarcsak a beindult iskolaszovetkezetek szervezésében.
Fontos volt szamara, hogy a Romén Szovetkezeti Kozpont felkérte a romaniai
szovetkezeti mozgalom tanulményozasira. Ennek keretében haromhonapos
korutat tett az orszdgban, és megismerkedett a kiilonb6z6 nemzetiségek szovet-
kezeti mozgalmaval.

Az 1940-es év Gjabb fordulatot jelentett szamara is. Kolozsvarra keriilt és
Eszak-Erdélyben folytatta tevékenységét. Az Erdélyi Tudomanyos Intézet kere-
tében megbizast kapott a szovetkezettudoményi szekcié megszervezésére s egyi-
dejtileg a torténeti egyhazak felkérték, hogy teologiai keretekben vallalja el a szo-
vetkezeti ismeretek elGadasat.

Az 1945-ben megalakult Bolyai Tudomanyegyetem kozgazdasag-tudomanyi
karan megbizast kapott a katedra vezetésére, amelyet nagy lelkesedéssel és hoz-
zaértéssel toltott be 1948 januarjaban bekovetkezett korai halalaig. Elt 42 évet,
amib6l 1934-t6l, a tanulmanyai befejezésétél, a szovetkezeti iigyet szolgalta. A
szovetkezeti principiumok, a szovetkezeti demokracia terjesztése nemcsak szak-
mai kérdés, hanem életcélja is volt. A sors megkimélte attdl, hogy megérje az
1948-as tanligyi reformot, a szovetkezeti oktatas felszdmolasat, a szovetkezeti
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katedra megsziintetését és a 1949-ben beindult proletardiktattra ltal a szovet-
kezeti principiumok, szovetkezeti demokracia labbal tiprasat.

1946-ban részt vett a romaniai magyar szovetkezetek Marosvasarhelyen tar-
tott kongresszusan. E kongresszuson a lenni vagy nem lenni kérdése volt napiren-
den. Ugyanis a Roman Kommunista Part tAmogatéasaval 4j szakaszba 1épett az a
kampéany, amely még 1939-ben indult Romaniaban, melynek célja és feladata a
kisebbségi szovetkezeti mozgalmaknak a roman szovetkezeti mozgalomba vald
beolvasztasa volt. Ezt felkarolta az akkori politikai vezetés a proletar internacio-
nalizmus nevében, s egy ugynevezett ,,0ssznépi” szovetkezeti mozgalmat akart 1ét-
rehozni. A magyar szovetkezeti kozpontok, a nagyenyedi ,Hangya” és a kolozsva-
ri ,Szovetség” TermelS és Hitelszovetkezetek Kozpontjanak vezetGségei kemé-
nyen és elszantan kialltak onallosaguk és fliggetlenségiik mellett a szovetkezeti
autonomia és demokracia nevében. Soraikban ott volt dr. Nagy Zoltan is, akinek
szava katedrafénoki minGségében nagy sullyal birt. Ezt az ,illetékesek” nagyon
rossz néven is vették t6le. (1947-ben, betegsége stlyosbodasakor, hata mogott
még azt is hiresztelték, hogy nem is beteg, csak a felelGsség aldl akar kibujni.)

Az el6bbiek soran lattuk, hogy dr. Nagy Zoltan 1934-ben a dijoni egyetemen
doktori cimet szerzett szévetkezeti jogbol. Doktori disszertacidja francia nyelven
jelent meg. A konyv cime forditasban: Az erdélyi szovetkezeti mozgalmak jogi
szabdlyozasa. Nagy értéke, hogy az erdélyi szovetkezeti mozgalmak jogi szaba-
lyozasat a torténelmi kornyezetben visszatekintve a kezdetekig. Hiien visszaadja
azokat a torténelmi kihivasokat, amelyekre a szovetkezeti mozgalomnak valaszt
kellett adnia és ugyanakkor torténelmi folyamatként mutatja be a szovetkezeti
eszme térhoditasat, a politikai-gazdasagi kornyezet valtozasait. Erdélyben ha-
rom szovetkezeti mozgalom miikodott, éspedig: magyar, roman, német (szasz és
svab). A magyar mozgalom az 6sszmagyar szovetkezeti mozgalom részeként in-
dult és agy fejlédott 1918-ig, Nagyroméania kialakulaséig. Allamalkoté nemzet
mozgalmaként indult és Trianon utdn nemzeti kisebbséggé valt népcsoport moz-
galma lett. Az erdélyi roman szovetkezeti mozgalom esetében forditott helyzet
kovetkezett be. A német szovetkezeti halozat sértetleniil élte meg a trianoni val-
tozast. Természetesen mindegyik mozgalom tiikrozte az illet6 népcsoport gazda-
sagi gondjait, elvarasait, célkitiizéseit.

Mindharom szovetkezeti mozgalom induldsaban és fejlédésében meghataro-
z6 volt a 1918 el6tti helyzet. Doktori értekezésében a téma bemutataséat az 1918
el6tti Romania szovetkezeti mozgalmaval és jogi szabalyozasaval kezdi. 1918
utan az erdélyi roman szovetkezetek beolvadtak az 6kiralysagi halozatba, jogilag
is atvették annak sajatossagait és igy kialakult az 6sszroman szovetkezeti mozga-
lom. A kisebbségi, a magyar és német szovetkezeti mozgalmak felé megkezdd-
dott egy kezdetben be nem vallott, de késébb mind nyilvanval6bba valt beolvasz-
tasi, felszivasi kampany, melyben egyre nagyobb szerephez jutott a politika, a
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szovetkezeti ligyekbe vald kezdetben burkolt, kés6bb mind nyiltabba valo6 allami
beavatkozas.

Nagy Zoltan a kisebbségi 1ét koriilményei kozott a szovetkezetekben a fenn-
maradés, s6t a fejl6dés, eszkozét latta, amit a szovetkezeti principiumok, a szo-
vetkezeti demokracia alkalmazasa feler6sit. Ebben a vonatkozasban a nemzetko-
zi szovetkezeti mozgalom példat jelentett. Ugyanis a Nemzetkozi Szovetkezeti
Szovetség vezet§ szervei mindig kialltak a szévetkezeti mozgalom politikamen-
tessége mellett, az allami befolyas, a szovetkezeti tigyekbe valé beavatkozas ellen
foglaltak allast. A nemzetkozi szovetkezetekre valo hivatkozas az erdélyi magyar
szovetkezeti mozgalom szamara az onvédelem ligyét szolgalta. Ezt a lehetGséget
nem is hagyta ki, mikor az erdélyi magyar kisebbség gazdasagi érdekeit védte.
Nagy Zoltan doktori disszertacioja ebbe a képbe illeszkedik bele. A roman szo-
vetkezeti torvényhozasnak bemutatasabol kideriil a roman politika szdndéka.
Megirasa és kiadasa éveiben (1933-1934) nem lehetett nyiltan kiallni a roméan
szovetkezeti torvényhozasban és arra alapozott gyakorlatban meghtz6dd, a szo-
vetkezeti principiumokat és a szovetkezeti demokraciat sért6 megnyilvanulasok
ellen. Ez esetben hazatérése esetleg akadalyokba iitkozhetett volna. Marpedig
Nagy Zoltannak eltokélt szandéka volt hazatérni Erdélybe, hogy sziil6foldjén
szolgalja a szovetkezeti ligyet és azon keresztiil az erdélyi magyarsag gazdasagi
érdekeit. Amint mar emlitettiik, a szovetkezeti alapeszmék tiszteletben tartasa az
erdélyi magyarsag szamara létkérdést jelentett.

Ugyanakkor tanulmanyabol az is kit{inik, hogy a roman szovetkezeti vezetdk,
kiilénosen az elméleti szakemberek kozott voltak, akik kialltak a szovetkezetek
fliggetlensége, politikamentessége mellett, ellene voltak mindenféle allami beavat-
kozasnak. Olyan neves roman személyiségek alltak ki a szovetkezeti iigy, a szovet-
kezeti principiumok tiszteletben tartisa mellett, mint Spiru Haret, Gromoslav
Mladenatz és masok. Nagy Zoltan tanulménya sokoldaltan és részletesen bemu-
tatja a roman szovetkezeti mozgalom jogi hatterének, alapjainak valtozasait.

Mar az indulas korszakaban a roméan szovetkezeti jogban helyet kapott két
olyan elem, amely a nemzetkozileg elismert és elfogadott szovetkezeti principiu-
mokkal 0sszeegyezhetetlen volt. Az egyik az allami beavatkozas és a masik a na-
cionalizmus. Ezek 1épten-nyomon 6sszefon6dnak, egymast felerdsitik. 1918 el6t-
t, az akkori Romaniaban az allami beavatkozas nem volt eléggé vilagos és egyér-
telmt, mert sokszor a beavatkozas inkabb allami taimogatast jelentett a szovet-
kezetek szamara. Ami a nacionalizmust illeti, ott egyértelm volt a helyzet. Az
alakul6 szovetkezetek alapszabalyaba tobbek kozott olyan kitétel is belekertiilt,
miszerint tagjai csak keresztény (ortodox) roménok lehetnek. Ez a kitétel akkor
f6leg az észak-moldovai zsidok kirekesztését célozta. Rajtuk kiviil szaAmottevs
(nem keresztény) kisebbség a dobrudzsai torék-tatar mohamedan lakossag volt,
de ott a szovetkezeti mozgalom 1918 el6tt a kezd§ 1épésekig sem jutott el.
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Nagyromania kialakulasaval 1918-ban azonban gyokeresen megvaltozott a hely-
zet. Erdély és a Partium, valamint a Banat harom szovetkezeti mozgalmat hozott
magaval: a magyart, az erdélyi romant és a németet. Az ugyancsak Romaniahoz csa-
tolt Bukovindban egy maésik szovetkezeti kozpont miikodott, német és roman szo-
vetkezeti egységekkel. Beszarabiaban viszont alakultak roman, orosz, német, zsido
és torok-tatar egységek. Ezek orosz szovetkezeti modellt képviseltek. Ugyanakkor
Dél-Dobrudzsa Roménidhoz vald csatoldsa altal a bolgar sajatossagok is megjelen-
tek. Tehat kialakult egy olyan tarka kép a szovetkezeti hal6zatban, mellyel a roma-
niai szovetkezeti jogalkotasnak és szervezeti szabalyozasnak szembestilnie kellett.

Erre a helyzetre a Nemzetkozi Szovetkezeti Kozpont is felfigyelt, s figyelmeztette
Romaniat, hogy a szovetkezeti tagsag feltételei koziil el kell t{innie a nemzeti és val-
l4si kritériumnak, mert azok osszeegyeztethetetlenek a szovetkezeti demokraciaval.

Bizonyéra ezt vette figyelembe a roméan allam, amikor torvényerejl rendelet-
tel probalta rendezni ezt a kérdést. Az 1918. december 15-én kiadott 3697-es sza-
mu térvényerej rendelet, mely a mez6gazdasagi birtokviszonyokkal foglalko-
zott, valamint az ezt kovet§ masik két torvény a szovetkezetek szerepét tisztazta,
atmenetileg kizarva mindenféle diszkriminéci6ot. Ennek eredményeként 4j sza-
kasz kezdGdott a szovetkezeti jog teriiletén. Erre hatéssal voltak az 1920-ban
megkotott trianoni békeszerz6dés emberjogi kitételei is. Uj megvilagitasba ke-
riilltek a szovetkezeti demokracia, a szovetkezeti alapelvek betartasanak elvei.
Ennek koszonhet6en 1920 utdn Erdélyben, a Partiumban és Banatban sajatos
helyzet allt el6. A roman szovetkezeti kozpontok és egységek beolvadtak az
Osszroman szovetkezeti mozgalomba, ezzel szemben a magyar és német szovet-
kezeti kozpontok megtartottak onallésagukat. A Romaniahoz csatolt tébbi terii-
let (Besszarabia, Bukovina, Dél-Dobrudzsa) szovetkezetei beolvadtak a roman
(6sszromén) szovetkezeti rendszerbe. Tulajdonképpen egy atszervezés, amely
betartja, tiszteletben tartja a szovetkezeti alapelveket, a demokraciat, egy egysé-
ges mozgalom kialakulasa talan természetes is lehetett volna. De Romaniaban
maés volt a helyzet. Nem felesleges egy nemzetkozileg elismert tekintélyes szemé-
lyiségre, a francia Charles Gide-re hivatkozni, akit Nagy Zoltan disszertaciéjaban
idéz is: ,Roméaniaban a szovetkezeti iigy az allam gyamsaga alatt az adminisztra-
ci6 egy 4gazatava valt. Ez egy teljesen kiilonleges helyzet: az altalam tanulmé-
nyozott orszagok koziil mashol sehol nem fordult elé, hogy az orszagos szovetke-
zeti szovetség élére a kormany nevezze ki az igazgatot és a vezetGtanacs tagjainak
tobbségét az allam delegalja.” Tehat a 20-as évek kozepén folytatodott az allami
beavatkozas és a nacionalizmus érvényesiilése a roman szovetkezeti mozgalom-
ban. Err6l tantiskodik az 1927-ben Craiovan tartott szovetkezeti kongresszus is,
ahol neves szovetkezeti vezetOk, a szovetkezeti elvek és a szovetkezeti demokra-
cia elkotelezett hivei felemelték szavukat az allami beavatkozas ellen.
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Az 1929-ik évben kirobbant gazdaségi vilagvalsag rendkiviil stlyos helyzetbe
sodorta Romania gazdasagat is, és csak 1933 utan kezd6dott el a lasst kilabalés.
Ez két vonatkozéasban is stlyosan érintette a romaniai szovetkezeti mozgalmat. A
fogyasztasi szovetkezetek szaméra a piac beszikiilése, a vasarloerd drasztikus
csOkkenése jelentette a nagy csapast. A hitelszovetkezetek még stlyosabb valsag-
ba jutottak. Az 1917-1920-ban végrehajtott foldreform kovetkeztében szézezres té-
telben beindult kis és kozepes csaladi gazdasagok az indulashoz sziikséges tékét
hitel atjan igyekeztek elGteremteni. Mivel a bankok csak kis mértékben alltak ren-
delkezésiikre, f6leg a hitelszovetkezetekhez fordultak. Ebben tAmogatta 6ket az al-
lam is. Igy talalta az 1929-es év a hitelszovetkezeteket a mez6gazdasagnak, kispa-
rasztoknak nyujtott nagyaranyu kihelyezett t6kével, az esetek tobbségében behajt-
hatatlan hitellel. Szazaval buktak meg, mentek csddbe a hitelszovetkezetek és sza-
zezres tételben alltak a cs6d szélén, lettek fizetésképtelenek a mezGgazdasagi kis-
termelSk. Ekkor kovetkezett egy kemény (durva) allami beavatkozas a hitelszévet-
kezetek életébe, amely konverzié néven keriilt be a torténelembe. A konverzionak
harom fazisa és valtozata is volt, annak fiiggvényében, hogy milyen kormany, me-
lyik part kertilt hatalomra. Ez most torténelem, de akkor egy dobbenetes valosag
volt. A hatalomra keriilt kormanyok fliggtek és féltek a tomeghangulattol, probal-
tak az eladdsodott parasztsag helyzetén enyhiteni a konverzié6 modszerével.

Nézziik meg, hogy mi is volt a konverzi6? A fizetésképtelen parasztok, falusi-
ak adossaganak részbeni torlése (annak terheit felvallalta az 4llam), mésrészt a
fennmaradt adossag torlesztésének elhalasztasa 30 évre. A konverzi6 kérdése
egy kiilon tanulmanyt érdemelne gazdasagtorténeti, agrargazdasagi szempont-
bol. A konverzi6 a Nemzeti Parasztpart politikajat tiikrozte. A torvény a mezs-
gazdasagi termelSk érdekeit helyezte els6 helyre, s amint emlitettiik, harminc-
éves hatarid6t szabott meg a bankokkal és hitelszovetkezetekkel szembeni ado6s-
sagok torlesztésére. Ugyanakkor a falusi hitelszévetkezeti haldzatot is probalta
menteni, dllami tAmogatést irdnyzott el§ a konverzié okozta pénziigyi nehézsé-
gek kompenzalasara (konverzi6 - conversiune = koleson-atalakitas).

A nemzeti parasztparti kormanyt egy Nemzeti Demokrata kormany kovette
(Iorga). Ez lényeges valtozasokat hozott a konverzié kérdésében. Lesziikitette a
falu és a mezGgazdasag szdmara nyujtott kedvezményeket, ugyanakkor kiterjesz-
tette azokat a tarsadalom kozéprétegeire is. A konverzié harmadik véltozata a
Nemzeti Liberalis Part idején keletkezett és bizonyos foka Gjabb visszalépést je-
lentett. Ugyanis a falunak, a mezdgazdasagi termelSknek kilatasba helyezett se-
gitséget beszikitette a koltségvetés és mas tarsadalmi csoportok javara.

Van az egész témakornek, a konverzié kérdésének egy olyan oldala is, amit
nem lehet figyelmen kiviil hagyni, mikor az erdélyi magyar szovetkezeti mozga-
lom és azon beliil a hitelszovetkezetek probléméajat vizsgaljuk. Arrél van szd,
hogy a konverzios torvények elGirasait miként alkalmaztik a magyar hitelszovet-
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kezetek esetében, alkalmazasuk milyen kovetkezményekkel jart. A konverzios
torvényben elGiranyzott allami tdmogatasokat és kedvezményeket meg kellett
palyazni a hitelszovetkezetek részérdl, kéréseket esetenként biraltak el. Az Gket
ért t6keveszteségekért karpotlast csak igy nyerhettek. A roman hitelszovetkeze-
tek, ha lassan is, de részesiiltek e karpotlasban az altaluk nyudjtott és vissza nem
kapott, a konverziés térvény altal érvénytelenitett hitelekért. Viszont csak két
magyar hitelszovetkezet részesiilt ebb6l a karpétlasbodl, a t6bbi palyazatot a
Pénziigyminisztérium visszautasitotta. ime egy példa arra, hogy mit jelenthetett
a szovetkezeti tigyekbe val6 allami beavatkozas.

Talan nem felesleges réviden bemutatni, hogy az 1929-1933-as vilaggazdasa-
gi valsag, benne a roméniai gazdasagi valsag és az ahhoz kapcsolodo konverzios
torvények hogyan hatottak az erdélyi magyar szovetkezetek helyzetére. A 287
egységbdl allo hitelszovetkezeti halozat kihelyezett t6kéje (nytjtott kdlesonok os-
szege) 460 millid lejre ragott, amibdl 300 milli6 elveszett. EbbSl mintegy 200
millioval a betétesek karosodtak. Ezek a szamok érthet6vé teszik az emberek,
megtakaritok megrendiilt bizalmat e pénzintézetek irant. A bizalmi valsag,
amelyrdl e halbozat vezetGsége nem tehetett, évekig tartott és hatasat nagyon ne-
hezen tudtik feloldani.

A tovabbiakban ki kell térniink az 1938-ban megjelent j szovetkezeti jogsza-
balyozasra, mely a nacionalista szempontok érvényesiilését szolgald allami be-
avatkozas konkrét péld4ja. Az 1929. évi viszonylagos autonémiat elGird torvény
modositasaként megjelent az 1938. jinius 23-i, 1938. jalius 15-i és 1939. januar
20-i torvényerejd rendeletekrdl van szo. Ezek 1ényegében megsziintették a ki-
sebbségi szovetkezeti kbzpontok irdnyito és ellen6rz6 szerepét, tevékenységiiket
nem hivatalos tanacsadasra korlatozta. Pénziigyi, gazdasagi kapcsolataik a tag-
szovetkezetekkel fennmaradhattak ugyan, de ellen6rzési joguk nem volt. Erre
csak a bukaresti Nemzeti Szovetkezeti Intézet (INCOOP) volt jogosult. A kisebb-
ségi kozpontok igazgatdinak, valamint a vezetGségi tagok tobb mint felének a ki-
nevezése ennek a kozponti intézetnek a hataskorébe tartozott. Tehat az autono-
mia helyett dllami gyamkodas, allami feliigyelet. Az emlitett intézet még a szo-
vetkezetek feloszlatasara is jogot nyert. Mindezeket tet6zte az 1940. jinius 20-an
kelt 40 529-es szamu miniszteri rendelet, mely eltiltotta a papsagot a szovetke-
zetek vezetésétGl. A rendelet a minisztériumok szamara fenntartotta a jogot,
hogy azoknak a papoknak, akiknek a szovetkezetek iranyitasaban val6 részvéte-
le roman nemzeti érdek, tovabbra is engedélyezheti a szovetkezetek vezetésében
valé részvételt. Ezek az intézkedések fGleg a magyar szovetkezeti mozgalmat
érintették, hiszen a magyar papsag a falvakban mindeniitt vezet6 szerepet toltott
be a szovetkezetekben.

Nemzetkozi és hazai tapasztalatai arra 6sztonozték Nagy Zoltant, hogy figyel-
jen azokra a roman szovetkezeti szakértGkre és szervezGkre, akik a szovetkezeti
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elvek elkotelezett hivei voltak és keresse veliik a kapcsolatot. Ez mindkét szovet-
kezeti mozgalom szaméara el6nyos volt és segitette koztiik a kdzeledést a szovet-
kezeti elvek betartasa alapjan. Ebben a vonatkozasban jo alkalmat jelentett sza-
mara a nagyenyedi ,,Hangya” kozponttdl 1936-ban kapott megbizatas hogy kép-
viselje a kozpontot a bukaresti Orszagos Szovetkezeti Kozpontnal.

Ebben az idGszakban egyre erételjesebbek lettek a szovetkezeti principiumo-
kat, a szovetkezeti demokraciat megcstifold nacionalista kezdeményezések. Ez
ellen a roman és a magyar szovetkezeti mozgalom egylitt 1éphetett volna fel, az
egyuttmiikodés, a szolidaritas elvének Gszinte, becstiletes betartisa esetén. Saj-
nos, ez nem igy tortént, ami kizdrélag a roman szovetkezetek vezet6ségén mu-
lott. A szovetkezeti elvek elkotelezett, becsiiletes hivei nem tudtak feliilkereked-
ni, emiatt az allami beavatkozas, a nacionalista, soviniszta politika lett uralkodé-
va a roman szovetkezeti mozgalomban. Az 1936-0s megbizatasa keretében Nagy
Zoltannak lehet6sége nyilott arra, hogy kozvetleniil tanulméanyozza a roméan szo-
vetkezetek tevékenységét. Egyik tapasztalata az volt, hogy a roman szévetkezeti
mozgalom a szovetkezeti oktatas terén minden szinten elGbbre van, kezdve a
Szovetkezeti Akadémiaval, folytatva a kozépfoka (kozépiskolai) szovetkezeti ok-
tatassal, egészen az elemi iskolai szintig. Ezért javasolta magyar diakok kiildését
a bukaresti Szovetkezeti Akadémiara.

Az el6bbiekhez kapcsolodik az iskolaszovetkezetek szervezésének és inditasa-
nak kérdése. E téren is lemaradés volt tapasztalhat6 az erdélyi magyar szovetke-
zeti mozgalomban. Nagy Zoltan nagy lendiilettel latott hozza az iskolaszovetke-
zetek szervezéséhez is.

A kép nem volna teljes, ha nem mutatnank ra az erdélyi magyar szovetkezeti
kozpontok és az erdélyi magyar torténelmi egyhazak kozotti egylittm{ikodésre a
szovetkezeti oktatas és utanpotlasképzés kérdésében. Az 1938-1939-es tanévben
mar folyt a szovetkezeti oktatds az Gsszes felekezeti iskolakban, mind elemi,
mind kozépfoku szinten. S6t, mi t6bb, a teologiai fGiskolak is felvették tanterv-
iikbe a szovetkezeti ismeretek elGadasat. Szamos iskoldban megszervezték az is-
kolaszovetkezeteket is. Kiilon ki kell emelniink, hogy a gazdasagi kozépiskolak-
ban kdtelezo targy lett a szovetkezeti ismeretek diszciplina. A Radnoti Gazdasa-
gi Kozépiskolaban Nagy Zoltan tanitotta a szovetkezeti tantargyakat.

Az iskolaszovetkezetekrdl a kovetkez§ adatokat ismerjiik:.

Ev Elemi iskola | Koézépiskola Foiskola Osszesen
1937 127 23 1 203

vagyis 0sszesen 203 oktatasi intézményben tanitottak szovetkezeti ismereteket.
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Nagy Zoltan a szovetkezeti mozgalmat egységes egészként, viligmozgalom-
ként kezelte, amelyben az 0sszefogas, a szolidaritas, az erGk egyesitésének jegyé-
ben az emberi értékek szabadon megnyilvinulhatnak. A szévetkezeti mozgalom-
nak nem szabad kiilonbséget tennie ember és ember kozott, faji, nemzetiségi,
osztalyhoz val6 tartozas, nemi alapon. A tagsagi mindség feltétel nélkiili elfoga-
dasa kizar a szovetkezet céljaival, feladataival ellentétes barmilyen tevékenysé-
get. Nagy Zoltan ezekkel azonosult, egész életttjat ezekre az elvekre épitette. Jel-
lemz6 momentum e tekintetben, hogy 1940-1945 kozott a legvadabb nacionalis-
ta uszitasok idején felmérte a harom erdélyi szévetkezeti mozgalom (magyar, ro-
méan, német) helyzetét, objektiven elemezte azok tevékenységét, minden elfo-
gultsagtol mentesen. Osszefogasuk sziikségességét hangoztatta, kizarva minden
kényszert, er6szakot, kiils6 (4llami) beavatkozast. Soha semmilyen vonatkozas-
ban nem fogadta el az onkéntesség elvének tagadasat. Koztiszteletnek drvendett.
Az 1948 januarjaban bekovetkezett korai halalakor az erdélyi magyar torténelmi
egyhazak vezet6i, koztiik Marton Aron rémai katolikus piispok, irasban fejezték
ki részvétiiket és egyiittérzésiiket a gyaszolo csaladnak.

Halala veszteség volt az egész roméaniai szovetkezeti mozgalom szaméara. Ami
azutan kovetkezett, azzal § bizonyosan nem tudott volna azonosulni. A sors meg-
kimélte att6l, hogy végigjarja az tildoztetés, esetleg a meghurcolas atjait, mely-
ben Korparich Edének, a ,Hangya” Fogyasztasi Szovetkezetek Kézpontja és La-
katos Istvannak, a ,,Szovetség” Termelési és Hitelszovetkezetek Kozpontja elno-
kének volt része.

Kétségtelen, hogy Nagy Zoltan a XX. szézad erdélyi szellemi életének kiemel-
ked§ személyiségei kozé tartozott.
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