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ELOSZ0

A Férum Kisebbségkutatd Intézet 2007. szeptember 28-an nemzetkdzi szakmai konfe-
renciat rendezett a magyarorszagi szlovakokroél. Célunk az volt, hogy a magyarorszagi
szlovak kozosség képviseldi maguk tajékoztassak a szlovakiai kbzvéleményt életlkrol,
kultarajukrél, intézményeikrdl és szervezeteikrdl. A Férum Intézet elsésorban a szlovéa-
kiai kisebbségek kutatasaval foglalkozik, de figyelmét kiterjeszti a tagabb kdzép-euro-
pai régiora is. Emellett a BEkéscsaban mikédé Magyarorszagi Szlovakok Kutatéinté-
zetét természetes partnerének tekinti. A konferencia megszervezésével a Forum Inté-
zet hozza kivant jarulni a Szlovak Koztarsasag és a Magyar Koztarsasag kozti bilatera-
lis egylittmikddéshez és a civil tarsadalom szintjén kibontakoz6 szlovak-magyar par-
beszédhez.

A konferencia védnokségét elvallalta Dusan Caplovié, a Szlovak Koztarsasag tudas-
alapu tarsadalomért, eurépai Ugyekért, emberi és kisebbségi jogokért felelés minisz-
terelndk-helyettese, akinek a hataskorébe tartozik a hatdron tdli szlovakok Ugye.
Dugan Caplovi¢ és Vilma Privarova, a Kilféldon El6 Szlovakok Hivataldnak elndk asz-
szonya bemutatték a Szlovak Koztarsasag politikajat ezen a téren. A magyarorszagi
szlovak kozdsség helyzetét, valamint a magyarorszagi kisebbségek jogallasat Jan
Fuzik, az Orszagos Szlovak Onkorméanyzat elndke, Anna Divi€anovéa (Gyivicsan Anna),
a Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézetének fékonzultansa, egyetemi tanar, valamint
Kaltenbach Jend, volt kisebbségi ombudszman vazoltak.

Jelenlétével megtisztelte a rendezvényt tovabba Domsitz Karoly, Somorja varos pol-
garmestere, Tibor Mikus, a Nagyszombati kerlleti nkormanyzat elndke, A. Nagy Lasz-
16, a Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsa Emberi Jogi Bizottsaganak elndke, Heizer
Antal, a Magyar Koztarsasag pozsonyi nagykdvete, Alzbeta Uhrinova (Uhrin Erzsébet),
a Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézetének igazgatéja, valamint a szlovakiai allami
szervek és a két orszag diplomaciai testiletének tdbb képviselje.

A szlovakiai magyar, illetve a magyarorszagi szlovak kézosségre akar ugy is tekint-
hetlink, mint egy érem két oldalara. Mindkét kdzdsség nemzeti kisebbség, amelynek
-anyanemzete“ a szomszéd orszagban é€l. Tipoldgiailag azonban ez a két kdzdsség
mégsem tartozik ugyanabba a kateg6riaba, amint arra Gyivicsan Anna a hozzaszélasa-
ban ramutat. A reciprocitas elvének mechanikus alkalmazasa tehat nem helyénvalé,
€s amikor a 20. szazad folyaman a két orszag viszonyaban ezt az elvet alkalmaztak,
az mindig inkabb a problémak bonyolitasahoz vezetett, mint pozitiv megoldasokhoz.

A Kkllénb6z6ségek és az eltérd fejlédésik ellenére, a szlovak €s a magyar kisebb-
séget egyforman megilleti a nemzeti identitas kifejezéséhez, megbrzéséhez és fejlesz-
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téséhez valo jog. Az emberi jogok — beleértve a nemzeti (nemzetiségi) jogokat is — le-
téteményese az allam, ezért mind a Szlovak Koztarsasag, mind a Magyar Koztarsasag
kotelessége, hogy a kisebbséghez tartoz6 személyekkel egyenjogu €s egyenrangl al-
lampolgarokként banjon, és hogy olyan jogi keretet, illetve intézményi és tarsadalmi
hatteret teremtsen, hogy a nemzeti (nemzetiségi) jogok akadalymentesen kiteljesed-
hessenek.

A nemzetiségi identitas kiteljesedéséhez azonban masfajta ingerek is szlksége-
sek, amelyek a kultira és mUlveltség magasabb szféraibol taplalkoznak, ezek azonban
sokkal nagyobb mértékben koncentralédnak €s intézményesulnek abban az orszag-
ban, ahol az adott k6zdsség tobbséget alkot. Ezért a Szlovak, illetve a Magyar Kdztar-
sasagnak nemcsak joga, hanem erkdlcsi kotelessége is a hataron tili kisebbségek
kulturalis felemelkedését tamogatni, éspedig olyan mértékben, amely objektiv okok
miatt nem lehetséges az adott allam keretein belll. Az effajta kdlcsénds tamogatas-
nak természetesen meg kell felelnie bizonyos feltételeknek — ezeket a feltételeket a
kommunizmus bukasa utan kidolgozott és elfogadott nemzetkdzi dokumentumok és
szerz6dések, illetve a szlovak-magyar alapszerz6dés rendelkezései szabalyozzak. Az
1995-ben megkotdtt alapszerz6dés alapjan, 1999-ben életre hivott kormanykozti ki-
sebbségi vegyes bizottsag Ulései, illetve a két miniszterelndk rendszeres talalkozéi
lennének azok a férumok, ahol a fent emlitett kdlcsonds egyuttmiikddéssel és nemze-
tiségi tamogatassal kapcsolatos gyakorlati kérdéseket hatékonyan és rugalmasan ke-
zelik.

Tobb elért (rész)siker ellenére nem allithaté, hogy az emlitett mechanizmusok valé-
ban hatékonyan miikddnek. Gondot jelent a kisebbségi vegyes bizottsag nem elégsé-
ges reprezentativitdsa és meglehetésen csekély tarsadalmi (politikai) sdlya. A valddi
szlovak-magyar meghékélést akadalyozd tényezék kdzé sorolhatjuk azonban a kisebb-
ségi kérdés allandé politizalasat is, alavetését szlk partérdekeknek, mégpedig a ha-
tar mindkét oldalan, a helyzet bonyolitdsahoz hozzajarul azonban a nagyfoku ignoran-
cia és tajékozatlansag a kisebbségekkel kapcsolatos tényekrdl és folyamatokrél, mind
a politikai dontéshozdk, mind az értelmiségi elit és a civil tarsadalom kdrében.

A szlovékiai magyarok €s a magyarorszagi szlovakok a térténelem folyamén sok vi-
szontagsdgon és megprobaltatason mentek keresztll. Az utdbbi szazdtven évben
azonban voltak Eurépaban keményebben sijtott kozosségek is. A sajat traumak abszo-
lutizacidja és a sérelmi politizalas sehova nem vezet, jov6bemutatdé és pozitiv élet-
szemlélet szlikségeltetik. Egy dolgot azonban mindnyajunknak tudatositanunk kell: a
kollektiv blindsség elve elvetendd, és a szenvedés és a fajdalom is mindig személyes
€s egyénhez kot6d6. Az ember egyéni sorsa szemsz0gébdl sovany vigasz, hogy rajta
kivil még ezer, nyolcvanezer, vagy akar négyszazezer mas ember is szenvedett. De a
tétel forditva is érvényes: hogyha a nemzeti identitashoz valé jog emberi jog, amely
minden egyént megillet, akkor felettébb cinikus — féleg, ha tudatositjuk, hanyszor val-
tozott a huszadik szazadban Kézép-Eurdpa politikai térképe — a kisebbségeket a hata-
ron tulra kilddzgetni, ha tébb jogot kdvetelnek. Ugyanigy alszent dolog azonban meg-
teremteni a kulturalis autonémia formalis feltételeit, de elhanyagolni a hatékony mu-
kodéséhez szlikséges feltételek kialakitasat. Ebben az esetben is érvényes, hogy nem
az egyes allampolgérok vannak az allamért, hanem az allam van itt azért, hogy szol-
galja az egyes polgarok kozdsségeinek érdekeit, akik az allamot alkotjak. A szlovakok
€s a magyarok kozti megbékélés és egyetértés nem képzelhetd el mindkét fél mély on-
vizsgalata nélkil, nem lehetséges, hogyha 6nz6 és képmutaté moédon arra varunk, mi-
kor teszi meg az elsé |épést a masik fél.
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A Forum Kisebbségkutatd Intézet és a Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézete
nem befolyasolhatja kdzvetlendl a politikai folyamatokat, és nem is akarja ezt tenni —
nem ez a kuldetése. Feladatunk a kompetenciankba tartozé ismeretek és kutatasi
eredmények terjesztése, valamint az érdemi parbeszéd kezdeményezése a civil tarsa-
dalom és az értelmiségi elitek szintjén. Bizunk benne, hogy a magyarorszagi szlovakok-
rél sz6l6 konferencia anyagat 6sszefoglal6 kotet elnyeri a szlovakiai olvaso érdeklédé-
sét egy olyan témaban, amely fontos, aktualitassal bir €s érzékeny tarsadalmi problé-
mat érint.

Petécz Kalman



UvoD

Férum institit pre vyskum mensin v Samorine usporiadal diia 28. septembra 2007
medzinarodnu odbornu konferenciu o Slovakoch v Madarsku. Hlavnym zamerom podu-
jatia bolo to, aby samotni predstavitelia slovenskej mensiny v Madarsku informovali
verejnost na Slovensku o svojom Zivote, o svojej kultdre, o svojich inStitlciach a orga-
nizaciach. Férum institut sa prioritne zaobera problematikou mensin na Slovensku, ale
jeho pozornost je zamerana aj SirSie na region Strednej Eurdpy. Vyskumny Ustav Slo-
vékov v BékeSskej Cabe povaZuje navySe za svojho prirodzeného partnera. Konferen-
ciou chcel Férum institit zaroven prispiet k napifianiu programu bilateralnej spolupra-
ce medzi Slovenskou a Madarskou republikou a k rozvoju slovensko-madarskému dia-
I6gu v ramci obCianskej spolo€nosti oboch krajin.

Konferencie sa zlcastnil podpredseda vlady SR pre vedomostnld spolo¢nost,
eurépske zalezitosti, ludské prava a mensiny Dusan Caplovi¢, do pdsobnosti ktoré-
ho problematika Slovakov v zahrani&i patri. Dusan Caplovi¢ spolu s predsednickou
Uradu pre Slovakov v zahraniéi Vilmou Privarovou predstavili politiku SR vo vztahu k
zahraniénym Slovakom, osobitne Slovakom v Madarsku. Postavenie slovenskej men-
Siny v Madarsku pribliZili predseda CeloStatnej slovenskej samospravy Jan Fuzik,
hlavna konzultantka Vyskumného dstavu Slovakov v Madarsku Anna Divicanova a
byvaly ombudsman MR pre narodnostné a etnické mensiny Jené Kaltenbach. Statnu
politiku MR v oblasti mensin prezentovali zastupcovia Uradu ministerského predse-
du a Ministerstva Skolstva a kultiry MR Antal Paulik a Istvan Kraszlan. Predseda Fé-
rum institutu Laszl6é Ollds sa vo svojom prispevku zamyslel nad hodnotovymi zaklad-
mi prav mensin.

Podujatie poctili svojou pritomnostou aj primator mesta Samorin Karoly Domsitz,
predseda Trnavského samospravneho kraja Tibor MikuS, predseda Vyboru pre fudské
prava, narodnosti a postavenie Zien NR SR Laszl6 A. Nagy, velvyslanec Madarskej
republiky v Bratislava Antal Heizer, riaditelka Vyskumného Ustavu Slovakov v Madar-
sku AlZzbeta Uhrinova ako aj zastupcovia viacerych Statnych organov SR a slovenskej
i madarskej diplomacie.

Madarska komunita na Slovensku a slovenska komunita v Madarsku tvoria akoby
dve strany jednej mince. Obidve su narodnostnou mensSinou, ktorej ,matersky narod“
Zije v susednom State. Typologicky vSak tieto dve komunity nepatria do rovnakej
kategorie, ako o tom piSe vo svojom prispevku aj Anna Divi¢anova. Mechanicka apli-
kéacia reciprocity nie je teda na mieste a pokial bola vo vzajomnych vztahoch dvoch
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susednych krajin v 20. storo¢i uplatnena, viedla vzdy skor k zauzleniu problémov ako
k presadeniu pozitivnych rieSeni.

Napriek urcitym rozdielom a odliSnému historickému vyvoju vSak prisluSnikom slo-
venskej i madarskej mensiny rovnako prindlezi pravo na vyjadrenie, zachovanie a roz-
voj ich narodnej identity. Garantom fudskych prav, vratane prav narodnostnych, je stat,
a preto je povinnostou tak Slovenskej, ako i Madarskej republiky zaobchadzat s pri-
slusnikmi mensSin ako s rovnocennymi a rovnopravnymi ob&anmi a vytvorit také legis-
lativne prostredie a inStitucionalne a spolocenské zazemie, v ktorom sa ich narodnost-
né prava mdézu naplnit a plne rozvinut.

K rozvoju narodnostnej identity su vSak potrebné aj stimuly z vySSich sfér kultdry
a vzdelanosti, ktoré si v omnoho vySSej miere koncentrované a institucionalizované
v State, kde tvori dana komunita vacsinu. Preto je nielen pravom, ale aj moralnou
povinnostou Slovenskej republiky a Madarskej republiky, aby sa neziStne starali o kul-
tdrny rozvoj mensin na druhej strane hranic, a to do tej miery, v akej z objektivnych
dévodov nie je mozny len z prostriedkov a v podmienkach Statu, v ktorom prislusnici
mensin Ziju. Takato ,vzajomna vypomoc“ vSak musi byt v stlade s uréitymi pravidlami
— tieto sU dané medzinarodnymi dokumentmi a zmluvami, ktoré sa dohodli po pade
komunizmu na eurdpskej Grovni, a takisto ustanoveniami slovensko-madarskej zaklad-
nej zmluvy. ZmieSana medziviadna komisia pre otazky mensin, ktora bola ustanovena
na zaklade Zmluvy o dobrom susedstve a vzajomnej spolupraci (1995) roku 1999,
resp. pravidelné stretnutia premiérov by mali byt férom, kde by sa praktické otazky
slvisiace s vyS$Sie spominanou vzajomnou spolupracou a narodnostnou vypomocou
mohli efektivne a pruzne riesit.

Napriek niektorym dspechom nemozno tvrdit, Ze by uvedené mechanizmy skuto¢ne
efektivne fungovali. Okrem nedostatocnej reprezentativnosti a spoloenskej vahy zmie-
Sanej komisie, k faktorom braniacim realnemu slovensko-madarskému zmiereniu
moZno zaradit neustalu politizaciu mensSinovej otazky a jej zneuzivanie na Uzko stranic-
ke ciele, a to na oboch stranach hranic, ale i dost zna€nu mieru ignorancie a nezna-
losti zakladnych faktov a procesov suvisiacich s menSinami, ¢i uz v prostredi politic-
kych elit, ale aj intelektualov a obé¢ianskej spolo¢nosti.

Madari na Slovensku i Slovaci v Madarsku zaZili vo svojom zivote mnoho krusnych
chvil. V ostatnych sto patdesiatich rokoch vSak boli v Eurépe aj tazSie skisané narodné
spolocenstva. Absolutizacia vlastnych traum a bolestinstvo nikam nevedie, je potrebny
aktivny a pozitivny postoj. Jedno by sme si vSak mali vSetci uvedomit: neexistuje kolek-
tivna vina narodov ani narodnostnych komunit, a aj utrpenie a bolest je vZdy osobna
a individualna. Z hladiska individualneho osudu ¢loveka a jeho rodiny je slabou utechou,
Ze okrem neho trpelo este tisic, 80 tisic, alebo az 400 tisic dalSich ludi. Plati to aj obra-
tene: ak je pravo na zachovanie identity ludskym pravom, prindleZiacim kazdému indivi-
duu, potom je cynické — najmé ak si uvedomime, ako ¢asto sa v ostatnom storo¢i meni-
la mapa Strednej Eurdpy — vykazovat prislusnikov mensin za hranice, ak Ziadaju viacej
prav“, a takisto je nelprimné zabezpecit formalne zabezpeky kultirnej autonémie, ale
nevytvorit dostatocné podmienky pre jej efektivne fungovanie. Aj v tomto pripade by malo
platit, Ze nie jednotlivi ob¢ania su tu pre Stat, ale Stat je tu pre rozne spolocenstva jed-
notlivych ob&anov, tvoriacich Stat. Zmierenie medzi Slovakmi a Madarmi nie je mozné bez
hibokej sebareflexie na oboch stranach, nie je mozné, ak budeme faloSne a pokrytecky
Cakat na to, kedy urobi prvy krok druha strana.

Forum institdt pre vyskum mensin a Vyskumny Gstav Slovakov v Madarsku neméze,
a ani nechce priamo ovplyvinovat politické procesy, €i zasahovat do nich. Nasou ulo-
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hou je snazit sa o podnietenie vecného dialégu na Urovni obCianskej spolo¢nosti a inte-
lektualnych elit a o rozSirovanie poznatkov a vedomosti v tych sférach, v ktorych sa citi-
me byt kompetentni. Dufame, Ze aj predloZeny zbornik prispevkov z konferencie Slova-
ci v Madarsku rozsiri obzor Citatelov na Slovensku v problematike, ktora je dolezita, cit-
liva a urCite hodna pozornosti.

Kalman Petécz



Dugan CapLovIC

PRIHOVOR PODPREDSEDU VLADY SR PRE
VEDOMOSTNU SPOLOCNOST, EUROPSKE
ZALEZITOSTI, LUDSKE PRAVA A MENSINY

Vazeni poslanci, vazeny pan zupan, Vasa excelencia, vaZzena pani predsednicka dradu
pre Slovakov Zijdcich v zahraniéi, vazeny pan primator, ctené damy, vazeni pani, mili
hostia!

Chcel by som najprv vyjadrit, organizatorom z Férum In&titdtu pre vyskum mensin, oso-
bitne predsedovi Laszléovi Olldsovi a riaditelovi pre zahranicné vztahy Kalmanovi
Pet6czovi, podakovanie za mozZnost prevziat zastitu nad tymto medzinarodnym odbor-
nym podujatim a zaroven aj za pozvanie zlcastnit sa na hom a napokon aj vystupit.

Citim sa pocteny tym, Ze mbéZzem byt medzi Vami a vo Vasom odbornom kruhu vyslovit
niektoré svoje nazory a mySlienky. Hned na zaciatku by som chcel zdéraznit, Ze také-
to spolocné féra su velmi potrebné — nielen kvoli vymene informacii, zaverov analyz Ci
syntetizujlcich navrhov, ale aj kvoli celkovému hlbSiemu a ciefavedomejSiemu rozvija-
niu slovensko-madarskych a madarsko-slovenskych vztahov.

KedZe tu z Ust vedcov, historikov, politolégov, predstavitelov Statnej spravy a samo-
spravy odznejlu exaktne odborné prispevky, moj prihovor bude skoér vSeobecnejsieho
charakteru, bude reagovat na nie prave najlepSiu komunikacnu situaciu na oboch bre-
hoch Dunaja, ktora nesporne vplyva aj na narodnostné mensiny Madarov a Slovakov.

Hoci som uZ viackrat a pri réznych prilezitostiach uviedol nasledujuce slova a vety,
vyslovim ich opéatovne aj na tejto odbornej konferencii. Nasa vlada povazuje prehlbo-
vanie vzajomnej a obojstranne prospesSnej slovensko-madarskej spoluprace — kom-
plexne v celej jej Sirke a hibke — za velmi potrebné, pretoZe tato spolupraca ma nielen
opodstatnenie, ale aj dlhoro¢nu historicku tradiciu.

Sme si vedomi skuto€nosti, Ze zijeme v jednom stredoeurépskom kultirno-historickom
priestore; Ze sme dva susedné narody, ktoré tu v dobrom i v zlom Zili a tvorili spoloéné
hodnoty; narody, ktoré sl — doslova a do pismena povedané — odslidené na tuto
spolupracu a na spoluzitie. Inej cesty niet! Takyto odkaz moézeme odoslat kazdému
neprajnikovi dobrych susedskych vztahov na oboch brehoch Dunaja, najma tym, ktori
povySuju svoju histériu a svoju kultdru nad histériu a kultiru susedného naroda. Niet
histériou vyvolenych a rovnako niet odstdenych a zavrhnutych. Histéria nie je obZalu-
vacim spisom, histéria nesudi — ale vysvetluje a je zaroven poucenim.
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Ctené damy, vazeni pani,

Zileme vSak vo svete, v ktorom sa intolerancia akéhokolvek druhu a prejavu stava
velkym nebezpecenstvom pre stabilny vyvoj a rozvoj spolocnosti; v ktorom ¢asto iba
slaby zablesk prejavu nenavisti mozZe prerast vo velky a nepredstavitelne znicujuci
ohen. A to sa mdze stat vtedy, ak budeme micat!

Z rozporuplnej histérie poznavame — pravda za predpokladu, Ze sa z nej chceme poucit
— o znamena etnickd, rasova, nabozenska, politicka a socidlna neznasanlivost, k akym
[udskym tragédiam: osobnym, rodovym, rodinnym, narodnym a Statnym v minulosti
prichadzalo. ESte aj dnes to vnimame velmi povrchne, nuz a prave preto ¢asto chceme
odstranovat uz existujlce dosledky a nemyslime na ich zdroje a pri€iny, na zdroje zavisti
a nenavisti voCi druhému — bez milovania blizneho svojho. Stéle si nechceme uvedomit,
Ze napriek tomu, Ze kazdy jeden sme iny, vSetci sme predovsetkym ludia. Dovolim si opat
zacitovat myslienky Matky Terezy: , Ten kto nenavidi, nemdze milovat!“

Slovensko-madarské ¢i madarsko-slovenské vztahy nie su najlepSie, stéle je v nich
vela podozrievania, nedostojnosti, poniZovania, ¢astej Uto¢nosti, agresivnosti, Stvavej
vulgarnosti. Pre€o? Poklsim sa odpovedat...

Po prvé: nie je to kvoli oby¢ajnym fudom, ti nie sU na vine, ale najma preto, Ze niektori
politici, na oboch stranach Dunaja sa nedokazu zbavit urazlivych vyrokov voéi sused-
nému narodu, jeho dejinam a kultire, snaZia sa neustale vypustat Gtoéného dZina
z povestnej flaSe, Ze sa nedokazu poucit a neustale kriesia staré tlzby po
neobmedzenej moci jedného naroda v strednej Eurépe, Ze aj nediplomaticky trieskajd
dverami a nekonajud, ked im ten druhy chce podat ruku.

Po druhé: preto, Zze masmédia velmi Casto informuju a komentuju len extrémy na
oboch stranach a vykresluji a predkladaji len negativne scenare vyvoja. Rozsievajl
vasne, agresivnost, prilievajui olej do ohna. Privelkd publicitu venuji velkohubym
Stvacom, netolerantnym radikalom, Sovinistom a iredentistom. Nezaujimaji ich poz-
itivne priklady v slovensko-madarskom a v madarsko-slovenskom susedskom spolu-
nazivani, v pripade samotného Slovenska aj v suziti medzi Slovakmi a obcanmi
madarskej narodnosti na jazykovo zmieSanom UGzemi.

Ziadalo by sa preto — obojstranne — povedat: Neotvarajme staré rany; lieéme ich tym,
Z7e budeme odstranovat existujlice zdroje napatia!

A je tu eSte kultira a umenie. Ano, umenie a kultlra st tymi najpevnejsimi mostmi,
najlepSimi lieCitelmi, skvelymi nositelmi kultdrnosti, komunikativnosti a tolerancie do
nasho kazdodenného Zivota. Skutoéné narodné kultlry a umenia, nie rozlicné pakulttry
a pseudoumenia, nikdy nestali proti sebe, naopak vzajomne sa potrebovali, ovplyvio-
vali a neubliZovali si, ale zbliZovali sa. Len v spoluziti sa rozvijali a tak pomahali for-
movat novd kvalitu vzagjomnych vztahov. Humanizovali vedomie, humanizovali suveky
svet. Stavali kultirne mosty a brany umenia. Tak to existuje uZz medzi mnohymi narod-
mi naSej Eurdpy, narodmi, ktoré pred desatroCiami byvali nielen rozvadené, ale aj bojo-
vali so zbranou v ruke voéi sebe a tato nenavist priniesla vela obeti. No dokazali sa
z histérie poucit a dnes pestujd vzajomné vztahy na platforme sebalicty, Ucty voci tomu
druhému, civilizaéného obojstranného reSpektovania.
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Mili kolegovia, ctené kolegyne, priatelia,

Ziadalo by sa preto dalej — takisto na obe strany — povedat: Zachovajme si to odsku-
Sané dejinami, ¢o pomahalo v zblizovani v réznosti. Konkrétne vtedy, ked v spoloénom
nachadzat jednotu, v rozdielnom slobodu a vo vSetkom — toleranciu. To je recept k
UspeSnému obojstrannému zbliZzovaniu, aj — ¢i v tomto pripade najma — prostrednict-
vom umenia a kultdry.

Nezabldajme pritom, Ze Slovenska republika a Madarska republika sid dnes zvr-
chované a suverénne Staty a kazda je vlastou pre vSetkych svojich ob¢anov. Plati to o
to viac prave teraz, ked sa oba Staty, obe krajiny, jasne hlasia k eur6pskym hodnotam.

Len nezodpovedni ignoranti a zadubeni neprajnici spolo¢nej cesty zblizovania a pri-
atelského susedského spolunaZivania taraji o nadradenosti jedného naroda nad
druhym, o historickom prave na vlast a tym niCia tolerantnost, vzdjomnu empatiu a
ludskost medzi nami, medzi prevaznou vacsinou obcanov Statov na oboch brehoch
Dunaja. Zelal by som si, aby sme si spolo¢ne ctili tak sv. Cyrila a sv. Metoda, patrénov
Eurépy, ako aj sv. Stefana. Aby stisosie v Komarne zastupilo na nasu spoloénu zem.
Aby podobne ako ja, ked som si uctil v TvrdoSovciach pamiatku a osobnost sv. Ste-
fana, uctili i politici SMK sv. Cyrila a sv. Metoda.

Neexistuju totiZz vyvolené dejiny, kultdry, narody a Staty. Na tento postulat by sme mali
neustale pamatat. AvSak nielen pamatat, ale zaroven aj rozvijat ludskost, narodnu a
narodnostnd empatiu — tak v nds, ako aj vo vztahu k tomu druhému. Solidarizujme
navzajom, vacsina s mensinou, mensina s vacsinou, aj — ale nielen iba — prostrednict-
vom kultlry a umenia. Aby sme — ako si vo svojich verSoch Zela a praje velky sloven-
sky umelec a poet Milan Rufus, basnik skutoéne narodny, boli predovsetkym ludia —
bytosti, a nie len obycajné tvory.

Damy a pani !

Dovolte mi na zaver popriat Vasej medzinarodnej konferencii nielen Gspesny priebeh, ale
aj prospesny zaver: aby sa vysledky konferencie dostali k Sirokej verejnosti oboch krajin
a sliZili zaroven poznaniu pre politikov v strednej Eurépe. Aby sa v mnohych prirodzenych
rozliénostiach hladali vychodiska pre zbliZzovanie, sebapoznavanie a najma pre pochope-
nie, Ze uhorské dejiny s dejinami Madarov, Slovakov, Nemcov, Zidov a dal$ich nema-
darskych narodov, ktoré tu starocia spolocne Zili na Gzemiach strednej Eurépy. Poznavali
chudobu a bohatstvo, lesk a biedu penazi i moci, vojny, cez ktoré najviac trpeli jedno-
duchi [udia, nehladiac na ich naciondlne a religiézne ukotvenie, ale aj osobnosti, na jed-
nej strane uctievané ako hrdinovia a na strane druhej nepriatelia, a aj naopak. A toto sa
musime — v empatii — naucit pochopit v naSom spolo€nom priestore strednej Eurépy,
naucit sa chapat nasu spolo¢nu historiu vitazstiev i prehier, nadeji a sklamani. Naucit sa
navzajom sa pocuvat, nekricat na seba, nevyhrazat sa a vzajomne sa neurazat. Vytvarat
ozajstny priestor pre neustaly dialég. Pevne verim, Ze takymto priestorom sa stane aj toto
medzinarodné podujatie; vaZzeni organizatori a G¢astnici konferencie, lebo len ked komu-
nikujeme, hrany sa obrusujd, pozndvame sa a nachadzame v sebe vela ludskosti a
napokon vieme sa tak k sebe priblizovat a lepSie vnimat.

Dakujem Vam za pozornost.
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Osszefoglalas

Dusan Caplovi¢ miniszterelndk-helyettes Gidvozélte a konferenciat. Hangsulyozta, hogy
a szlovak kormany elkotelezett hive a szlovak-magyar egyuttmikédésnek és meg-
békélésnek. A szlovak és a magyar nemzet egylittélésre van itélve — nincs mas ut. A
két fél kdzotti kommunikacio nem tdl j6 — ennek egyik oka az, hogy egynéhany poli-
tikus, mindkét oldalon, a masik nemzetre nézve sért6 kijelentéseket tesz, folyton
kiengedi az agresszivitas szellemét a palackbdl, minduntalan feleleveniti a régi almot
nemzetének egyeduralmardl Kdzép-Eurépaban, csapkodja az ajtét, és nem cselekszik.
A masik ok abban keresendd, hogy a média sincs mindig a helyzet magaslatan: ahe-
lyett, hogy a pozitiv példakrdl beszélne, mindig csak a negativumokra helyezi a hangsu-
Iyt. Ebben a helyzetben felértékel6dik a kultira, a mlvészet és a tudomany szerepe.

Ma a Szlovak Koztarsasag és a Magyar Koztarsasag is flggetlen, szuverén orszag,
a terlletén €16 0sszes allampolgar hazaja. Tobbet kell tenni a kdlcsénds tolerancia,
empatia és emberiesség térhoditasaért. A szlovakoknak ugyanugy kellene tisztelnitk
Szent Istvant, mint a magyarok Szent Cirillt és Metédot. Ki kell alakitani a folyamatos
parbeszéd tényleges feltételeit.
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POSTAVENIE A CINNOST SLOVENSKEJ
MENSINOVEJ SAMOSPRAVY

Ctené damy, vazeni pani!

V mene Celostatnej slovenskej samospravy v Madarsku srdecne zdravim vsetkych
Ucastnikov medzinarodnej konferencie ,Slovaci v Madarsku“. Na uvod by som sa chcel
podakovat spolupracovnikom Férum in&tittitu pre vyskum mensin v Samorine za inici-
ativu a zorganizovanie dneSného, pre nas mimoriadne vyznamného a urCite aj uzi-
tocného podujatia.

Nazov mojej prednasky je Postavenie a ¢innost slovenskej mensinovej samospravy
a mienim sa zamerat v tejto suvislosti predovSetkym na CeloStatnu slovenskid samo-
spravu. Je to velmi rozsiahla téma, nastastie ucelenejsi obraz dnes dokreslia aj dalSie
referaty.

Za vychodiskovy bod témy by som si zvolil 7. jul 1993, kedy madarsky parlament
schvalil zakon o pravach narodnych a etnickych mensin. Na jeho zaklade to bol pre-
dovSetkym novovytvoreny systém menSinovych samosprav na miestnej a celostatnej
drovni, ktory zmenil od zakladov dovtedajSie ponimanie narodnostnej problematiky.
Samospravne zakonné kompetencie — aj ked po dlhy ¢as neboli v praxi ani finan¢ne,
ani administrativne podloZzené — otvorili podla o¢akavania mnohych z nas nové per-
spektivy narodnostného prezitia, ba i revitalizacie.

Zakon garantuje miestnym mensinovym samospravam napr. pravo slhlasu — teda
vetal — v otazkach miestneho narodnostného Skolstva (vratane vymenovania a odvola-
nia riaditelov narodnostnych §kol, rozpoctu institicii atd.). Udeluje im rozhodujucu
kompetenciu na poli pestovania kultury a jazyka, ako i miestnych médii. CeloStatne
mensinové samospravy su partnermi vlady a parlamentu, pripomienkuju vSetky navrhy
zakonov, tykajlce sa mensin a maju rozhodujlce slovo v oblasti Skolstva pri zostavo-
vani u¢ebnych osnov, vydavani ucebnic a dalSich zakladnych direktiv rezortu.

MenSinovy zakon garantoval celoStatnym samospravam taktieZ moznost prebera-
nia, zakladania a prevadzkovania vlastnych institdcii v oblasti kultdry a Skolstva, ¢o po
dlhé roky bolo umoznené iba na papieri. Uplynulo prave 10 rokov od jeho schvalenia,
ked v roku 2003 bola v Statnom rozpocte zabezpecena polozka vo vyske 440 miliénov
forintov (dnes zhruba 1,55 miliéna Sk), ktora bola uréena na tieto ucely. Celostatna
slovenska samosprava sa chopila mozZnosti uz aj skor, ked mala len ¢iastocné
finanéné garancie. Na jar roku 1999 prevzala od tradicnej spolocenskej organizacie,
Zvazu Slovakov v Madarsku aj v zahrani¢i dobre znamy a uznavany tyZdennik Ludové
noviny. V roku 2001 prevzala Vyskumny Ustav Slovakov v Madarsku, ktorého existen-
cia bola uz ohrozena a ktoru zalozZil v roku 1990 Zvaz Slovakov v Madarsku ako prvu



18 Jan Fuzik

takdto narodnostnu institdciu v krajine. Dovtedy nemal Ustav ani jedného zamestnan-
ca na plny uvazok — a trochu predbieham — dnes ich ma uz pat, spomedzi nich su traja
odbornici s titulom PhD. Ustav vydal vy&e 30 vedeckych publikacii a viani v decembri
podpisal dohodu o spolupraci so Slovenskou akadémiou vied. Ddfam, ze aj s Férum
institutom vytvoria plodnu spolupracu.

Tu treba pripomentt, Ze mensinovy zakon umoznil vznik viacero takych institdcii,
ktoré su velmi dolezité pre vSetky narodnosti v Madarsku. Je to predovSetkym funkcia
ombudsmana, parlamentného splnomocnenca pre prava narodnych a etnickych
mensin, ktorych je v Madarsku zakonom uznavanych spolu 13 a z hladiska
odhadovanej pocetnosti sme spomedzi nich na tretom mieste po Rémoch a Nemcoch.

Velmi doélezité bolo zaloZenie Verejnopravnej nadacie pre narodné a etnické
mensiny, ktora podporuje celoStatne a miestne iniciativy i podujatia v oblasti kultury,
pritom financuje aj vydavanie narodnostnych novin. A ¢o sme pri zastupovani naSich
narodnostnych zaujmov pocitovali snad za najdoleZitejSie, tak pri novele mensinového
zakona, ako aj pri budovani siete naSich slovenskych institlcii, to bolo zriadenie
samostatného vliddneho Uradu pre narodné a etnické mensiny.

Vytvorilo sa teda priaznivé legislativne a financné zazemie pre mensSinovym
zakonom deklarovanu tzv. kultdrnu autonémiu mensin. Aj podla Ciselnych vykazov je
nesporné, Ze sa to podarilo vyuzit prave nam, Slovakom v Madarsku. V st¢asnosti totiz
do kompetencie 13 celoStatnych samosprav patri spolu asi 40 r6znych institdcii, z nich
kazdd Stvrtd, teda 10 ustanovizni vlastni, alebo prevadzkuje Celostatna slovenska
samospraval

Ale vbbec tu nesSlo o lamanie akychsi rekordov. VyuZili sme jednak nové moznosti,
pricom sme sa nevyhybali ani nasim povinnostiam, predovSetkym v oblasti Skolstva.
Po zabezpeceni Statnej dotacie sme prevzali slovenské ochotnicke divadlo Vertigo,
ktoré ma dnes uZ aj profesionalnu zloZku a vlastné administrativne sidlo. Vliani na
tradicnom Stretnuti narodnostnych divadiel v Madarsku ziskalo Slovenské divadlo
Vertigo cenu za najlepSie predstavenie! Zamerali sme sa potom hlavne na tie oblasti
a ulohy, od ktorych Statne organy odstdpili, ktoré pre nas miesto nas nikto nevykona.
Tak sme zalozili Slovenské dokumentacné centrum na zhromaZdovanie, spracovanie
a spristupnenie vSetkych pisomnych a audio-vizualnych pramenov tykajlcich sa
Slovakov v Madarsku. Slovenské osvetové centrum so siedmimi regionélnymi centra-
mi spdja a kvalitativne posilnuje kulturny Zivot Slovakov roztrdsenych po celej krajine.
Slovenské pedagogické metodické centrum nahradza zruSené Statne Udlohy
Ministerstva Skolstva a poskytuje metodicki pomoc naSim slovenskym pedagdgom.
Tohto roku rozbehlo metodické centrum novy Stipendijny systém pre Ziakov 7. a 8.
triedy zakladnych $kol a ich ucitelov v prospech zvySovania pocétu naSich slovenskych
stredoskolakov v dvoch gymnaziach.

Sme asi pravom hrdi na to, Ze Slovaci v Madarsku majd najviac, az 50 obecnych
mduzei a narodopisnych zbierok. Spomedzi nich asi tridsat prevadzkuji miestne sloven-
ské samospravy, ba viaceré ich maji uZ aj vo vlastnictve. Slovenska samosprava
v Békesskej Cabe napr. nielen vlastni a prevadzkuje miestny narodopisny dom, ale
investiciou vo vySke 20 miliénov forintov vybudovala pri hom vlani aj kancelarie a velku
spolo€ensku sélu na ozZivenie tohoto objektu. Za i¢elom odbornej a finan€nej pomoci
tychto zbierok a ich prevadzkovatelov sme =zalozili nasSu dalSiu inStiticiu,
Verejnoprospesnu spolo¢nost Legatum (Dedi¢stvo).

K doteraz vymenovanym institiciam CSS mohla pribudnut novelou zakona o vere-
jnom Skolstve i dalSia kvalita — mohli sme prevziat do prevadzky aj nase dvojjazyné
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slovenské Skoly s regionalnou pdsobnostou. Najskdr to bola Skola, materska Skola
a Ziacky domov v SarvaSi v roku 2004, o rok neskér inStitlicia od Skélky po strednd
gkolu a internat v Békesskej Cabe. Odvtedy pribudla v kaZdej z nich dalSia skupina
v materskej Skole a v SarvaSi aj nova paralelna trieda. Prave predv€éerom schvalilo
Valné zhromazdenie CSS na zaklade zakonného opravnenia 20 percentné zvySenie
poctu deti v skupinach v Skdlke a v triedach slovenskych Skol v SarvaSi a BékeSskej
Cabe. Predtym, ked nase skoly prevadzkovali (vSeobecné) mestské samospravy, také-
to tendencie boli nepredstavitelné. Dnes v nich mame spolu vySe 600 deti a 150
zamestnancov! Vlastne o to nam aj Slo, aby sme tymto inStiticiam zabezpedili
nehateny rozvoj. V pripade naSej tretej Skoly, ktorl prevadzkujeme od 1. jila tohto
roka, vak $lo uZ o viac, o zachranu. Dvojjazyénej kole v Novom Meste pod Siatrom
v zemplinskom regione hrozila totiz integracia s niektorou miestnou madarskou Skolou
a postupny zanik slovenskej vyucby. Podarilo sa nam vSak zachranit ju.

V uplynulych rokoch, prave pred jej prevzatim, sa realizovala rekonStrukcia a rozSire-
nie sarvasskej Skoly v hodnote 720 miliénov forintov a tiez obnovenie dvojjazyénej zak-
ladnej Skoly v Slovenskom Koml6Si v hodnote 440 miliénov forintov. Tato druha institd-
cia je vSak miestnou Skolou, takZe v sllade s pravnymi predpismi a finanénymi garan-
ciami, ktoré su v su¢asnosti platné, ju CSS nemdze zodpovedne prevziat do prevadzky.
K tymto dspechom v oblasti rekonStrukcie nasich hodne zastaranych $kél vo velkom
prispela aj diplomatickda pomoc zo Slovenskej republiky, ¢i uZ prostrednictvom
medzivladnej Slovensko-madarskej zmieSanej komisie pre zaleZitosti mensin, alebo jej
zastupitelskych zborov, velvyslanectva v Budapesti a generalneho konzulatu
v Békesskej Cabe. V si¢asnosti pracujeme na spoloénom projekte s mestskou samo-
spravou, aby sme sa mohli pustit do obnovy Cabianskej Skoly.

Co sa tyka financovania institlcii CSS, nase tri Skoly — ako aj vSetky ostatné — st
dotované Statom na zaklade rozpoétovych normativ. Dohodou s ministerstvom Skolst-
va 0 vykonavani udloh Skolstva mame zabezpecené aj urCité doplnkové normativy na
prevadzku nasich $kol, o zatial pokryvalo naklady. O naSich obavach a starostiach sa
zmienim neskor. Vydavanie slovenského tyzdennika Ludové noviny podporuje Verejna
nadacia pre narodné a etnické mensSiny a znacnou sumou prispieva nas zmluvny part-
ner, Madarské vydavatelstvo Uradnych vestnikov. Vo fungovani naSich ostatnych Sies-
tich institdcii (dokumentacného, osvetového a pedagogického metodického centra,
vyskumného Ustavu, divadla a spolo€nosti Legatum) nastali vyrazné zmeny. Pocas
dvoch rokov sa museli uchadzat o potrebné financné prostriedky formou grantov a tie
prichadzali s viacmesacnym meskanim. Vdaka novele mensinového zakona ich rocna
Statna dotacia - zhruba 90 miliénov forintov, teda 11 milibnov Sk — je uZ rozpoctovo
garantovana poloZzka v samostatnej rubrike pri podpore CSS. A to je pre nas velka vec!
Zabezpecuje ¢innost tychto institlcii a existenciu ich zamestnancov.

Novela menSinového zakona v oktébri 2005 nam priniesla vS8ak nielen urcitd
finan¢nu istotu, ale aj zvySenu kontrolu nasho hospodarenia a zakonného fungovania.
Od januara sa ma stat Urad CSS rozpoctovou organizaciou s dalSimi administrativnymi
povinnostami.

Nové volebné predpisy smerovali pritom aj na ocistenie samospravneho systému.
Kym v rokoch 1998-2002 sme mali 75 miestnych samosprav a spomedzi nich len
jednu-dve také, ktoré vznikli v neslovenskych obciach, v predchadzajicom volebnom
cykle zo 114 slovenskych samosprav uz kazda desiata bola faloSna.

Vlanajsich miestnych menSinovych volieb sa mohli ziCastnit iba ti nasi [fudia
s volebnym pravom, ktori sa prihlasili na zoznamy voli¢ov. Trochu sme sa obavali tejto
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6-tyzdnovej akcie, ale napokon sme ju absolvovali s peknym vysledkom: na nase zoz-
namy sa prihlasilo vySe 15 tisic voliCov! Bol to relativne lepSi vysledok ako pri posled-
nom scitani obyvatelstva, ked sa k slovenskej narodnosti priznalo 17 700 oséb.
Nebolo to prili§ vela, ak berieme do Uvahy nase odhady o 100-110 tisic Slovakoch
v Madarsku, ale v roku 1990 nas bolo Statisticky uz iba 10 a pol tisica a tento pocet
po viacero desatroCi neustale klesall A potom po vzniku samospravneho systému
a oziveni nasho narodnostného Zivota nastal 70 percentny narast aj v Statistickych
Udajoch.

Po vlanajSich oktobrovych volbach vzniklo v Madarsku 116 miestnych slovenskych
samosprav, o dve viac ako pri predtym, priom sme sa zaroven zbavili asi tucta
neslovenskych samosprav. Miesto nich bol vSak zvoleny cely rad novych, najma
v tradi¢nych, Slovakmi obyvanych obciach pri Budapesti.

V marci sme volili s poslancami zboru Celostatnej slovenskej samospravy aj ¢len-
ov slovenskych Zupnych samosprav. Tym sa dobudoval aj stredny stupen mensinového
samospravneho systému, ktory predstavovala dovtedy jedina — pritom velmi bohatu
a roznorodu &innost vykazujlica — Slovenska samospréava Budapesti. Zupné samo-
spravy sa mohli volit tam, kde mame aspon desat miestnych, a to v 5 Zupach:
v BékeSskej, BorSodsko-Abovsko-Zemplinskej, Komarnansko-Ostrihomskej,
Novohradskej a PeStianske;.

Vo volbach mohli nominovat kandidatov iba slidom registrované slovenské
obCianske organizacie — mame ich okolo 30 —, ¢im sa podarilo odstranit vacsinu
neslovenskych zborov. Malo to vSak aj neCakany nasledok. DavnejSie spory a konflik-
ty v naSej obCianskej sfére, ako snad aj stranicky princip volieb spdsobili, Ze sa vytvo-
rili dva slovenské volebné tabory. Tieto protiklady sa vyostrili napokon v dovtedy jed-
notnom, a ako ste o tom mohli pocut, doposial UspeSnom poslaneckom zbore
Celostatnej slovenskej samospravy. Je to asi pre vSetkych nas nova a nie najprijem-
nejSia skidsenost.

Pritom akoby aj novy elan narodnostnej politiky z roku 2003 akosi ochabol. Akoby
madarska politika znovu zagala stracat zaujem o naSe snahy. Statna podpora miest-
nych mensinovych samosprav sa nielenze nezvysila, prave naopak, znizZila sa zo skrom-
nych 700 tisic forintov roéne na 640 tisic forintov. A s touto istou sumou boli
vypravené na cestu aj novozvolené Zupné mensinové samospravy. Nebolo to
domyslené a nie je to vyrieSené.

Uvedomujeme si, samozrejme, sucasnu nepriaznivd hospodarsku situaciu
Madarskej republiky, ale ked niet prostriedkov na rozvoj, tak cely samospravny systém,
jeho in&titucie, ale aj ob&ianska sféra st odstidené nanajvys na vegetovanie. Skolstvo
v8ak slUCasnym znizenim Statnych normativ Celi eSte vacSej hrozbe. Ale nejde iba
0 nedostatoéné finanéné prostriedky, ved transformécia samostatného Uradu pre
narodné a etnické mensiny na odbor Uradu vlady, nerieSené parlamentné zastipenie
mensin, ¢i zabezpeenie organizacnej a ekonomickej samostatnosti nasich rozh-
lasovych a televiznych redakcii nepatria v prvom rade do tejto kategoérie. O tom vSak
budeme urcite pocut podrobnejSie od nasho byvalého ombudsmana.

V sucasnej situacii je tym viac poteSujlce, Ze Slovenska republika si urcila jasnu
politiku starostlivosti o Slovakov Zijlcich v zahrani¢i. Novela krajanského zakona a zri-
adenie samostatného Uradu pre Slovakov Zjicich v zahranigi, znatné zvySenie
finanénych prostriedkov jeho grantového systému, a pre nas Slovakov v Madarsku
zvlast dolezita podpora Ludovych novin a plnenie medziviadnej dohody o vzajomnej
podpore vlastnych narodnostnych mensin — to vSetko sved¢i o novom, pozitivnom pris-
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tupe. A vieme dobre, Ze patri za to vdaka predovSetkym tu pritomnému panovi pod-
predsedovi viady Dusanovi Caplovicovi a predsednicke Uradu pre Slovékov Zijdcich
v zahraniéi, Vilme Privarovej. Dakujeme!

NuZ, na mensinovy samospravny systém su rozdielne nazory aj v Madarsku. Podla
niektorych je to slepa ulicka, lebo nema obdoby ani v Eurépskej Unii a budidcnost patri
obcCianskej sfére. Celkom tak to vSak asi nebude, ak si pomyslime napr. na Juzné
Tirolsko, alebo aj na novozriadené Narodné rady réznych menSin, tak aj Slovakov
a Madarov v Srbsku.

Osobne som presvedéeny o tom, Ze mensinovy samospravny systém - ktory
samozrejme nepatri do vladnej, ale samospravnej sféry krajiny — svojou zakonom
a verejnymi volbami podloZzenou legitimitou, systematickou pracou, sprevadzanou
odbornou pomocou, ale aj kontrolou kompetentnych organov a v neposlednom rade
adekvatnymi finanénymi prostriedkami, na zaklade doterajSich vysledkov méa a aj
v buducnosti by mal mat opodstatnenie v Zivote slovenskej narodnosti v Madarsku.

Dakujem za pozornost!
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A SZLOVAK KISEBBSEGI ONKORMANYZAT
HELYZETE MAGYARORSZAGON

A téma kiindulépontjaként 1993. jllius 7-ét valasztottam, a magyar orszaggy(llés
ekkor fogadta el ugyanis a nemzeti €s etnikai kisebbségekrél sz6l6 térvényt. Ennek
alapjan jott 1étre Magyarorszagon a helyi és orszagos szintli kisebbségi dnkormanyza-
tok rendszere, mely alapjaiban valtoztatta meg a nemzetiségi kérdés addigi kezelését.

Az 6nkormanyzati térvényes kompetenciak — bar a gyakorlatban hosszi idén at sem
anyagi, sem adminisztrativ feltételuUk nem volt adott — sokunk varakozasanak
megfeleléen megnyitottdk a nemzetiségek tllélésének, s6t erére kapasanak Uj
tavlatait.

A torvény egyebek kdzt szavatolja a helyi kisebbségi dnkormanyzatok beleegyezési,
tehat vétojogat a helyi nemzetiségi iskolak kérdéseiben, beleértve ebbe a nemzetisé-
gi iskolak igazgatéinak kinevezését és visszavonasat vagy az intézmények kolt-
ségvetését. DOnt6 szerepet szab meg szamukra a kultira és a nyelvapolas terén
csakugy, mint a helyi médiaban. Az orszagos nemzetiségi dnkormanyzatok a kormany
€s az orszaggyllés partnerei, minden olyan térvényjavaslatot véleményeznek, melyek
a kisebbségekre vonatkoznak, az iskolalgyet illetéen dénté szavuk van a tantervek
Osszeallitasaban, a tankdnyvkiadasban €s a reszort t0bbi alapvet6 rendelkezésében.

A Kkisebbségi térvény azt is szavatolja az orszagos Onkormanyzatoknak, hogy a
Kultdra és az iskolaligy teriiletén kisebbségi intézményeket vehessenek at, alapithas-
sanak és mulkodtethessenek — mindez korabban hosszl évekig csak formalisan volt
adott. A térvény elfogadasa ota tiz év telt el, amikor 2003-ban az allami koltségvetés
440 milli6 forintnyi 6sszeget kildnitett el ezekre a célokra. Az Orszagos Szlovak Onko-
rmanyzat persze mar korabban is élt a lehetéséggel, amikor csak részleges anyagi hat-
tér allt rendelkezésére. 1999 tavaszan a Magyarorszagi Szlovakok Szbvetsége nevi
hagyomanyos polgari szervezettdl atvette a kulféldon is jol ismert és nagyra értékelt
Ludové noviny hetilapot. 2001-ben atvette a Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézetét,
melyet mar a megsziinés veszélye fenyegetett, s melyet 1990-ben a Magyarorszagi
Szlovakok Szbvetsége alapitott az orszag elsé ilyen jellegli intézményeként. Egészen
addig nem volt az intézetnek egyetlen alkalmazottja sem — s most kissé eléreszaladok
—, ma pedig 6t allandé munkaviszonyban levé személyt foglalkoztat, kozulik harman
PhDr titulusi szakemberek. Az intézet tébb mint harminc tudomanyos publikaciot
jelentetett meg, s tavaly decemberben egylttmikddési szerz6dést kotdtt a Szlovak
Tudomanyos Akadémiaval. Remélem, hogy hasonlét a kozeljovében a Férum
Kisebbségkutato Intézettel is kot.



A szlovak kisebbségi dnkormanyzat helyzete Magyarorszagon 23

Itt fontos megjegyezni, hogy ez a kisebbségi torvény tébb olyan intézmény Iétre-
jottét tette lehet6vé, melyek Magyarorszag minden kisebbsége szamara nagyon
fontosak. llyen példaul az ombudsman vagy a nemzeti és etnikai kisebbségek orszag-
gydlési biztosanak funkci6ja. A nemzeti és etnikai kisebbségek szamat
Magyarorszagon tizenharomban szabja meg a térvény, s szamaranyukat tekintve a
romak és a németek utan mi a harmadik helyet foglaljuk el.

Nagyon fontos volt a Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért
Kbzalapitvany |étrehozasa, mely nemcsak a helyi és orszagos kulturalis
kezdeményezéseket és rendezvényeket tamogatja, hanem a nemzetiségi lapok
kiadasat is. S amit a kisebbségi érdekvédelem terén mindig is a legfontosabbnak tar-
tottunk — az Uj kisebbségi torvény elfogadasa és a szlovak intézmények halézatanak
kiépitése mellett —, az a kormany mellett miikodo 6néllé Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Hivatal Iétrehozasa volt.

Vagyis megteremtddott a tdrvény altal kinyilvanitott kisebbségi kulturalis autonémia
torvényi és anyagi hattere. A szamszer( kimutatasok szerint is kétségtelen, hogy ezt
éppen neklnk, magyarorszagi szlovakoknak sikerllt a legjobban kihasznalnunk.
Napjainkban ugyanis a tizenharom orszagos Onkormanyzatnak egyuttesen mintegy
negyven intézménye van, s kozilik minden negyediknek (vagyis pontosan tiznek) az
Orszagos Szlovak Onkormanyzat a tulajdonosa vagy miikddtetéje!

Ugyanakkor egyaltalan nem az volt a cél, hogy rekordokat dontégessink, csak
éltink az Uj lehet6ségekkel, mikdzben a kotelességeinknek is igyekeztiink eleget
tenni, elsésorban az iskolaligy terén. Az allami tamogatds megszerzése utan
hataskorink ala vontuk a Vertigo szlovak amatér szinhazat, melynek ma mar hivata-
sos része is van, és sajat adminisztrativ székhaza. Tavaly a magyarorszagi nemzetisé-
gi szinhazak hagyomanyos fesztivaljan a Vertigo nyerte a legjobb el6adasért jaré dijat!
Tovabba f6ként azokra a terlletekre és feladatokra 6sszpontositottunk, melyeket az
allami szervek nem képviselnek, mely feladatokat tehat helyettiink senki nem lat el.
igy hoztuk létre a Szlovak Dokumentaciés Kozpontot a magyarorszagi szlovakokkal
kapcsolatos irasos, valamint hang- és képforrasok gy(jtésére, feldolgozasara és koz-
zétételére. A Szlovak Kozmdlvelddési Kozpont és hét regionalis kdzpontja az orszag
terlletén szétszortan €16 szlovaksag kulturalis életét fogja dssze és erdsiti. A Szlovak
Pedagégiai Mddszertani Kozpont az Oktatastigyi Minisztérium eltorélt allami feladatait
helyettesiti, és a szlovak pedagégusoknak nyljt médszertani segitséget. Az idén Uj
Osztondijrendszert hirdetett meg 7. és 8. osztélyos &altalanos iskolas tanuldk és
tanitéik szamara, a két gimnaziumunkban tanuld szlovak kdzépiskolasok szamat ndve-
lendé.

Alighanem okkal lehetlink blszkék arra, hogy Magyarorszagon a szlovakok ren-
delkeznek a legtobb, 50 kbézségi mizeummal €s néprajzi gylijteménnyel. Ezek kozll
mintegy harmincat a helyi szlovak 6nkormanyzatok mdkddtetnek, sét, tébb az 6 tulaj-
donukat képezi. A békéscsabai szlovak 6nkormanyzat példaul nemcsak hogy tulaj-
donosa és fenntartéja a helyi tajhaznak, hanem 20 millié forintos beruhazassal tavaly
irodakat és kozOsségi nagytermet is épitett hozza, a hazban folyd tevékenység
felélénkitésére. Az itt talalhaté gyljtemények és gondozéik szakmai és anyagi tamo-
gatasa céljabol hoztuk létre kovetkezd intézményiinket, a Legatum (Ordkség)
Szolgaltat6 és Ingatlanhasznosité Kdzhaszni Tarsasagot.

Az Uj kozoktatasi térvénynek kdszdnhetéen sikerllt az Orszagos Szlovak Onkor-
manyzat eddig felsorolt intézményeit tovabbiakkal is béviteni: hataskorink ald von-
hattuk regiondlis szintl kétnyelv(i szlovak iskoldinkat is. Els6ként, 2004-ben a
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szarvasi iskolat, 6vodat és kollégiumot szerezte meg az Orszégos Szlovak Onkor-
manyzat, egy évvel kés6bb a békéscsabai intézményt (az dvodatél a kdzépiskolan at
a kollégiumig), s azéta mindkét helyen Ujabb osztalyt nyithatott az évoda, sét, a
szarvasi iskolaban parhuzamos osztély is nyilt. Torvény adta lehet6ségeivel élve éppen
tegnap hagyta jova az Orszagos Szlovak Onkorményzat kozgyllése a szarvasi és a
békéscsabai 6voda és iskola gyermekei szamanak 20%-0s novelését. Korabban, mig
iskolainkat az illetékes helyi 6nkormanyzatok mulkodtették, ilyesmi egyszerlen
elképzelhetetlen volt. Ma ezekben 600 gyermeket é€s 150 alkalmazottat tudhatunk! S
Iényegében ez volt a célunk, tehat hogy bebiztositsuk ezeknek az intézményeknek az
akadalytalan fejl6dését. A satoraljadjhelyi kétnyelvi iskolat a zempléni régiéban ugya-
nis az a veszély fenyegette, hogy egybeolvad valamelyik helyi magyar iskolaval, és a
szlovak tanitas fokozatosan felszamolodik. De sikerult ezt is megmentenink.

Az elmult években, éppen hataskorink ala vonasa el6tt rekonstrualtak és bdvitet-
ték a szarvasi iskolat, 720 millid forint beruhdzassal, Ugyszintén a toétkomldsi két-
nyelvi altalanos iskola épuletét, 440 millié forintb6l. Ez az utébb emlitett intézmény
azonban koOzségi iskola, tehat a ma érvényes jogi elbirasok és anyagi juttatasok
kovetkeztében az Orszagos Szlovak Onkorményzat nem vallalhat mikodésikért
felelésséget. Azt, hogy meglehetdésen eléregedett iskolainkat sikerllt feldjitanunk,
nagyban elésegitette a Szlovak Koztarsasag diplomaciai tamogatasa, mind a kisebb-
ségi kérdésekkel foglalkoz6é szlovak—magyar allamkoézi vegyes bizottsag révén, mind
pedig képviseletei, a budapesti nagykdvetség és a békéscsabai fokonzulatus révén.
Jelenleg a helyi 6nkormanyzattal kardltve egy kdzds tervezeten dolgozunk, mely a
békéscsabai iskola felljitasat célozza.

Ami az Orszégos Szlovak Onkorményzat intézményeinek fenntartasat illeti, harom
iskolankat — amiként a tobbit is — az allam tartja fenn kdltségvetési iranyelvei alapjan.
Az oktataslgyi minisztériummal kotott, az iskolalgyi feladatok ellatasarol sz6l6 megal-
lapodasunk értelmében az elbiranyzotton tili, pétidlagos dsszegben is részesulink
iskolaink fenntartasahoz, ami eddig fedezte a szikségleteiket. Kétségeinkrél €s gond-
jainkrél a kés6bbiekben szélok. A Ludové noviny cim( szlovak hetilap kiadasat a
Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért Kozalapitvany tamogatja, s jelentés
Osszeggel szerz6déses partneriink, a Magyar Hivatalos Koézlbnykiad6 is. Tovabbi
intézményeink (a Szlovak Dokumentéacios Kozpont, a Magyarorszagi Szlovakok
Kutatéintézete, a Vertigo Szinhaz és a Legatum Tarsasag) mikodésében jelentds val-
tozasok torténtek. Mig a korabbi években ezeknek célirdnyos palyazatok Gtjan kellett
eléteremtenilk a szlUkséges pénzt, mely csak tObb hénapos késéssel érkezett, a
kisebbségi torvénynek kdszonhetéen ma éves allami tdmogatast kapnak, mintegy 90
millié forintot (vagyis 11 millié szlovék koronanyit) — s ezt az Orszagos Szlovak Onkor-
manyzat kilonallé, koltségvetés garantalta tételként kapja meg tamogatottsagan
belll. S ez szamunkra nagy dolog! Biztositja nevezett intézményeink tevékenységét és
alkalmazottainak Iétét.

A 2005. évi Uj kisebbségi torvény azonban nemcsak egyfajta anyagi biztonsagot
jelent szamunkra, hanem gazdalkodasunk és torvényes mukddésink fokozottabb
ellenérzését is. Januartél az Orszagos Szlovdk Onkormanyzatnak koéltségvetési
szervezetté kell valnia, ami Gjabb adminisztrativ kdtelességeket ro ra.

Az (j valasztasi el6irasok ugyanakkor az dnkormanyzati rendszer megtisztitasat is
céloztak. Mig 1998 és 2002 kodzott 75 helyi 6nkormanyzatunk volt, kdztik minddéssze
egy-két olyan, melyet nem szlovak helységben alapitottak, az elmdlt valasztasi ciklus
114 szlovak 6énkormanyzata kdzil mar minden tizedik hamis volt.
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A tavalyi helyhatdsagi valasztasokon csak azok a valasztépolgaraink vehettek részt,
akik feliratkoztak a valasztéi listara. Kissé aggddtunk ettél a hathetes akciotdl, végil
azonban szép eredményt értlink el: listainkra tébb mint 15 ezer valasztd jelentkezett!
Ami viszonylag jobb eredmény volt, mint a legutébbi népszamlalasi, melynek soran 17
700 személy vallotta magat szlovak nemzetiséglinek. Ez nem tul sok, féként ha
figyelembe vesszik a magyarorszagi szlovakok 100-110 ezerre becsillt szamat, de
1990-ben statisztikailag mar csak 10 és fél ezren voltunk, s ez a menynyiség az évek
soran egyre apadt tovabb! Az 6nkormanyzati rendszer bevezetése és nemzetiségi
életlink feltdmadéasa utan a statisztikai adatok 70 szézalékos emelkedését kdnyvel-
hetjik el.

A tavalyi oktéberi valasztasokat kdvetéen Magyarorszagon 116 helyi szlovak énko-
rmanyzat alakult, kettével tébb, mint kordbban, mikdzben mintegy tucatnyi nem
szlovaktél megszabadultunk. Helyettiik egy sor Uj jott Iétre, f6ként a szlovakok altal
hagyomanyosan lakott, Budapest kdrnyéki telepliléseken.

Marciusban az Orszagos Szlovak Onkormanyzat képvisel6testiletével egyiitt a
megyei szlovak dnkormanyzati tagokat is megvalasztottuk. Ezzel kiépllt a kisebbségi
onkormanyzatisag kdzépszintje is, melyet addig csak egyetlen — igaz, nagyon gazdag
és széles korii tevékenységet folytatd — képviselt: a Budapesti Szlovak Onkorményzat.
Megyei Onkormanyzatok ott voltak valaszthaték, ahol legaldbb tiz helyivel ren-
delkezlnk, vagyis 6t megyében: Békés, Borsod-Abauj-Zemplén, Komarom-Esztergom,
Nograd és Pest megyében.

A vélasztason jeloltet csak bejegyzett szlovak szervezetek indithattak — ebbdl mint-
egy harminc van —, s ezzel sikerllt kiiktatnunk a nem szlovak testlletek tdbbségét.
Ennek viszont volt egy nem vart kdvetkezménye is: a k6z0sségiinkdn bellli régebbi
nézeteltérések és konfliktusok, meg a valasztasok partjellege azt eredményezte, hogy
két szlovak valasztotabor alakult ki. Ezek az ellentétek véglil az Orszagos Szlovak
Onkorményzat addig egységes - s mint mar emlitettem, maig sikeres —
képviselbtestiletén belll élezédtek ki. Ez nyilvan mindannyiunk szamara Uj tapaszta-
lat, s nem a legkellemesebb.

Kbézben mintha a nemzetiségi politika 2003. évi lendllete is alabbhagyott volna.
Mintha a magyarorszagi politika érdekl6désébdl ismét kikeriltek volna torekvéseink. A
helyi kisebbségi dnkormanyzatok allami tdmogatasa nem hogy emelkedett, hanem
ellenkezbleg, a szerény évi 700 ezer forintr6l 640 ezerre apadt. S ugyanezzel az
O0sszeggel kellett indulniuk az djonnan megvalasztott megyei kisebbségi 6nkormanyza-
toknak is. Nem volt ez atgondolva, s nincs ez megoldva.

Természetesen tudataban vagyunk a Magyar Koztarsasag kedvezéltlen gazdasagi
helyzetének, de ha nincs eszkdz a fejlesztésre, akkor az 6nkormanyzati rendszer,
miként intézményei, de maga a civil szféra is legfélijebb tengédésre van itélve. Az isko-
latigyon belll a minisztériumi fejkvota jelenlegi csdkkentése még nagyobb fenyegetést
jelent. De nem csak az anyagi eszkdzok elégtelenségérdl van szd, hiszen sok egyéb
nem ettél fugg: az 6nalld Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal atalakitasa a
Kormanyhivatal egy osztalyava, a kisebbségek parlamenti képviseletének rendezetlen-
sége, radids és televizios szerkesztéségeink szervezeti és gazdasagi 6nallosaganak
bebiztositdsa — mindezek elsésorban nem anyagi kérdések.

Annal 6rvendetesebb, hogy ebben a mai helyzetben a Szlovak Koztarsasag vila-
gosan kijel6lte a kulféldon €16 szlovakokrdl valéo gondoskodasa politikajat. A hataron
tili szlovakokrél sz6l6 Uj torvény és a Kulfoldon El6 Szlovakok Hivataldnak feldllitasa,
a palyazati rendszerben elnyerhetd 6sszeg jelentés megemelése, s a szamunkra, ma-



26 Jan Fuzik

gyarorszagi szlovakok szamara kuldndsen fontos Ludové noviny tdmogatasa, valamint
a nemzeti kisebbségek kodlcsdnds tamogatasardl sz6l6 kormanykdzi egyezmény tel-
jesitése — mindez az Uj, pozitiv hozzaallast tukrozi.

Nos, a kisebbségi dnkormanyzati rendszer megitélése Magyarorszagon is eltéré.
Egyesek szerint zsdkutca, mert az Eur6pai Unidéban sincs parja, és a jové a civil
szféraé. De aligha ez az igazsag, jusson csak esziinkbe DéI-Tirol, vagy a kisebbségek
altal mostansag djonnan alakult Nemzeti Tanacsok, példaul a szlovakoké meg a mag-
yaroké Szerbiaban. Meggybz6désem, hogy a kisebbségi énkormanyzati rendszernek —
mely természetesen nem az orszag hatalmi, hanem 0Onigazgatasi szférajaba tartozik —
a térvény adta és nyilvanos valasztasokkal alatamasztott legitimitasaval, médszeres
munkajaval, az illetékes szervek szakmai segitségével é€s persze ellenérzése alatt,
nem utolsésorban pedig megfelel6 anyagi hattérrel, az eddigi tapasztalatok szerint van
Iétjogosultsaga, s a jovOben is lennie kellene a magyarorszagi szlovakok életében. &

(Forditotta: Csanda Gabor)
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SLOVENSKA REPUBLIKA A SLOVACI V MADARSKU

Vazeny pan podpredseda vlady SR, vazené damy, cteni pani,

dovolte, aby som sa Foérum institGtu pre vyskum mensin podakovala za pozvanie na
medzinarodnu konferenciu Slovaci v Madarsku a zaroven, aby som Vas pozdravila a pri-
hovorila sa Vam v mene Uradu pre Slovakov Zijlcich v zahraniéi, ktory venuje naleZitu
pozornost aj nasim krajanom Zijicim v susednej Madarskej republike.

*

Slovenska republika sa v oblasti vztahov ku krajanom v Madarsku opiera, v porovnani
s ostatnymi krajinami, o bohatl zmluvnd zakladnu. Patri k nej predovSetkym Zmluva o
dobrom susedstve a priatelskej spolupraci medzi Slovenskou republikou a Madarskou
republikou podpisana 19. marca 1995 v Parizi.

Narodna rada SR prijala k zmluve uznesenie ¢. 99/1996 Z. z. z 26. marca 1996,
v ktorom okrem iného konstatuje, ze , ...zmluva vytvara predpoklady pre rozvoj sloven-
sko-madarskych vztahov vo vSetkych oblastiach spoloéného zaujmu a sucasne
vymedzuje zakonny priestor — v sdlade s vnatroStatnym pravnym poriadkom a prijatymi
medzinarodnymi zavazkami — na uplatnenie prav osdb patriacich k narodnostnym
mensinam v oblasti jazyka, kultdry a nabozZenstva s dérazom na lojalitu voéi Statu,
ktorého su ob&anmi“. Vyhlasenie NR SR zaroven formuluje aj o€akavanie Slovenskej
republiky, , ... Ze Madarska republika urobi nalezité kroky na zastavenie procesu asim-
ilacie slovenskej mensiny v Madarskej republike a na jej revitalizaciu v duchu zmluvy a
prislusnych medzinarodnych dokumentov v tejto oblasti.”

V zaujme realizacie cielov dobrého susedstva a priatelskej spoluprace najvySsi
predstavitelia Slovenskej republiky ale i predstavitelia rezortov venovali velky priestor
v rdmci dalSieho rozvoja a prehibenia dvojstrannych vztahov aj rokovaniam o postaveni
slovenskej menSiny v Madarsku a stretnutiam so Slovakmi z rdznych regiénov
Madarska a s predstavitelmi ich bohato rozvetvenej samospravnej, spolkovej a insti-
tucionalnej Struktdry.

Slovaci Zijlci v zahrani€i sa v priebehu rokov samostatnej slovenskej Statnosti stali
trvalou suc¢astou agendy prezidentov Slovenskej republiky. Dha 17. novembra 2006,
pri prilezitosti oficialnej navStevy Madarskej republiky zavital prezident SR Ivan
GasSparovic do strediskovej obce piliSskych Slovakov — do Miynkov. Stretol sa
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s vedenim CelosStatnej slovenskej samospravy i Zvazu Slovakov v Madarsku, ¢lenmi
obecnej a slovenskej samospravy a zastupcami samosprav a obCianskych organizacii
z okolitych slovenskych obci. Po kultirnom programe pritomni diskutovali o moralnej a
materidlnej pomoci Slovenska Slovakom v Madarsku. Prezident na stretnuti okrem
iného povedal: “Pokial ide o starostlivost o naSich krajanov vo svete, v tejto oblasti
sme, Zial daleko za iniciativou madarskych politikov. Mame sa od nich ¢o ucit...”

S doéverou sa na prezidenta SR so svojimi problémami i poZiadavkami obracaji aj
samotni krajania, ktori si vysoko vaZzia moralnu podporu hlavy Statu. Iste bude v ich
srdciach dlho rezonovat zastita i osobna uCast pana prezidenta, ktory sa spolu
s predsednitkou madarského parlamentu pani Katalin Sziliovou zléastnili déstojnych
oslav 260. wyro¢ia znovuzaloZenia obce Mlynky.

Postavenie slovenskej narodnostnej mensiny v Madarsku je tiez v centre pozornos-
ti predsedu Narodnej rady Slovenskej republiky Pavla Pasku. Tato problematika rezono-
vala poc¢as jeho oficialnych rozhovorov s prezidentom Madarskej republiky Laszl6
Sélyomom, so svojou partnerkou Katalin Sziliovou i pani ministerkou zahraniénych veci
Kingou Gdnczovou pocas oficialnej navstevy vo februari 2006. Predseda slovenského
parlamentu vyuZil moznost ziskat podrobné informacie o slovenskej Skole v BEkeSskej
Cabe, ¢innosti Slovenskej samospravy Budapesti, Organizacii slovenskej mladeZe v
Madarsku, finan¢nej situacii Ludovych novin, Slovenskom divadle Vertigo, spolo¢nosti
Legatum, Slovenskom osvetovom centre a o Slovenskom dokumentachom stredisku
priamo od ich zastupcov. Sirsi priestor na neformalne stretnutia so Slovakmi z takmer
vSetkych regidonov Madarska poskytla jeho G¢ast na XI. Dni Slovakov v Madarsku, ktory
sa konal v obci Banacka v Zemplinskych vrchoch. Vo svojom vystupeni predseda
slovenského parlamentu nacrtol pre Slovakov v Madarsku optimisticku viziu a konsta-
toval, Ze ... Po vstupe do schengenského priestoru budui slovensko-madarské Statne
hranice eSte priechodnejSie a narodnu identitu bude mozné eSte viac posilhovat.”

Hoci sa madarsko-slovenské vztahy neobmedzuju iba na mensinové otazky, pre-
miéri Robert Fico a Ferenc Gyurcsany sa na svojom nedavnom bilaterdlnom rokovani
v Bratislave vyjadrili, Ze je nutné pochopenie situacie narodnostnych mensin. Na stret-
nuti prerokovali pozZiadavky slovenskej narodnostnej mensiny v Madarsku, konkrétne
finanénd podporu pre slovenské zakladné Skoly a financovanie tyZzdennika Ludové
noviny. Dohodli sa, Ze rieSeniu uvedenych poziadaviek budd v buduicnosti venovat
dostatocénu pozornost. Slovenska republika uZz prvy krok v tejto oblasti urobila.
Podpredseda vlady SR D. Caplovi¢ a predsednitka USZZ predloZili na rokovanie viady
material ohladne podpory vydavania Ludovych novin v Madarsku a vykonu Dohody
medzi vladou SR a vladou MR o vzajomnej podpore narodnostnych mensin. Nasledne
vlada SR svojim uznesenim €. 696 z 15. augusta 2007 k zdverom zo Stalej konferen-
cie Slovenska republika a Slovaci Zijuci v zahrani¢i 2007 uvolnila 1 milion Sk na pod-
poru vydavania Ludovych novin a 3 mil. Sk na vykon predmetnej dohody. Verime, Ze aj
tymto opatrenim Slovensko prispelo k zachovaniu a rozvijaniu identity, materinského
jazyka a kultlry Slovakov v Madarsku ako aj k mozZnosti dalSieho prehibenia poznania
a vzajomnej informovanosti v oboch krajinach. Toto opatrenie vnimame aj ako prispe-
vok k bliziacemu sa 50. vyro€iu zaCiatku vydavania tohto, v Eurépe ojedinelého, kra-
janského periodika. Jeho vyznamné jubileum si spolo¢ne pripomenieme v Den sloven-
skych novinarov v Madarsku — dna 4. oktébra 2007.

Slovenska republika dostala svojmu slovu aj v pripade prislubu podpredsedu vliady
Slovenskej republiky Dusana Caplovi¢a z aprila 2007, ktory dal predsedovi Celostatnej
slovenskej samospravy, predsedniCke Zvazu Slovakov v Madarsku a vtedajSiemu
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Séfredaktorovi Ludovych novin. Okrem uZ spominanej dotacie na jediny slovensky tyz-
dennik v Madarsku a na vykon dohody, vlada Slovenskej republiky zvySila grantovy sys-
tém na krytie aktivit Slovakov Zijucich v zahraniéi pre rok 2007 o 15,25 milidonov Sk.

Dohoda medzi vlddou SR a vladou MR o vzajomnej podpore narodnostnych mensin
v oblasti vzdelavania a kultdry bola podpisana na zaklade ¢lanku 5 Zmluvy o dobrom
susedstve a priatelskej spolupraci medzi Slovenskou republikou a Madarskou repub-
likou v Bruseli dna 12. decembra 2003 s platnostou od 13. februara 2004. Podpora
Slovenskej republiky pre slovenskid menSinu v Madarsku uvedena v Clanku 2 tejto
dohody sa realizuje prostrednictvom VerejnoprospeSnej nadacie Zvazu Slovakov v
Madarsku Lipa v stlade s pravnym poriadkom Madarskej republiky.

Vlada SR svojim uznesenim ¢. 420 z 10. maja 2006 schvalila na vykonanie dohody
v roku 2006 ciastku 3 miliony Sk, ktoré spravna rada nadacie Lipa rozhodla vyuzit na
podporu dvoch programov: Poznaj svoje korene - Skola v prirode na Slovensku a na
podporu zaujmovo-umeleckej €innosti. Na Skolu v prirode (4 desatdnové turnusy pre
252 Ziakov slovenskych zakladnych $kol a 20 ugitelov) bolo pouzitych 1,5 miliénov Sk
a 9 361 940 HUF vyclenila na krytie 60 projektov zameranych na krojové vybavenie,
narodnostné programy, technické vybavenie, nakup hudobnych néastrojov a CD-
kniznicu. Dotéacie ziskali Skoly, spolo€enské organizacie i miestne slovenské samo-
spravy.

Ako uz bolo povedané, vlada SR na realizaciu dohody na rok 2007 schvalila rov-
nakd sumu 3 miliény Sk. V tejto suvislosti spravna rada nadacie zaCiatkom septembra
vypisala sdbeh na realizaciu programu Skoly v prirode na Slovensku (4 turnusy pre
Ziakov 1. stupna a 7. a 8. ro€nika narodnostnych zakladnych §kél) a podporu sloven-
skej kultirno-osvetovej €innosti pre obCianske zdruZenia, miestne slovenské samo-
spravy a materské a zakladné Skoly.

Otazky partnerstva a aspekty starostlivosti o Slovakov na Dolnej zemi rezonovali na
pracovnych stretnutiach podpredsedu viady SR Dusana Caplovia a $tatneho tajom-
nika Ministerstva vndtra SR Vladimira Cegota pri prileZitosti 17. vyroéia zaloZenia Ca-
bianskej organizacie Slovakov a 10. vyro€ia otvorenia Domu slovenskej kultiry
v Békesskej Cabe, na vzniku ktorého sa Slovenska republika podielala finanénou
Ciastkou 2 miliény Sk.

Novy Skolsky rok 2006/2007 v Slovenskej zakladnej Skole v Slovenskom KomlaSi
slavnostne otvorili ministerka zahrani¢nych veci MR Kinga Gonczova spolu s ministrom
zahrani¢nych veci SR Janom KubiSom. Dovodom tohto malého sviatku za G¢asti oboch
ministrov bola rekonstrukcia Skolskych budov a zariadeni, na ktorl Slovenska republi-
ka poskytla 1 milién Sk. Na uvedenom otvoreni sa zic¢astnila aj predsednitka Uradu
pre Slovakov Zijucich v zahranigi.

PredsedniCka Uradu uskutoCnila mnoZstvo bilateralnych rokovani s predsedom
Celostatnej slovenskej samospravy, predsednitkou Zvazu Slovakov v Madarsku, ako
aj s predstavitelmi slovenskych a madarskych rezortov.

*

V rédmci rozvoja dvojstrannych vztahov oboch krajin vytvara Slovenska republika
nalezity ramec pre rozvoj réznych foriem hospodarskej spoluprace ako aj pre zakotve-
nie miesta slovenskej mensiny v nich. Uz doposial sa prace Slovensko-madarskej
zmieSanej komisie pre cezhraniénl spolupracu zucastiuju aj zastupcovia slovenskej
mensiny a do spoloénych mladeznickych aktivit usporiadanych na tému Zivotného
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prostredia sa pravidelne zapdjaju aj Ziaci zo Skél s vyucbou slovenského jazyka v
Mlynkoch, Dabasi ¢i v Budapesti.

Odrazilo sa to aj v Programe cezhranicnej spoluprace Madarska republika —
Slovenska republika 2007 -2013, ktory bol schvaleny viadou SR 4. jula 2007. V ramci
stanovenych Specifickych cielov zameranych na zvySenie socidlnej a kultlrnej
slUdrznosti medzi ludmi a komunitami a na zlepSenie dostupnosti a dorozumenia
v prihrani¢nej oblasti program stanovuje, Ze vSetky oblasti podpory v rdmci programu
budu brat do Uvahy aj potreby 0sdb z prostredia etnickych mensin.

Spolupracu so slovenskymi organizaciami a institdciami v Madarsku, ¢i osadami
obyvanymi Slovakmi neopominaji ani regiony, sidla a ich samospravy na Slovensku.
Touto spolupracou napomahajd upevnit puto s domovinou svojich predkov, podporuju
vzajomné spoznavanie historie, kultdry, realii i jazyka a v koneCnom doésledku
prispievajld k zachovaniu slovenského narodného povedomia. Ako priklad méze slizit
bohata a réznoroda sucinnost Nitrianskeho samospravneho kraja so Slovakmi v Zupe
Komarom - Esztergom, Banskobystrického samospravneho kraja s obcami a orga-
nizaciami v Novohradskej Zupe alebo Zilinského kraja so Zupou Békes.

*

Z hladiska obsahu i foriem sa kvantitativne i kvalitativne najvyraznejSie javi spolupra-
ca a pomoc Slovenskej republiky Slovakom v Madarsku v oblasti kultiry, vedy a Skol-
stva. Jej zmluvny ramec urcuje Dohoda medzi viadou Slovenskej republiky a vliadou
Madarskej republiky

0 spolupraci v oblasti kultdry, Skolstva, vedy, Sportu a mladeze, ktora bola pod-
pisana 16. januara 2003 a plati bez obmedzenia od 14. marca 2004. Nadvazuje na
skldsenosti ziskane z plnenia predchadzajdcich dohdéd a programov v oblasti
spoluprace medzi institdciami, organizaciami, zdruZeniami, zvézmi, obcami a samo-
spravami, skupinami zaloZzenymi na zaklade obcianskych iniciativ a je zaloZzena na
vzajomnych potrebach a zaujmoch. Podporuje iniciativy Statnych a spolocenskych
institdcii, organizacii a zdruzeni, ktoré sliZia vzajomnému spoznavaniu a zbliZzovaniu.

Slovenska republika v tejto oblasti vychadza z premisy, Ze kultdra Slovakov
v Madarsku predstavuje stcast celoslovenskej kultury a jej mnohotvarnost, obohatena
o prvky kultiry domovskej krajiny, je vkladom do celosvetového kultlirneho dedicstva.
Z toho vyplyvaju pre Slovenski republiku aj dlohy podporovat tvorbu a Sirenie
kultdrnych hodndt ako aj zachranu a rozvoj kultirneho dedi¢stva krajanov z Madarska..

Na realizacii stanovenych uloh sa podiela predovSetkym Ministerstvo kultury
Slovenskej republiky ako aj celosStatne inStitlicie ako Literarne informacné centrum,
Slovenské narodné muizeum, Slovenska narodna galéria, Slovenska narodna kniznica
a Univerzitna kniznica.

Zo Sirokého okruhu spomeniem aspon podiel Narodného osvetového centra, ktory
v oblasti tradi¢nej ludovej kultlry prispel k podpore folklérnych i divadelnych siborov
organizovanim metodickych kurzov pre choreografov, rezisérov, divadelnych ochot-
nikov, hudobnikov, taneénikov a zabezpeCuje na zaklade poZiadaviek Slovakov
v Madarsku pracovné hostovania odbornikov z uvedenych oblasti ale i majstrov
tradi¢nych ludovych remesiel.

Narodné osvetové centrum v spolupraci so Slovenskym osvetovym centrom
Celostatnej slovenskej samospravy zabezpecili G¢ast Slovakov z Madarska v roku
2006 na Zlatej priadke v Sali, Scénickej Zatve v Martine, Hviezdoslavovom Kubine,
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prehliadke ludového tanca vo Vranove nad Toplou, na stretnutiach a prehliadkach det-
skych sélistov a sutborov ludového tanca a hudby. NOCka pokryla aj vydavky spojené s
vyslanim lektorov na podujatia uskutoénované v Madarsku (prehliadka detského divad-
la Deti detom, Slovenské spievanky a verSovacky, folklorny festival v Banke). Vyslala
do Madarska dvoch choreografov a majstra fudovych remesiel na 7 dni. Na rokovani
oboch institdcii bolo dohodnuté aj vydanie prvej Casti rozsiahlej prace Klimenta
Ondrejku o Slovakoch v Madarsku a prezentovanie Slovakov v Madarsku na strankach
odborného ¢asopisu Narodna osveta.

V tomto roku sa na zéklade dohody o vzajomnej vedeckej spolupréaci, ktord pod-
pisali v roku 2006, rozSirila aj doterajSia spolupraca Vyskumného dstavu Slovakov
v Madarsku s pracoviskami Slovenskej akadémie vied - Ustavom etnoldgie,
Jazykovednym Ustavom Ludovita Stdra, Spolocenskovednym Ulstavom v Kosiciach.
Ustav spolupracuje tieZ s Katedrou slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity
Jana Amosa Komenského a na zaklade dohody podpisanej v roku 2006 s Univerzitou
Mateja Bela v Banskej Bystrici.

Znalost materinského jazyka je jednou zo zakladnych podmienok udrzania narodného
povedomia, preto aj pomoc Slovenskej republiky krajanskej komunite v Madarsku
v oblasti vzdelavania patri k prioritam Statnej politiky. Sme si vedomi, Ze slovenské
narodnostné Skolstvo ma nezastupitelnu Ulohu aj v procese zabranovania asimilacii.
Ved v Madarsku Skola nezriedka supluje tlohu rodiny ucit svoje deti materinsky jazyk.
Skolstvo v mensinovych podmienkach vedie Ziakov k tomu, aby slovensky jazyk cha-
pali a pouzivali ako podstatny znak svojej narodnej identity a znalost spisovnej podo-
by jazyka vyznamne prispieva aj k zvySeniu individualnej kultdry kaZzdého ¢Elena
spoloCenstva. Slovenska republika si vysoko vazi a ocenuje nelahku pracu slovenskych
pedagbégov v Madarsku, ¢o sa odrazilo aj v udeleni Medaile sv. Gorazda riaditelke
V3eobecnej slovenskej Skoly, Skolky a Ziackeho domova v SarvaSi Zuzane Medvedovej,
riaditelke Slovenského gymnazia, vieobecnej skoly a kolégia v Békesskej Cabe Edite
PecCenovej a byvalému dlhorocnému riaditelovi tejto Skolskej ustanovizne Janovi
Chlebnickému.

Posobenie Slovenskej republiky v oblasti vzdelavania je zamerané na zvratenie kle-
sajlcej tendencie znalosti slovenského jazyka a siCasne na zvySenie vyznamu kra-
janov vo vSetkych oblastiach Zivota v ich domovine, vratane rozvoja slovenskej
inteligencie a jej tvorivej avantgardy.

Od roku 2000 sa realizuje projekt Metodického centra Univerzity Mateja Bela pre
Slovakov Zijlicich v zahraniéi pod nazvom Skola v prirode pre krajanské deti. Obsah
jeho Studijného programu je analogicky s osnovami slovenskych zakladnych kol
v zahraniéi. Projekt bol overovany prave na Ziakoch z Madarska a je tiez jednou z alter-
nativ praxe v slovenskom jazyku pre ucitelov z Madarska, ktori sa, zZial uz dlhodobo,
nezlcastnujd Specialne im uréenych kurzov na Slovensku.

Narodnostné Skoly i CeloStatna slovenska samosprava uz niekolko rokov poukazuiju
na nedostatoéni kapacitu $kol v prirode na Slovensku, ktoré organizuje Ministerstvo
Skolstva SR, i ked Madarsko ma k dispozicii 4 turnusy roéne. Opakovane Ziadaju zriade-
nie celorocnej Skoly v prirode pre deti vSetkych Slovakov Zijucich v zahraniCi a st ochot-
ni prevziat na tomto zariadeni financnu spolutcast. V roku 2006 sa Celostatna sloven-
ska samosprava rozhodla hladat moZnosti prevadzkovania viaclicelového zariadenia —
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Skoly v prirode na Slovensku a doskolovacieho a rekreacného strediska. Projekt pred-
poklada na desat turnusov naklady 1.462.500,- Sk a je zatial v Stadiu priprav.

Spominana medzirezortna dohoda v oblasti Skolstva garantuje pre Slovakov
v Madarsku vyslanie 11 hostujlcich ucitelov. V Skolskom roku 2005/2006 a 2006/
2007 podsobili v Madarsku 4 pedagégovia zo Slovenska v Skolach v Slovenskom
Koml6si, Békesskej Cabe, Niredhaze a Sarvasi. V akademickom roku 2007,/2008 sa
podet navysil o jedného ugitela pdsobiaceho v Novom Meste pod Siatrom. Vysielanie
organizacne, finan¢ne i odborne garantuje Ministerstvo Skolstva SR. Vyber vhodnych
kandidatov je o to komplikovanejsi, ze musi prihliadat na konkrétne potreby jed-
notlivych §kol ako aj na osvetové a kultirne pésobenie pedagéga v danej komunite.

Metodické centrum Univerzity Mateja Bela pre Slovakov Zijldcich v zahranici pripravu-
je systematické doskolovanie slovenskych pedagédgov zo zahraniCia. Hoci v pred-
chadzajdcich obdobiach ucitelia zo slovenskych narodnostnych §kél v Madarsku tuto
moznost v hojnej miere vyuZivali a hodnotili ich ako velmi prospesné, v poslednych
rokoch je ich Ucast na tejto forme vzdeldvania nedostatocna.

Slovenské ucebnice zabezpecuje Ministerstvo Skolstva SR na zaklade vCasnej pozi-
adavky slovenskych 8kél a aj Ministerstva Skolstva MR. Statny pedagogicky Ustav
v Bratislave realizoval tohto roku anketu zamerand na zistenie skutocného stavu
a potrieb krajanskych §kol v oblasti u¢ebnic a ucebnych pomdcok. Jej vysledky sa
v stucasnosti vyhodnocuju a budu sluzit pre zefektivnenie tejto formy pomoci.

Specializované pracoviska rezortu Skolstva kazdoroéne pontkaju krajanom niekolko
typov vzdelavacich kurzov. Z tradi¢nych foriem Stlddia materinského jazyka sa v tomto
roku Slovaci z Madarska ziGcastnili na 43. roCniku Letnej Skoly slovenského jazyka
a kultdry Studia Academica Slovaca, 11. ro¢niku Letného kurzu slovenského jazyka
a kultdry pre krajanov zo zahraniCia a 3. ro€nika Letného konverzacného kurzu pre
nepedagogov.

Novym typom kurzu od roku 2007 je kurz Tvorca europrojektov. Kurz iniciovala
Komisia pre §kolstvo a vzdeldvanie pri Urade pre Slovakov Zijlcich v zahraniéi, v ktorej
pracuje aj zastupca Slovakov z Madarska a k jednotlivym bodom rokovania st ad hoc
prizyvani aj riaditelia slovenskych $kol.

USZZ v spolupraci s Ministerstvom $kolstva SR a Metodickym centrom Studie
Academica Slovaca pripravili tiez 2 Skolenia pre pedagdgov slovenskych narodnostnych
§kol k internetovej vyucbe slovenského jazyka prostrednictvom programu Slovencina ako
cudzi jazyk. Skolenia sa uskutoénili v tomto roku v Bratislave a v BékeSskej Cabe.

Mimoriadne vyhladavanou a vyuZivanou formou pomoci v 90. rokoch minulého
storocia boli Stipendia vlady Slovenskej republiky pre krajanov Studujdcich na vysokych
Skolach v Slovenskej republike. Nezriedka ich v jednom akademickom roku Studovalo
na Slovensku aj vySe dvadsat. Absolventi slovenskych vysokych $kdl sa po navrate do
vlasti aktivne zapojili do spolkového a samospravneho Zivota Slovakov v Madarsku,
kde zastavaju najvyznamnejSie funkcie, tvoria jadro slovenskej inteligencie a na svo-
jich profesijnych postoch prispievaju k porozumeniu a spolupraci oboch naSich krajin.

Situacia sa prichodom nového storocia diametralne zmenila a ani koncepciou priz-
nanad kvéta 4 Stipendii sa posledné roky nenapifia. V priemere registrujeme 5 — 6
Stipendistov z Madarska, Studujucich na vSetkych troch stuprioch vysokoSkolského
Studia. V jednotlivych akademickych rokoch poberali Stipendium vlady SR Slovaci
z Madarska nasledovne:

v Skolskom roku 2004/2005 — 6 Studenti/celkové naklady Slovenskej republiky
431 000, Sk;
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v Skolskom roku 2005/2006 — 5 Studenti/ celkové naklady Slovenskej republiky
462 200,- Sk; v Skolskom roku 2006,/2007 — 6 Studenti/ celkové naklady Slovenskej
republiky 6649 000,- Sk

Nezaujem o Stdidium na Slovensku zd6vodnuju krajania zruSenim moznosti ziskat
Stipendium aj na obdobie &tidia na Ustave jazykovej a odbornej pripravy Univerzity J.
A. Komenského.

Na zéklade rokovani Uradu pre Slovakov Zjlcich v zahraniéi s Ministerstvom $kol-
stva SR bola pre buddcich posluchacov vysokych Skoél na Slovensku — Ziadatelov
Stipendii viady SR z Madarska tohto roku po prvy raz poniknuta moznost bezplatného
letného odborného kurzu (jazykovy) v termine 23. jdl az 7. september 2007. Kurz bol
pripraveny a jeho frekventantmi boli Studenti zo Srbska a Rumunska, Ziaden uchadzac
z Madarskej republiky o kurz vSak neprejavil zaujem.

ES

ZmieSana slovensko-madarska komisia pre zalezitosti mensin bola zriadena v zmysle
Protokolu medzi MZV SR a MZV MR zo dha 24. novembra 1998 ako jeden z 12
organov sliZiacich napomahaniu plnenia Zmluvy o dobrom susedstve a priatelskej
spolupraci medzi SR a MR z roku 1995. Podla § 15 ods. 6 zmluvy ma komisia pravo
odporicania vladam oboch republik. K novej ulohe komisie patri posudzovat vykona-
vanie uZ spominanej medziviadnej dohody o vzajomnej podpore menSin v oblasti
vzdelavania a kultury.

Ustanovujlice zasadnutie komisie sa uskutocnilo v Budapesti 8. februara 1999.
V slc¢asnosti su spolupredsedami komisie velvyslanec Miroslav MojZita a Statny tajom-
nik Ferenc Gémesi. Clenmi komisie za Slovensku republiku st odbornici na ludsko-
prdvnu a mensinovd problematiku z Uradu viddy SR a rezortov zahraniia, kultdry
a Skolstva. V komisii ma svoje zastipenie aj Urad pre Slovakov Zijlcich v zahrani&i
v osobe predsedniCky Uradu.

K vyznamnym uZ realizovanym odporic¢aniam komisie patrila rekonstrukcia sloven-
skej Skoly v SarvaSi a prestavba Skoly v Slovenskom Komlési. VI. zasadnutie komisie,
ktoré sa konalo 22. septembra 2006 v Bratislave prijalo odpori¢ania viade MR: leg-
islativne rieSit zastlpenie slovenskej narodnostnej mensiny v parlamente MR,
zabezpecit umiestnenie pamatnej tabule Jana Kollara na dostojnom mieste v
Budapesti, podporit rozSirenie vyuCby slovenského jazyka a v slovenskom jazyku,
zrekonstruovat slovenski Skolu v BékeSskej Cabe, zabezpedit dalSie vydavanie
Ludovych novin, zmenit vysielacie terminy slovenského magazinu Madarskej televizie
Domovina, zlepsit podmienky tvorby a dostupnost slovenského vysielania Madarského
rozhlasu. Na zaklade odporicani zmieSanej komisie pokracuje spoloéna priprava uceb-
nice dejepisu, uskutocnuje sa preskiimanie moznosti zachovania malotriednych narod-
nostnych Skoél. K odpord¢aniam dbélezitym pre narodnostné mensSiny patri aj uverejio-
vanie pravnych predpisov v jazyku mensin, vypracovanie porovnavacej Stidie menSin
v oblasti vzdelavania, kultlry a osvety, preskimanie moznosti zabezpecéenia rozSirenia
Domu slovenskej kultliry v Békesskej Cabe a zabezpedenie pravidelnej podpory pre
Vyskumného dstavu Slovakov v Madarsku v ramci rozpoc€tu CeloStatnej slovenskej
samospravy.

Medzi zasadnutiami zmieSanej komisie sa konaju zasadnutia slovenskej Casti
komisie, ktoré rokuju o aktualnom stave plnenia odporic¢ani a posudzuji namety pre
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nasledujice zasadnutie zmieSanej komisie. VIl. Zasadnutie komisie sa konalo 18.

septembra 2007 v Budapesti.
*

Pdsobnost organov Statnej spravy vo veciach tykajlcich sa vztahov Slovenskej repub-
liky a Slovakov Zijacich v zahrani¢i a Statnu podporu Slovakov Zijucich v zahranici
upravuje zakon ¢. 474/2005 Z. z. z 23. septembra 2005 o Slovakoch Zijucich
v zahrani&i. Na jeho zaklade bol ku dfiu 1. januar 2006 zriadeny Urad pre Slovakov Ziju-
cich v zahranici, ktory ako koordinacny a vykonny organ zabezpecuje proces tvorby Stat-
nej politiky starostlivosti o Slovakov Zijucich vo svete, vykon S$tatnej politiky
starostlivosti o krajanov, zabezpecuje realizaciu opatreni zameranych na ich podporu,
vypraculva navrhy koncepcii na podporu Slovakov Zijucich v zahranici a predklada ich na
rokovanie vlady, koordinuje a zabezpeCuje v ramci Statneho informacného systému
dokumentacnu €innost o Slovakoch Zijlcich v zahrani¢i, podporuje a spolupracuje pri
zhromazdovani, ochrane, vedeckom a odbornom zhodnocovani hmotnych a
duchovnych dokumentov so zameranim na slovenské mensiny a komunity v zahranici
a zabezpecuje sprostredkovanie informacii o diani na Slovensku pre Slovakov Zijucich
v zahrani€i, spolupracuje pri vykone svojej pdsobnosti s organizaciami zdruzujdcimi
Slovakov Zijucich v zahrani€i, ako aj so Slovakmi Zijacimi v zahrani¢i a udrziava s nimi
vzajomné styky.

S prihliadnutim na $pecifické potreby krajanov v jednotlivych Statoch a s cielom
zachovania a rozvijania slovenskej identity, kultiry, jazyka a kultdrneho dedistva v
tychto Statoch, ako slcast Statnej podpory Slovakov Zijucich v zahrani¢i, méZe urad
poskytnut dotaciu na ucely financovania aktivit zameranych na oblast vzdelavania,
vedy a vyskumu, kultdry, informacna a medialnu oblast.

Od vzniku grantového systému Uradu viady SR v roku 2002 ziskali Slovaci
v Madarsku nasledovnu finanénu podporu: 2002 — 349.600,- Sk; 2003 — 375.000,-
Sk; 2004 - 36.000,- Sk (+ 1.673.180,- z MK SR + 3 miliény Sk na zaklade uznesenia
vlady SR ¢. 34/2004); 2005 - 1.382.100,- Sk (+ 2.300.600,- z MK SR); 2006 -
2.992.000,- Sk (+ 3 miliony Sk v ramci plnenia dohody) a v roku 2007 v I. grantovom
kole 2583 000,- Sk.

Pri celkovom zosumarizovani obsahu podanych projektov treba poznamenat, Ze
vacSina poziadaviek zo strany spolkov a jednotlivcov sa tykala poZiadavky financnej
pomoci pri organizovani kultdrnych podujati (tradiéné umelecké prehliadky spevu,
tanca, folklérnych skupin, divadelnych predstaveni, regionalne slovenské dni, konfer-
encie, odborné seminare, besedy, kultirne podujatia tradicnych vyroCitych sviatkov,
jubilea spolkov, hudobné a filmové prehliadky, sitaZze v umeleckom prednese, organi-
zovanie poznavacich zadjazdov na Slovensko, narodopisné vystavy a expozicie,
umelecké vystavy a ich inStalovanie). Vysoké percento projektov bolo zameranych na
vydavatelski ¢innost (odborna literatira, monografie obci a miest so slovenskou
komunitou, literarne diela - poézia, préza ale i rdzne Zanre spracované aktualnych
informacénych nosicoch). V neposlednom rade to boli poZiadavky na konanie odbornych
a jazykovych kurzov, letnych taborov zameranych na zdokonalenie sa v slovenskom
jazyku, divadelnej ochotnickej ¢innosti, tvorivej Cinnosti deti a mladeze. Z finanéného
hladiska patrili k najnaroénejSim projekty na dobudovanie kultirnych stankov alebo
rekonsStrukciu uzZ existujdcich priestorov a technické vybavenie.

V celkovom suUCte poZiadavky krajanov z Madarska niekolkonasobne prekracuju
moznosti a preto Medzirezortna Komisia pre schvalovanie projektov na pomoc krajanskym



Slovenska republika a Slovaci v Madarsku 35

spolkom a organizaciam v zahranici berie pri ich posudzovani do Gvahy priority stanovené
na jednotlivé roky. Napr. v roku 2006 vzala pri posudzovani Ziadosti Slovakov z Madarska
do Uvahy nezastupitelnd dlohu organizacii, ktoré sa podia zakona podielali na priprave
volieb do slovenskych mensinovych samosprav 1. oktébra 2006. Ako bolo povedané,
v prvom kole roku 2007 bolo slovenskym spolkom a organizaciam v Madarsku poskyt-
nutych vySe 2,5 mil. Sk na 42 projektov (v priemere 61.000,- Sk na 1 projekt). Celkom
priSlo 74 Ziadosti s finan¢nou narocnostou 8.679.000,- Sk, z ktorych komisia vybrala pro-
jekty zamerané predovSetkym na aktivity s detmi a mladezou (13), edicnd a vydavatelski
¢innost (9), zachranu a zachovavanie kultirneho dediéstva (7) a ochotnicke divadelnictvo,
ktoré si na Dolnej zemi v tomto roku pripomina 150 vyrocie.

V sllade so Statnou kultirnou politikou sa Urad zameria Specialne aj na podporu
tvorby a Sirenie kultirnych hodndt Slovakov Zijucich v zahrani€i. V kultdrno-prezen-
tacnej Cinnosti si kladie za ciel zaclenit kultirne a umelecké aktivity krajanov do
kultirneho diania na Slovensku. V priebehu uplynulych rokov urad v spolupraci
s institdciami na Slovensku a profesijnymi zvazmi a spolkami prezentoval tvorivi ¢in-
nost Slovakov z Madarska. Verejnost na Slovensku sa mala mozZnost oboznamit
s vedeckymi a odbornymi publikdciami Vyskumného dstavu Slovakov v Madarsku, tyz-
dennikom Ludové noviny ale i so Stvrtro€nikom Dolnozemsky Slovak a jeho kniZznou edi-
ciou, ktoré vydavaju v spolupraci so Slovakmi so Srbska a Rumunska. V ramci cyklu
besied so slovenskymi spisovatelmi v zahrani¢i sa tohto roku v Klube slovenskych
spisovatelov predstavi rodak z Mlyniek Gregor Papucek.

NajbohatSie zastlpenie mali Slovaci z Madarska uz tradiéne na Dioch Slovakov Ziju-
cich v zahrani&i v Slovenskej republike, ktoré organizuje USZZ. V ich rémci sa v réznych
regionoch Slovenska predstavili desiatky folklérnych sdborov, spevakov, tanecnikov
a hudobnikov. Ani na Folklérnom festivale pod Polanou v Detve a jeho tradicnej kra-
janskej nedeli uz 33 rokov nikdy nechybali krajania z Madarska a pestri paletu ludovo-
umeleckych kolektivov reprezentoval kazdorone aspon jeden zastupca. V roku 2006 to
bol Pavi krizok z Mlyniek a v tomto roku folklérny subor Velka Bukovinka z Repasskej
Huty. Slovakov z Malého KereSa na Juznoslovenskom detskom a mladeznickom festi-
vale v Dulovciach naposledy lGspeSne prezentoval detsky folklérny subor Mala duha.
Slovenskej verejnosti sa mali moznost predstavit aj amatérske a profesionalne sloven-
ské divadelné subory — Vertigo z Budapesti i Slovenské divadlo zo SarvaSa.

Buducnost slovenskej menSiny v Madarsku predstavuju ti najmladsi a preto sa &in-
nost Gradu nevyhnutne orientuje aj na pracu s nimi. Vrodenu sutazivost spojenud s rozvi-
janim jazyka si oblubili Ziaci v sutazi PreGo mam rad slovencinu, preco mam rad
Slovensko, ktord taktieZ spoluorganizuje USZZ i v Komérne usporadivané recitadné
zapolenie Dobré slovo. Pre mladez je urCeny letny tabor i kurz mladych Zurnalistov,
ktoré organizuje urad v letnych mesiacoch. TeSi nas, Ze zaujem deti a mladeze
z Madarska ma stupajici trend a takéto aktivity dradu sa stretavaji s plnym
pochopenim rodicov i slovenskych pedagoégov.

*

V Bratislave sa kazdoro€ne od roku 1999 schadzaju Slovaci z celého sveta na stalej
konferencii, ktora sa uskuto€nuje pod nazvom Slovenska republika a Slovaci Zijluci
v zahraniCi. Toto spolocné snemovanie sa kona pod zastitou a za UCasti predsedu
vlady. Zahrani¢nych delegatov konferencie pri tejto prilezitosti prijima v historickych
priestoroch Grassalkovichovho palaca aj prezident Slovenskej republiky. Konferencie
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sa zUCastnuje podpredseda vlady SR, rezortni ministri zahranicia, kultury, Skolstva
a vnutra Slovenskej republiky. Je to vrcholové pracovné férum, ktoré pravidelne zhod-
noti dosiahnuty stav vzajomnych vztahov Slovenska so svojou pribuzenskou mensinou.

Tohto roku delegati z 23 krajin sveta, medzi ktorymi boli aj zastupcovia CeloStatnej
slovenskej samospravy, Slovenskej samospravy Budapesti, Zvazu Slovakov v Madar-
sku, Cabianskej organizacie Slovakov a Slovenskej evanjelickej cirkvi v Madarsku pri-
jali zavery, v ktorych sa uvadza, Ze: “Ugastnici s uspokojenim kon&tatovali, Ze prob-
lematika vztahov Slovenskej republiky a Slovakov zijucich v zahraniéi sa stava jednou
z priorit Statnej politiky Slovenskej republiky. Ocakavajl, Ze tento pozitivny proces
v slovensko-slovenskych vztahoch bude aj nadalej pokracovat.“

Slovenska republika vo vztahu k svojej pribuzenskej mensine v Madarsku vychadza
dosledne z &lanku 7a Ustavy Slovenskej republiky, v ktorom sa Slovenska republika
zavazuje ,podporovat narodné povedomie a kultirnu identitu Slovakov Zijucich
v zahraniéi, podporovat ich inStitlcie zriadené na dosiahnutie tohto Gcéelu a vztahy
s materskou krajinou”. Sme si vedomi, Zze narodné povedomie a narodno-kulturna iden-
tita vo velkej miere zavisi od rozvijania vztahov komunit so Slovenskom, od vzajomnej
spoluprace, od podpory Slovenska v oblasti ich prav a opravnenych poZiadaviek.
ReSpektujeme, Ze vSetky zahrani¢né slovenské komunity spaja niekolko jednotiacich
prvkov, ale pre kazdd z nich, a pre Slovakov z Madarska obzvlast, je charakteristicka
ich jedinec¢nost, neopakovatelnost a preto aj potreba diferencovaného pristupu.

Pribuzenské mensiny sa v priebehu vyvoja stali délezitym faktorom regionalnej
dimenzie zahranicnej politiky Slovenskej republiky a aj Slovakov Zijucich v Madarsku
preto chapeme ako vyznamného aktéra vzajomnych susedskych vztahov oboch krajin
— Slovenska a Madarska. Sme presvedceni, Ze vSetky, v tomto vystipeni uvedené sku-
tocnosti, dokumentuju otvorenu a Uprimnd snahu Slovenskej republiky o zachovanie
a dalSi rozvoj slovenskej narodnostnej menSiny v Madarsku tak, aby nadalej
prispievala k obohacovaniu vSetkych oblasti Zivota svojej domoviny a nadalej
prispievala k prehlbovaniu doévery, priatelstva a spoluprace oboch krajin.

Osszefoglalas

Vilma Privarova asszony, a Kulféldon El6 Szlovakok Hivatalanak elndke, a Szlovak
Koztarsasag €s a magyarorszagi szlovakok viszonyardl tartott eléadast. Ennek a vis-
zonynak a jogi bazisa els6sorban az 1995-ben megkotdtt szlovak-magyar alapsz-
erz6dés, az alapszerz6dés 5. cikkére épuld, 2003-ban alairt kormanykdzti egyezmény,
amely a nemzeti kisebbségek kdlcsdnds oktatasiigyi és kulturdlis tamogatasat szaba-
lyozza, valamint a 2005-ben elfogadott torvény a kulfoldi szlovakokrdl. Az alkotményos
hatteret az alaptérvény 7a. cikke szolgéltatja, mely szerint a Szlovak Koztarsasag
~tamogatja a kulféldon €él6 szlovakok nemzeti tudatat és kulturalis identitasat, tamo-
gatja az erre a célra Iétrehozott intézményeit és az anyaorszaggal valé kapcsolat-
tartast.” 1999. 6ta rendszeresen taldlkozik a szlovak-magyar kisebbségi vegyes
bizottsag, amely sok gyakorlati kérdéssel foglakozik, tobbek kozott a 2007.
juniusaban, a két miniszterelndk altal alairt egyezmény gyakorlati kivitelezése rés-
Zleteinek megbeszélésével.
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A fontosabb javaslatok kozlul kiemelésre érdemes pl. a szlovakok parlamenti
képviselének biztositasa, Jan Kollar emléktabladjanak méltd helyen valé elhelyezése
Budapesten, a szlovak nyelvl oktatas kiszélesitése, a békéscsabai szlovak iskola
feltjitdsa, a szlovakiai tévé- és radidadok vételi lehetbségeinek a javitasa.

2002-t6l palyazati dton juthatnak hozza szlovak koltségvetési tamogatashoz a
kulfoldi szlovakok. 2007. juniusaig bezardlag a magyarorszagi szlovakok dsszesen kb.
17 millié korona tamogatast kaptak. Ehhez jarulnak hozza az egyéb oktatasi, képzési
és kulturdlis programok, amelyeket a szlovak allam nyljt a magyarorszagi szlovakok-
nak. 2007-ben kiilén egy millié koronds tamogatast kapott Dusan Caplovi¢ keretébdl
a magyarorszagi szlovakok hetilapja, a Ludové noviny.

A magyarorszagi szlovakok rendszeresen részt vesznek a Kuilféldén El6 Szlovakok
Allandé Ertekezletén, ahol kifejthetik nézeteiket és javaslataikat a szlovak allam 6ket
érintd politikajaval kapcsolatban. Szlovakia kozjogi méltésagai rendszeresen
tajékozoédnak a magyarorszagi szlovakok helyzetérdl, politikai és erkdlcsi tamogatas-
ban részeslinek.

Mindezek a |épések igazoljak, hogy a Szlovak Koztarsasag nyiltan és Gszintén
tdmogatja a magyarorszagi szlovak kodzosség megmaradasat és identitdsanak
fejlesztését gy, hogy a szlovakok gazdagithassak hazajuk kdzéletét és hozzajarulhas-
sanak a két orszag kozti kapcsolatok fejlesztéséhez.
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HODNOTOVE ZAKLADY PRAV MENSIN

Mili pritomni!

Ako prislusnik narodnostnej mensiny, na Slovensku zacinam svoje referaty na konfer-
enciach s timo€enim vzdy vo svojom materinskom jazyku. Slovencinu pouZivam
v druhej Casti referatu. Moja skusenost je taka, Ze vacSina posluchacov prijima toto
poradie s pochopenim. AvSak teraz, ked s radostou a lctou vitame v nasom kruhu
predstavitelov Slovakov v Madarsku, mam pocit, Ze poradie jazykov je potrebné obratit.

Cize este raz: Mili pritomnil!

V naSich konCinach sa Casto stretdvame s ndzorom, Ze ochranné mechanizmy
danej narodnostnej mensiny sa rovnaju s jej pravnym postavenim. Pravne postavenie
znamenda vymahatelnost aj v takom pripade, ked druha strana —, v pripade mensin
vacSina — nechce umoznit, respektive poskytnit to, o mensina k svojmu narodnému
Zivotu a rozvoju potrebuje. Nejde pritom o situacie, ked vacSina nedisponuje statkami,
poziciami, respektive moznostami, ktorych sa mensina domaha, ale o také situacie,
ked potrebné kapacity ma, len ich mensSine nechce spristupnit, so zamerom deStruk-
cie alebo aspon brzdenia jej narodného Zivota. Jednostranné uplatnenie vacsinového
principu rozhodovania bez obmedzeni totiz v modernej demokracii umoznuje trvalé
prehlasovanie zamerov mensin.

NaSinec je po socializatnych skisenostiach dvadsiateho storoCia presvedceny, Ze
redlne je len to, ¢o je vynutitelné. CiZe to, o sa da presadit proti voli ostatnych, kedze
ti ostatni sleduju len svoje vlastné dobro, len svoje vlastné zaujmy, pretoZze su riadeni
len svojimi vlastnymi vasnami. Pochopenie pre druhého, sicit a solidarita s inou
kultdrou, hlavne so susediacou, s ktorou mala ta vlastna vela historickych konfliktov,
patri podla tohto nazoru medzi politické utépie. Realista mbéze uvazovat maximalne o
zhode zaujmov, ¢o vSak je len doCasny stav. Prave preto je z pohladu menSin prvo-
radou Ulohou docielit stav vymahatelnosti prava, respektive z hladiska vacsin je
potrebné z tohto dévodu zabranit nastoleniu takého zakonného stavu, ktory by sku-
tocne umoznil dosiahnutie vSetkého dolezitého, ¢o narodnostna mensina k svojmu
rozvoju potrebuje.

Pri tomto bode vSak nardZzame na zdanlivy paradox. Dosiahnut spominany
pravny stav v podmienkach parlamentnej demokracie je mozné len s podporou vacsiny.
A prave tento stav by mal byt hlavnym nastrojom ochranujicim mensinu voéi vacsine.
Cize k ochrane vo&i vaésine je potrebna vola samotnej vaésiny poskytnit ochranné
inStrumenty, pouZzitelnych vocCi nej samej. Tento paradox jasne demonstruje, Ze aj tieto
pravne normy maju svoj hodnotovy zaklad.
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Cize tam, kde su vaésie a dlho trvajlice problémy s pravnou ochranou narodnost-
nych mensin, treba ich korene hladat v hodnotovom zaklade potrebnych pravnych
noriem.

A prave tato otazku by som rad rozviedol obSirnejSie. Myslim si totiz, Ze zaklady
pravnej ochrany narodnostnych mensin nestaci hladat v platnej, €i pripravovanej legis-
lative. Je potrebné preniknit hlbSie.

ESte predtym by som sa rad pristavil pri jednej Strukturalnej otazke, zodpovedanie
ktorej je potrebné k vymedzeniu spolocenského priestoru spominanych hodnét. Otazku
by sme mohli postavit takto: od ktorych spolocenskych Struktur zavisi dlhodoba exis-
tencia, dokonca rozvoj danej mensiny?

1. Pochopitelne, zavisi od va¢siny. Od vacsiny sa ocakava minimalne zabezpeéenie
nasledovnych pozicii, prav a zdrojov, aj vo vztahu k menSinam, Zijlicim v diaspdrach:

- zakotvenie mensinovych prav na baze efektivnej rovnosti v pravnhom poriadku, vra-
tane Ustavy;

- v inStitucionalnom systéme Statu vytvorenie podmienok pre pouzivania jazyka
mensSin v dradnom styku aspon tam, kde mensiny Ziji;

- poskytnutie rozhodovacich pravomoci v otazkach vlastnej kultiry a Skolstva;

- poskytnutie miesta aj vo sfére Statnych symbolov, preukazanie patricnej Gcty;

- dostatocna, aj materialna podpora Specifickych zaujmov mensSin, a to nielen
kultdrnych, ale aj pripadnych regionalnych, v ur€itych oblastiach aj ekonomickych, atd.;

- vytvorenie moznosti efektivneho presadzovania zaujmov menSiny v institucional-
nom systéme Statu;

- vytvorenie priaznivej spoloCenskej atmosféry, v ktorej Specifika mensin nie si vni-
mané ako nebezpecenstvo a zdroj konfliktov, ale ako zvlastne hodnoty, prospesné aj
pre celkové spolocenské prostredie.

2. Dlhodobé existencia a rozvoj mensiny zavisi samozrejme aj od nej samej. Ak
danu narodnostni mensSinu ovladnu rozne oligarchie pochadzajice z jej vlastnych
radov, a ak sa v dosledku vytvorenia takych vnutornych mocenskych pomerov, ktoré
brzdia tvorivost a slstavni obnovu stane mensinova komunita neefektivnou a strati
svoju konkurencieschopnost vo vaésinovom prostredi, tak musi hladat chyby - €i sa
jej to paci, alebo nepaci — aj v sebe samej.

3. A do tretice existencia a rozvoj narodnostnej mensiny je do zna¢nej miery zavis-
Ia aj od jej ,materského“ naroda. Mensina sama nikdy nie je schopna sama zabezpecit
vSetky prvky moderného narodného Zivota svojich &lenov. Cim mensi je podet &lenov,
a €im viac ich Zije v diaspdrach, tym menej je toho schopna. MenSina je odkazana na
podporu v oblasti vedy, umeleckého Zivota, literattry, v celej sfére takzvanej vysokej
Kultury. Potrebuje pedagdgov, osvetovych pracovnikov, odbornikov takmer vo vSetkych
oblastiach narodného Zivota. Ale potrebuje aj kurzy, Skolenia, rozne formy vzdelavania
vo svojom materinskom jazyku, ako aj pristup ku kniham, novinam, ¢asopisom a fil-
mom vo svojom materinskom jazyku. Vo vymenuvani tohto typu potrieb by sme mohli
pokracovat. Maju vSak jednu spoloénu vlastnost: samotna mensSina, bez pomoci, nie
je schopna ich ziskat, respektive vyprodukovat, a vacSinova spolocnost ich taktiez
nemdze poskytnat ani v pripade dobrej vole. MenSina je odkazana na pomoc svojho
»,materského” naroda, na Stat, a ¢o je nemenej dolezité aj na obCiansku spolocnost.
A to nie len v miere symbolickej, ale v takej, v akej pomoc skutoCne potrebuje.
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NaSe dve otazky v pripade Slovakov v Madarsku mdZe zniet nasledovne: Do akej
miery si uvedomuje svoju zodpovednost Slovenska republika? A do akej miery si uve-
domuje svoju zodpovednost slovenska obCianska spolo¢nost?

Na rozdiel od madarskej menSiny, od slovenskej komunity v Madarsku nemozno
oCakavat hlasité domahanie sa pomoci. Ved pocituje svoju slabost a chce sa vyhnut
tomu, aby niekoho nedajboZe neurazila. V pripade neexistujdceho alebo slabého zauj-
mu slovenskej verejnosti sa jej konkrétne prinosy k Zivotu celého naroda len tazko
moZu stat pravidelnou a nie len zriedkavou témou verejného diskurzu.

Vo vyjadreni politikov na Slovensku sa mensSiny objavuji CastejSie ako prostriedok
narodného boja, nez ako ciele narodnej pomoci, ¢i ako nositelia jedine¢nych hodnot
alebo vyznamné piliere rozvoja slovensko-madarskych vztahov.

V narodnom S§tate, zaloZenom na mocensky vytvorenej nerovnosti vacSinového
a mensinového obyvatelstva, zostava znemoZnenie efektivnej narodnej rovnosti
obCanov Statu s rozdielnou narodnostou samozrejme politickou prioritou.

(Povodna verzia nasledujicej ¢asti textu je v madarcéine. Pozn. red.)

Na zaklade syntézy vySSie uvedenych kritérii mozno konstatovat, Zze osoby patriace
k narodnostnym mensinam potrebuji k slobodnému rozvoju svojho narodnostného ziv-
ota tie isté podmienky a predpoklady, ako osoby patriace k vacSinovému narodu.
Znacnu CGast tychto predpokladov mozno zaradit medzi klasické ciele narodno-emanci-
pacnych hnuti. Kodifikacia moderného jazyka ako jazyka Uradného styku a jeho zrovno-
pravnenie vo verejnom Zivote, slobodny rozvoj vysokej kultlry, narodny charakter
osvety a vzdelavania, zaradenie najddlezZitejSich symbolov narodnostnej komunity
medzi oficidlne Statne symboly — to su ciele, ktoré sa zjavuju uz pri formovani sa mod-
ernych narodov. Patri sem aj ekonomicky rozvoj a otazka politickej reprezentacie.
Rozdiel je len v tom, Ze v danom pripade mensiny nie schopné uvedené predpoklady
vytvorit z vlastnych sil, a tieto podmienky nedokaze vytvorit ani samotny domovsky
Stat. Spolocne na tom stoja uzZ o nieco lepSie, ale v kone€nom doésledku su odkazané
aj na pomoc svojho ,materského”“ naroda.

Dovolte mi, aby som sa vrétil k Gvodnej myslienke svojho referatu, k otazke hod-
notového systému spoloc¢nosti vo vztahu k mensinam, ktory tvori jadro nepisanej
Ustavy, ale aj jeden z pramenov Ustavy pisanej. Ako som na to uz poukazal, jednym
z rozhodujucich stavebnych prvkov postavenia Slovakov v Madarsku i Madarov na
Slovensku je celkova spolo¢enska klima, ktorou si obklopeni. Je im pristidené dosto-
jné, vazené miesto v hierarchii spolo¢enskych hodnét, alebo su povaZovani za cud-
zorody prvok, ktorého sa treba ¢o najrychlejSie zbavit? V prvom pripade od nich okolie
oCakava vela prave z toho, v ¢om sa od vacsiny liSia. V druhom pripade, naopak, im
okolie stavia prekazky vSade, kde len moze.

Aj v odbornych kruhoch €asto zaznieva nazor, Ze za charakter spolo¢enskej atmos-
féry, ktorou si mensSiny obklopené, je zodpovedna vacSina. Toto konStatovanie je do
znacnej miery pravdivé, ale v naSom pripade nie je presné. Nazeranie na Slovakov
v Madarsku a na Madarov na Slovensku je aj funkciou toho, aky obraz vytvaraju o sebe
samych v krajine, kde Ziju. Alebo eSte inak: aky obraz chcd, aby sa vytvoril o druhej
strane. Ak jedna strana vyZaruje obraz agresivneho, nespolahlivého, kverulantného
partnera, vyzdvihujiceho svoje narodnostné ciele nad akékolvek univerzalne ludské
hodnoty, alebo aj ked vo svojej podstate nie je taka, avSak druha strana ju Gspe$ne
vyobrazuje v takomto svetle, kedZze sama bud nechce, alebo nembéze tomu zabranit,

Slovakom v Madarsku v dneSnej situacii, zatazenej polemikou o BeneSovych dekré-
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toch. AvSak ani my, Madari na Slovensku, sme nemohli byt na ¢o hrdi pri vlanajSich
nepokojoch v Budapesti. Vo vypocte by sme mohli pokracovat.

AvSak aj mensiny samotné moZu aktivne ovplyviovat svoje postavenie, aj ked ich
snaZenie ¢asto naraza na prekazky. Vzhladom k tomu, Ze su tisicimi nitami spojeni
s politickou reprezentaciou oboch Statov — cez rozpoctové zdroje, osobitné podporné
mechanizmy ap. — moZu si dovolit luxus otvorene;j kritiky len vtedy, ak to jeden, €i druhy
Stat toleruje, alebo ked uZ im neostava ina moznost.

Takychto ,druhych stran“ je v naSom regiéne malo. M6Zu vSak vo svojich Statoch
jasne deklarovat, Ze aj ked rezolltne pozaduji vSetky zaruky, ktoré im Stat k zachova-
niu a rozvoju ich narodnej identity méze poskytnt, zaroven pevne trvaju na poziciach
Ustavnosti ako vypocitatelné, spolahlivé, demokraticky poriadok si ctiace komunity. To
véetko moZu zdvorilo, ale jednoznacne naznacit aj politickej reprezentécii a verejnosti
svojho materského naroda. Zdorazniac pritom skutoCnost, Ze existuji také vyhody
a moznosti, ktoré mozZzu dostat len od materského naroda. Popritom sa mbézu aktivne
zasadit za spolupracu a zbliZzenie oboch narodov a Statov.

Prave tu sa otvara priestor na spolupracu medzi Slovakmi v Madarsku a Madarmi
na Slovensku. Ved prave my by sme boli najradSej, keby si naSe krajiny vytvorili ¢o
najlepsSie, priam bratské vztahy. OCividne by to pomohlo aj upevneniu demokratického
hodnotového prostredia v oboch krajinach, celému naSmu regionu. Vznik takéhoto poz-
itivneho prostredia by mohol slizit ako vzor a ako poucéenie pre mnohé Staty Eurdpy,
napriklad pre region zapadného Balkanu. Takyto vztah by bol dolezitym prvkom eurép-
skych integra¢nych procesov. No priznajme si to otvorene, najviac dobra by naznaceny
vyvoj priniesol nasim dvom mensinam. Ved my sme ti, ¢o pozname obe kultiry, mame
styky tu i tam. Ak v procese narodnostného zmierenia by sme dokazali vyriesit nase
najdolezitejSie narodné ,bolacky“, ak by z nds opadol strach a agresivita, tak takyto
stav by pravdu povediac priniesol mnoho vyhod. Previazanost s vacsinovou kultidrou,
spolo¢nostou susedného Statu, kontakty s jeho hospodarskym, kultirnym, politickym
Zivotom a vbbec podrobnejSie a intimnejSie znalosti o susedovi by mohli predstavovat
taky kultirny a stykovy kapital, ktory by mohol byt jednym z motorov dalSieho rozvoja
naSich mensin. NavySe takym spdsobom, ktory by mohol prispiet k rozvoju prislusnikov
mensSin ako v ich existencii neohrozovanych, k obom krajinam sa viaZzucich, na stabilite
celého regionu zainteresovanych subjektov.

ESte v obdobi vSeobecnej beznadeje vyslovil Martin Luther King pred velkym
posluchaéstvom vetu ,mam jeden sen”. V tych ¢asoch ho mnohi povaZovali za rojka,
nechdapajlceho zakonitosti realnej politiky. Predsudky boli v tej dobe naozaj hiboko
zakorenené a prilis vela ludi, aj na najvy$Sich poschodiach moci, bolo zaintereso-
vanych na nelspechu jeho snazenia. Napokon vSak bol sen, aj po precitnuti, udrzany
pri Zivote svojou vlastnou silou, ktora pramenila v pravde, spravodlivosti a ludskej dos-
tojnosti. Slovensko-madarské zmierenie a priatelstvo je nemensim snom. Zda sa mi,
Ze €oraz viacerym [udom sa sniva.



OLLos LAszLo

A KISEBBSEGI JOGOK ERTEKALAPU TETELEZESE

Tisztelt jelenlevok!

Lévén nemzeti kisebbség tagja vagyok, Szlovakiaban mindig magyarul kezdem el6ada-
saimat olyan konferenciakon, ahol biztositott a tolmacsolas. Szlovakra altalaban a re-
feratum masodik felében valtok. Az a tapasztalatom, hogy a hallgatok tébbsége meg-
értéssel fogadja ezt a sorrendet. Am ma, amikor 6rommel és tisztelettel fogadjuk ko-
rinkben a magyarorszagi szlovakok képviselbit, ugy érzem, hogy a nyelvek sorrendjét
meg kell valtoztatnom.

Régionkban gyakran talalkozunk azzal a nézettel, hogy egy adott nemzeti kisebbség
védelmét szolgalé mechanizmusok 0sszessége egyenld a kisebbség jogi statuszaval. A
jogi statusz a jogok kikényszerithetéségét jelenti abban az esetben is, ha a masik fél —
jelen esetben a tébbség —, nem hajland6 lehet6vé tenni, illetve megadni azt, amire a ki-
sebbségnek nemzeti életéhez és fejlédéséhez sziksége van. Nem azokrdl a helyzetek-
rél van sz6, amikor a tdbbségnek nem rendelkezik a kisebbség altal igényelt javak, po-
Ziciok, lehet6ségek, hanem olyan helyzetekrdl beszélink, amikor a tébbség rendelkezik
a szukséges kapacitasokkal, csak nem akarja a kisebbség szamara hozzaférhet6vé ten-
ni 6ket, a kisebbségi 16t bomlasztasanak, vagy legaldbbis kivonatkozasa fékezésének
szandékaval. A korlatlan tébbségi elvii déntéshozatal ugyanis a modern demokraciak-
ban lehet6vé teszi a kisebbségek igényeinek folyamatos leszavazasat.

A huszadik szazad szocializaciés tapasztalataibdl kiindulva a kd6zép-eurdpai polgar
meg van gyézédve arrdl, hogy csak az a redlis, ami kikényszerithetd. Tehat az, amit a
tobbiek akarata ellenére keresztll lehet vinni, mert a tdbbiek csakis a sajat javukat,
sajat érdekeiket kovetik, mivel a sajat szenvedélyeik vezérlik 6ket. A masik megérté-
se, a masik kultdrajaval vallalt szolidaritas €s egyuttérzés (féleg a szomszédéval, aki-
vel a tdrténelem soran annyi konfliktusba keveredtiink), e koncepcié szerint az utépi-
ak vildgaba tartozik. A realista maximum az érdekek egyeztetését mérlegelheti, am ez
is csak atmeneti allapot. Eppen ezért, a kisebbségek szempontjabdl ki kell harcolni a
jogok kikényszerithet6ségének allapotat, illetve a tdbbség szempontjabol meg kell aka-
dalyozni egy olyan jogi helyzet kialakulasat, amely effektiv médon lehetévé tenné, hogy
a kisebbség mindazt elérje, ami fejlddésének fontos, sziikséges feltétele.

Ennél a pontnédl ugyanakkor egy latszélagos paradoxonba Utkdzink. A véazolt jogi
helyzetet parlamentaris demokracidban csak a tdbbség tamogatasaval lehet elérni. Mi-
kbézben éppen ez a jogi statusz a kisebbség védelmének f6 eszkdze. Tehat a tébbség-
gel szembeni védelem kialakitdsahoz maganak a tdébbségnek az akarata sziikséges
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ahhoz, hogy megadja azokat a védelmi mechanizmusokat, amelyeket majd késébb a
kisebbség ellene hasznalhat. Ez a paradoxon vilagosan mutatja, hogy az itt targyalt jo-
gi normak is a tarsadalmi értékrendben gydkereznek. Tehat ott, ahol a kisebbségvéde-
lem nagyobb vagy hosszan tarté problémakba Utkdzik, ezeknek a problémaknak a gyo-
kerét mindig a sziikséges jogi hattér kialakitasanak alapjat képezd értékrendben kell
keresni. Ezt a kérdést szeretném bévebben kifejteni. Ugy gondolom ugyanis, hogy a ki-
sebbségvédelem alapjait nem elég a hatélyos, vagy éppenséggel az el6késziiletben le-
vO jogszabalyokban keresni. Mélyebbre kell asnunk.

Még miel6tt erre ratérnék, szeretnék kitérni egy strukturalis kérdésre, amelynek
megvalaszolasa a vazolt értékek tarsadalmi kozegének meghatarozasahoz sziikséges.
A kérdés a kovetkezOképpen fogalmazhatnank meg: a tarsadalom mely struktdraitol
flgg a kisebbség hosszl tavid megmaradasa, fejlédése?

1. Természetesen a tdbbségtél flgg. A tobbségtdl legkevesebb a kdvetkezd javak,
poziciok és jogok biztositasa varhato el, a diaszpdraban él6 kisebbségek esetében is:

- a kisebbségi jogok beemelése a jogrendbe, beleértve az alkotmanyt is, mégpedig
a tényleges egyenléség kdvetelményét figyelembe véve;

- a kisebbség nyelvének hivatalossa tétele legalabb ott, ahol a kisebbségek €élnek,
az intézményi hattér kialakitasa;

- dontéshozatali kompetencidk megadasa a kisebbségnek a kultura és oktatas te-
riletén;

- megfelel6 hely biztositasa a kisebbségnek az allami szimbdlumok terén;

- a kisebbségek kuldnleges igényeinek megfeleld pénzlgyi tamogatdsa, nemcsak a
Kultdra tertletén, hanem a regionadlis, esetleg gazdasagi igények és sziikségletek te-
rén;

- annak a feltételrendszernek a kialakitasa, mely lehet6vé teszi a kisebbségek ha-
tékony érdekvédelmét az allam intézményrendszerén belll;

- olyan tarsadalmi Iégkdr megteremtése, amelyben a kisebbségi specifikumok nem
veszély- és konfliktusforrasként jelennek meg, hanem olyan kllonleges értékekként,
amelyek az 6ssztarsadalmi kdzeget gazdagitjak.

2. A kisebbség hosszu tavi megmaradasa és fejlédése természetesen téle maga-
1ol is fligg. Ha a kisebbséget killonbdz6 oligarchiak keritik hatalmaba, hogyha a kisebb-
ségi tarsadalom a kreativitast fékezo és fejlédést gatld belsd hatalmi elrendez6dés ko-
vetkeztében elveszti hatékonysagat €s versenyképességét a tobbségi tarsadalommal
szemben, akkor a hibat — akar tetszik, akar nem tetszik — sajat magaban is kell keres-
nie.

3. Harmadsorban a nemzeti kisebbség fejlédése nagymértékben fligg az anyanem-
zettdl is. A kisebbség sajat er6b6l sohasem képes biztositani tagjai modern nemzeti
életének minden elemét és feltételét. Minél alacsonyabb a kisebbség tagjainak sza-
ma, minél szétszértabban élnek a kisebbség tagjai, annal kevésbé képes erre. A ki-
sebbségnek tamogatasra van szllksége — a tudomanyossag, a kultidra, az irodalom, il-
letve az egész Un. magas kultura tertletén. Pedagdgusokra, népmiuveldkre van szuik-
sége, szakértbkre a nemzeti élet minden tertletén. De sziksége van kurzusokra is,
képzbétanfolyamokra, az anyanyelvi oktatas €s tovabbképzés kiilénb6z6 formaira, anya-
nyelvi konyvekhez, folydiratokhoz, Ujsdgokhoz, filmekhez valé hozzaférhetOségre. Az
ilyen tipusu szikségletek felsorolasat még folytathatnank. Mindegyikikben van egy ko-
z0s vonas: a kisebbség 6nmagaban, segitség nélkil, nem képes a felsorolt szlikség-
leteket megszerezni, illetve kitermelni. A tdbbségi tarsadalom sem képes 6ket megad-
ni, még a legnagyobb joéindulat mellett sem. A kisebbség az anyanemzet segitségére
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szorul, az anyaorszag, illetve — ami nem kevéshé fontos — az anyaorszag civil tarsadal-
manak segitségére. Es nemcsak szimbolikus értelemben, hanem olyan mértékben,
amelyben a segitséget ténylegesen igényli.

A magyarorszagi szlovakok esetében két kérdéslink igy hangozhatna: Milyen mér-
tékben tudatositja sajat felel6sségét a szlovak allam? Es milyen mértékben tudatosit-
ja sajat felel6sségét a szlovak civil tarsadalom? A magyar kisebbségtol eltéréen ugyan-
is a szlovaktdl nem varhatd, hogy erételiesen hangot adjon koveteléseinek. Erzi, hogy
gyenge és szeretné elkerulni, hogy barkit is megsértsen. A szlovakiai tarsadalom ér-
dekl6désének hianydban szerepe a szlovak dssznemzeti értékek fejlesztésében csak
nagyon nehezen valhatnak a kézélet témajava. A szlovakiai politikusok kijelentéseiben
a kisebbségek gyakrabban jelennek meg a nemzeti ,harc” eszkdzeiként, mint a nem-
zeti szolidaritas célcsoportjaként, egyedi értékek hordozéiként, esetleg a szlovak-ma-
gyar viszony fejlesztésének szilard pilléreiként.

Egy nemzetallamban, amely a tobbségi és kisebbségi lakossag hatalmi uton fenn-
tartott egyenl6tlenségén alapszik, a kildnb6z6 nemzetiségli allampolgarok tényleges
egyenl6ségének meggatolasa természetesen politikai prioritasként jelenik meg.

Az iménti felsorolds szempontjai kdzt szintézist vonva megallapithatd, hogy a nem-
zeti kisebbségekhez tartozé személyeknek ugyanazokra a feltételekre van szikséglk
szabad nemzeti életlikh6z, mind a nemzeti tdbbségben él6knek. Ami az elébbieket il-
leti, azok jelent6s része a klasszikusnak nevezheté nemzeti emancipacios célok kdzé
sorolhatd. A modern nyelv hivatalossa tétele s egyenrangl kozéleti statuszanak bizto-
sitdsa, a magas kultira szabad nemzeti fejlesztése, a kdzmlivel6dés nemzeti jellege,
a legfontosabb csoportszimbdlumok allamiva emelése azok kdzé a célkitlizések kozé
sorolhat6ak, amelyek mar a modern nemzetek kialakuldsakor megjelennek. De ide tar-
tozik a gazdasagi felemelkedés és a politikai képviselet kérdése is. Annyi a kiilénbség,
hogy e feltételeket a mi esetiinkben sem sajat maguk, sem pedig allamuk egyedul
nem tudja megteremteni. Ketten egylitt mar jobban allnak, de végsd soron az Ugyne-
vezett anyanemzetiik segitségére is sziikséguk van.

Engedjék meg, hogy visszatériek a referatum bevezetd gondolatahoz, a kisebbsé-
gekkel kapcsolatos tarsadalmi értékrend kérdéséhez, amely az iratlan alkotmany lé-
nyegi része, €s az irott egyik f6 forrasa. Széval, mint azt mar hangsulyoztuk, a magyar-
orszagi szlovakok és a szlovakiai magyarok helyzetének egyik maghatarozé eleme az
a tarsadalmi klima, ami a tébbségi tarsadalom részérél korul veszi ket. Vajon tisztelt,
és becsiilt helyet kapnak-e a tarsadalmi értékek soraban, vagy idegen, veszélyes test-
nek tekintik-e 6ket, amelyiktdl jobb volna mihamarabb megszabadulni. Az els6 esetben
kérnyezetlk éppen abbdl igényel sok mindent, amiben masok. A masodikban ott aka-
dalyozza 6ket, ahol csak teheti.

Szakmai koérdkben is gyakorta hangzik el az a vélemény, hogy a kisebbségeket dve-
z6 tarsadalmi kdzhangulatért a tobbség a felelés. Ez javarészt helytalld megallapitas,
de esetlinkben nem pontos. A szlovakiai magyarok és a magyarorszagi szlovakok meg-
itélése attdl is flugg, milyen képet alakit ki magardl a szlovakiai szlovaksag Magyaror-
szagon és a magyarorszagi magyarok Szlovakiaban. llletve kdélcséndsen milyen kép ki-
alakitasara térekednek a masik félr6l. Ha a masik fél agressziv, meghbizhatatlan, bé-
kétlen sajat nemzeti céljait minden egyetemes emberi érték elé helyez6 nemzet képét
sugarozza magarol, vagy ha nem is ilyen, de sikerrel tud ilyen képet festeni réla a ma-
sik fél, tehat maga semmit sem akar, vagy nem tud tenni ellene, akkor ez okozza a
legnagyobb kart a kisebbségeknek.
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Hogy konkrét legyek, nem irigylem a magyarorszagi szlovakokat a mai, benes-dekré-
tumos helyzetben. De mi szlovakiai magyarok sem voltunk valami nagy tisztelettel
dvezve a tavalyi budapesti zavargdsok soran. Es a sort sajnos folytathatnank.

Ugyanakkor a kisebbségek maguk is befolyasolhatjak ezt a helyzetet, még ha az
ilyen igyekezetlk akadalyokba Utkozik is. Figyelembe véve, hogy ezer szallal kdtédnek
mindkét orszag mindenkori politikai reprezentacidjahoz, koltségvetési forrasok, saja-
tos tamogatasok révén, egyszerlien csak akkor engedhetik meg maguknak a nyilt bi-
ralat luxusét, ha azt a masik fél toleralja, vagy ha nem marad mas valasztasuk.

llyen ,masik félb6l” azonban kevés van térségiinkben. Am vildgossa tehetik alla-
mukban, hogy egyrészrél hatarozottan igénylik mindazt, amit nemzeti megmaradasuk-
hoz és fejl6désiikh6z allamuk adhat, masrészt kiszamithaté, meghizhaté, az alkotma-
nyos demokracia értékrendjét elfogadd kdzosséget alkotnak. Mindezt udvariasan, de
hatarozottan anyanemzetiik politikai reprezentacidéjanak és kdzvéleményének is a fi-
gyelmébe idézhetik. Hozzatéve persze, hogy |éteznek olyan javak és lehet6ségek, ame-
lyeket csak anyanemzetlUktél kaphatnak meg. S emellett tehetnek a két nemzet és a
két orszag kdzeledéséért.

S ebben egyittmikddhetnek magyarorszagi szlovakok és szlovakiai magyarok. Hi-
szen éppen mi szeretnék a legjobban, hogy orszagaink tébb mint j6, egyenesen bara-
ti kapcsolatot teremtsenek egymassal. Ez nyilvanval6an jét tenne a két orszag demok-
ratikus értékrendjének, és egész térségiinknek. Szlletési folyamata mintaként, s ta-
nulsagként szolgalhatna Eurépa szamos allama, példaul a Balkan orszagai szamara.
Fontos eleme volna az eur6pai egységesulés folyamatanak. De, és ismerjik be egye-
nesen, a legtdbb jot a mi két kisebbséglinknek hozna. Hiszen mi vagyunk azok, akik
mindkét kulturat ismerjik, vannak kapcsolataink itt is ott is. Ha a nemzeti békesség
folyamataban sikeriilne megoldani legfontosabb nemzeti gondjainkat, s lepdrogne a fé-
lelem és agresszivitas kornyezetlnkrél, akkor az igazat megvallva ez a helyzet sza-
munkra nem kevés elénnyel is jarna. A szomszéd orszag tdbbségi kulturgjahoz, tarsa-
dalmahoz vald kotédéslk, a gazdasagi, kulturalis, politikai életével kialakitott kapcso-
lataik, s egyaltalan a szomszédrdl meglévé részletesebb és bensdségesebb ismerete-
ik olyan kulturdlis és kapcsolati t6két jelenthetnének, amelyek kisebbségeink szama-
ra felemelkedésuk egyik motorjava valhatnanak. Méghozza oly médon, ami elégedett,
nemzeti 1étikben nem veszélyeztetett, mindkét orszaghoz koétédé €s a térség stabili-
tasaban érdekelt kisebbségieket teremtene.

Még az altalanos reménytelenség idején mondta sokaknak Martin Luther King,
hogy ,van egy aimom”. Akkortéjt sokan tekintették 6t fantasztanak, a realpolitikat nem
értének, hiszen oly mélyen gydkereztek kora elbitéletei, €s oly sok volt az ellenérde-
kelt a politikai hatalom legfels6bb régidiban is. A végén azonban az almot az ébredés
utan is életben tartotta annak ereje, hiszen az igazsagban, méltanyossagban és em-
beri méltésagban gybtkerezett. A szlovak—-magyar meghékélés és baratsag nem kisebb
alom. Es Ugy latom, egyre tébben almodjak.
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SITUACIA SLOVAKOV V 20. STOROCI A DNES

Téma mojej prednasky by si vyZzadovala podstatne SirSi priestor a hibSiu, mnohostran-
nd analyzu. Dovolte mi, aby som preto poukazala len na niektoré milniky v osude, vyvo-
jovych premenach Slovakov v Madarsku.

K typoldgii slovenskej mensiny v Madarsku

Po prvej svetovej vojne v Eurépe existovali, resp. sa vytvorili dva typy minorit. K
minoritam, ktoré moézeme oznacit ako menSiny historické, moéZzeme zaradit jednak
minority, ktoré sa nevyvinuli v narod (napr. Frizovia, LuZicki Srbi, Ladinovia) a mensiny,
ktoré vznikli nasledkom migracii v 11. aZ 18. storo¢i. AZ neskor, v dosledku vytvorenia
novych politickych hranic, sa sformovali narodné mensiny, sice vo svojich pdvodnych
bydliskach, ale uZz na Gzemi nového Statu. K takymto mensinam patria napriklad tirol-
ski Nemci (Rakulsania), Dani v severnom Nemecku, madarské menSiny v Rumunsku a
na Slovensku.

Pre prvy typ minorit je typicka pokrocila asimilacia a silna integracia s va¢sinovym
spolo¢enstvom. O druhom type to zatial nemozno tvrdit — silné inStitucionalne pozadie
tychto minorit, silny narodny charakter a kompaktnost ich v istom slova zmysle
zachranili pred asimilaciou.

Migracna vina postihla najmé uzemie starého Uhorska. Migracia bola vyvolana
tureckymi vojnami (pohyb Chorvéatov, Srbov z Balkanu uz od 15. — 16. storocia), kon-
fesionalnym prenasledovanim (napr. usadenie sa Habanov na zapadnom Slovensku
a v Sedmohradsku) atd.

Tato mohutna novodobd migracia, jedinecna v dejinach Eurdpy, vytvorila v Uhorsku
— predovSetkym na uzemi dneSného Madarska — novy narodnostny model: typ narod-
nosti, ktorej ¢lenovia sa usidlili v diasporach vo va¢Sinovom prostredi, alebo vytvorili
vacsie-mensie jazykové ostrovy. Tato nova narodnostna mozaika Uhorska sa stala eSte
pestrejSou tym, Ze prislusnici tej istej narodnosti sa usadili v rdoznych, od seba vzdi-
alenych Castiach Uhorska. Toto Specifické geografické rozmiestnenie sa zachovalo
dodnes a aj v sUcasnosti tvori jednu z najcharakteristickejSich ¢ft narodnosti v Ma-
darsku. K takémuto typu menSin patria aj Slovaci v Madarsku.

Druhy markantny typ tvoria narodnosti, ktoré nazyvam ,politickymi”, a ktoré vznikli
na zaklade rozhodnutia velmoci ur€enim novych Statnych hranic, nasledkom ¢éoho sa
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pocetné komunity dovtedy Zijice v modernych (ob&ianskych) narodnych celkoch —
zotrvavajlc pritom vo svojom pdvodnom rodisku — ocitli v postaveni narodnej menSiny.
K tomuto typu minority patria aj obCania madarskej narodnosti na Slovensku.

Pristavila som sa pri tejto otazke — ktora je samozrejme omnoho zloZitejSia, ako
som ju tu nacrtla — preto, aby som podciarkla, Ze Slovaci v Madarsku a Madari na
Slovensku predstavuju dpine iny typ narodnosti.

Tuto problematiku som dokladne spracovala v Studii Slovaci v stredoeurépskom
kontexte. Zial, rozdiely, na ktoré som poukazala, nebrali politické kruhy — niekedy na
obidvoch stranach — do dvahy. Nespravne ponata reciprocita sa napr. uplathovala aj
pri vymene obyvatelstva medzi Madarskom a Ceskoslovenskom v rokoch 1947-1948.

Chybna, len politicky chapana reciprocita, ktora by sa mala obmedzovat skoér na
pravnu rovinu, poklada narodnosti len za prostriedky vnuatroStatnej a zahranicnej poli-
tiky, a nie za autonédmne fenomény.

Mbzeme len dufat, Ze nové koncepcie vyvoja narodov — napr. naroda ako pojmu nie
politického, ale kultirneho — zniZia aj riziko zneuZivania problematiky narodnych
a etnickych mensin v medzistatnych vztahoch.

S takouto novou koncepciou naroda sa mézeme stretnut v dielach Ferenca Glatza
a DuSana Kovaca, dvoch poprednych historikov eurépskeho formatu pdsobiacich
v regione strednej Eurdpy.

Slovaci v Madarsku v medzivojnovom obdobi

Po prvej svetovej vojne sa narodnostna politika v Madarsku len marginédlne dotyka
narodnostnych, napriklad slovenskych jazykovych ostrovov, v ramci ktorych sa prave po
prvej svetovej vojne zacina zosiliovat proces akulturacie. Jazykova a kultdrna kom-
paktnost slovenskych komunit sa zacina rozpadavat. Nastupuje obdobie vaznej krizy.
Uz vtedy bolo potrebné vybudovat ochrannu siet, ktora napr. fungovala medzi Slovakmi
v Juhoslavii a v Rumunsku. V ramci Malej Dohody totiZz Slovensko (Ceskoslovensko)
poskytlo tam Zijdcim Slovakom — najma v oblasti Skolstva — vyznamnu pomoc. Takejto
kultirnej pomoci sa Slovakom v Madarsku nedostalo. Myslim, Ze jediny, kto sa vtedy
o tom (na strankach novin Slovenské smery) zmienil, bol vynikajlci slovensky basnik
a novinar Laco Novomesky. (Podla mojich vedomosti prave Novomesky zaujal kriticky
postoj aj k zruSeniu madarskych Skdl na Slovensku po r. 1945.)

Obdobie po Il. svetovej vojne, vymena obyvatelstva, zaloZzenie prvych
organizacii

Napriek tejto neblahej situacii bola po roku 1945 (a neskorSie aj po roku 1948)
mimosSkolska osveta a spolo¢enska ¢innost na etnickom poli v prostredi Slovakov
v Madarsku ovela intenzivnejSia a aktivnejSia ako medzi Slovakmi v Juhoslavii
a v Rumunsku. (Nemame k dispozicii porovnavacie vyskumy, ktoré by odhalili hibSie
priciny tohto javu.)

Z povojnovych udalosti by som pripomenula nasledky vymeny obyvatelstva a zaloZenie
prvej celostatnej spolo€enskej organizacie medzi Slovakmi v Madarsku.

Ked sa vytvorili nové moznosti a perspektivy rieSenia osudu a postavenia narod-
nosti, Slovaci v Madarsku sa prvykrat stali nastrojom zahranicnej politiky, aj napriek
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tomu, Ze ich dloha v procese vymeny obyvatelstva sa vyvijala inak, nez dloha Madarov
Zijucich na Slovensku. Ti boli vydani napospas politickym rozhodnutiam a aSpiraciam.

Na zaklade dohody o vymene obyvatelstva ¢eskoslovenské viadne organy zalozili
Ceskoslovensku presidlovaciu komisiu, ktord od marca 1946 sidlila v Budapesti. Jej
tlohou bolo poc¢as troch mesiacov verbovat, agitovat Slovakov v Madarsku na presidle-
nie do Ceskoslovenska.

Slovaci v Madarsku na mnohych miestach prijimali aktivity Presidlovacej komisie
s velkym nadSenim. Vyznamnym momentom tohto procesu bolo to, Ze tunajsi Slovaci
sa prvykrat dostali do bezprostredného kontaktu s predstavitelmi svojho materského
naroda, zoznamovali sa s jeho minulostou (a zaroven i s vlastnou histériou), kulttrou
a hospodarskymi vysledkami. Musime v§ak poznamenat, Ze na agitaciu priaznivo vply-
valo — aspon navonok — i to, Ze slovenska strana nepovazovala ,opatovné ziskanie”
Slovakov v Madarsku iba za nastroj slovensko-madarskej vymeny obyvatelstva (o tom
sa vacsinou ani nerozpravalo), ale zaclenila tento akt do SirSieho kontextu. Jej cielom
bolo vSetkych Slovakov Zijucich v strednej a juhovychodnej Eurépe, ktori boli kedysi
ndteni z hospodarskych a naboZenskych dévodov opustit sidelné lzemie slovenského
naroda, prestahovat do ich pdvodnych sidiel. V rokoch 1946 — 1948 sa vratili na
lUzemie dnesSného Slovenska slovenské rodiny nielen z Madarska, ale i z Juhoslavie,
Rumunska a Bulharska. Ugastnikmi tohto programu boli aj Slovéci, ktori sa v 1930-
tych rokoch vystahovali do banickych oblasti Franclzska a Belgicka.

Dobové dokumenty, ktoré analyzovali nasledky vymeny obyvatelstva, vypovedajd
o0 tom, Ze tieto akcie na mnohych miestach brzdili priemyselnd a polnohospodarsku
vyrobu, nakolko vo viacerych oblastiach zostala pdda neobrobena a Uroda
nepozvazana. Dokumenty vSak nehovoria o vaznych dopadoch vymeny obyvatelov na
individualne fudské osudy, o tragédiach rozdelenych rodin, o prvych tazkych rokoch
spoluzitia pévodného slovenského obyvatelstva, ktoré zostalo v Madarsku s Madarmi
presidlenymi zo Slovenska. Presidlenci sa ocitli v paradoxnej situacii: ved znacna cast
Madarov presidlenych z ¢iroCistych madarskych lokalit Slovenska sa dostala do sloven-
skych obci v Madarsku, ¢o len dalej zvySovalo vnitorné napétie vyplyvajuce z nasilného
presidlovania. Aj vacsina Slovakov presidlenych z Madarska sa dostala do madarskych
dedin na Podunajskej niZzine, kde si prislusnici starej generacie — na Slovensku — osvo-
jili madarsky jazyk. Cast Slovakov z Madarska sa dostala spolu so Slovakmi
z Rumunska na lzemie, odkial vysidlili Nemcov, do zapadnych Ciech a na juzni Moravu
medzi ¢eské obyvatelstvo. Ich Zivotné podmienky sa konsolidovali pomalSie a boli pro-
tireCivejSie, nez u Slovakov presidlenych na Podunajski nizinu.

Vo viac ako dvestoro€nych dejinach osidlenia slovenskych jazykovych ostrovov
v Madarsku sa moze presidlovanie so svojimi vSetkymi désledkami porovnat len
s migracnymi pohybmi zo zaCiatku 18. storoCia. S Ciastocnym presidlovanim sa totiz
nevyhnutne spéjal neodvratny rozklad, uvolnenie etnicky pomerne uzavretych spolocen-
stiev s takmer dvestoroénymi tradiciami, teda prave toho faktoru, vdaka ktorému si
Slovaci v Madarsku dokazali uchovat svoj jazyk, zvyky a kultdru.

Po roku 1948 sa Slovaci v Madarsku i tunajSia narodnostna politika museli prisp6-
sobit tymto zmenenym podmienkam.

Roku 1948 bol zaloZeny Demokraticky zvéz Slovakov v Madarsku, ktory zacal svoje
pdsobenie ako Uplne samostatna organizacia, neslca aj urCité znaky kultdrnej
autonémie. Medzi rokmi 1948 a 1951 zvaz fungoval ako spoloCenska organizacia,
ktora zastupovala zaujmy Slovakov na poli politickom, hospodarskom a kultdrnom. Mal
aj svoje miestne organizacie a Clensku zakladnu.
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Tato uZ vybudovanu, respektive vytvarajlcu sa organizacnd Struktdru zvazu, teda
jeho miestne organizécie, zaCiatkom roku 1951 spolu s ostatnymi madarskymi
masovymi organizaciami, zruSili. Zvaz Slovakov teda mal iba kratke trvanie a malo
mozZnosti rozvindt svoju ¢innost na poli ochrany narodnostnych zaujmov. Po roku 1951
sa oblast jeho pbdsobenia zuZila, a ¢innost sa obmedzila vyluéne na kultdrnu oblast.

Slovaci v Madarsku po zmene rezimu

Zmeny, ktoré vplyvali na vyvin slovenskej narodnosti po roku 1989, boli uz ,pred-
pripravené” aj niektorymi skorSimi zmenami v hospodarskom a spoloéenskom Zivote
mensSiny. Nasledkom vymeny obyvatelstva okyptené, ,zlomkovité” jazykové ostrovy
dostali v Sestdesiatych rokoch 20. storoCia novy lder v podobe tzv. novej ekonomick-
ej politiky (nazyvanej aj novym hospodarskym mechanizmom), ktorej cielom bol
v prvom rade rozvoj miest. DoSlo k dovtedy nevidanej vnutornej migracii dedinského
obyvatelstva do velkych, ale aj menSich miest. Znacny pocet Slovakov, najmé z dol-
nozemskych slovenskych osad sa usadil v Budapesti a v Segedine. Z rodnej obce
autorky tohto prispevku, Slovenského Komlésa/Tétkomlés v Zupe Békés, sa napriklad
do roku 1975 v Budapesti a v jej okoli usadilo priblizne 120 rodin. (BliZSie pozri: A.
Divicanova: KomloSania v Budapesti...) Pre obyvatelov slovenskych osad v Novohrade
sa stal ndtenym miestom nového Zivota Vacov (Vac). Ekonomicka migracia Slovakov
vo vnutri Statu v druhej polovici 20. storoCia je vysvetlenim aj toho javu, Ze po roku
1994 vznikli slovenské mensinové samospravy aj v takych mestach a obciach, kde
predtym slovenské obyvatelstvo nezilo.

Uz v druhej polovici rokov osemdesiatych rokov sa prejavila nutnost istych zmien.

Roku 1988 sa zaCala transformacia Clenskej zakladne dovtedy jediného organizo-
vaného zoskupenia slovenskej mensiny, Demokratického zvazu Slovakov v Madarsku.
Vytvorili sa jeho regionalne Struktdry. Od roku 1990 pdsobi organizacia pod nazvom
Zvaz Slovakov v Madarsku (ZSM). Ma okolo 7 000 registrovanych Clenov a jeho
miestne organizacie pdsobia priblizne v 65-70 obciach. Od roku 1988 je na jeho Cele
volené predsednictvo, v ktorom su zastipené vSetky regiony.

Kym na jednej strane sa zmenila Struktura a vzrastlo spolo¢enské postavenie ZSM,
jeho vnutri zacGal iny proces. Vydelili sa isté skupiny €lenov, ktori postupne zakladali
nové, v obdobi vzniku takzvané alternativne zoskupenia.

Takymto spdsobom vznikla z mladeznickeho vyboru Organizacia slovenskej
mladeze v Madarsku, z literarnej sekcie Organizacia slovenskych spisovatelov a umel-
cov v Madarsku a samostatny kultirny spolok tanec¢nych skupin Pramen. Vzniklo aj
zdruZenie politického charakteru, Slobodna organizacia Slovakov, ktora zacala spochy-
bnovat vysledky slovenskych institlicii a doZadovala sa uskutoénenia rychlych, radikal-
nych zmien, dovtedy nevidanej a neslychanej aktivity v radoch Slovakov. Snahy ¢lenov
tejto organizacie vSak neziskali masovu podporu slovenskej minority. Vznikol aj eku-
menicky krestansky spolok, ale jeho €innost sa bohuzial o niekolko rokov zastavila.

V priebehu devatdesiatych rokov vznikli dve vyznamné, pozoruhodné autonémne
slovenské organizacie, obe so sidlom v Békesskej Cabe: Vyskumny Gstav Slovéakov
v Madarsku a Dom slovenskej kultary.

Vyskumny ustav bol zaloZeny v roku 1990, teda eSte pred prijatim narodnostného
zakona (1993), ktory umoziuje zakladanie autonémnych institlcii narodnostnych
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mensin v Madarsku. Ustav vznikol z iniciativy dolnozemskej inteligencie, podporou
Zvézu Slovakov v Madarsku. Cinnost Ustavu je zamerana vyluéne na vlastnd narod-
nost, na jej minulost a pritomnost. V lstave sa uskutocnujd — v spolupraci s domaci-
mi madarskymi vedeckymi inStitdciami a vedeckymi kruhmi na Slovensku — vyskumy
na eurépskej drovni.

Roku 1996 bol otvoreny Dom slovenskej kultdry ako regionélne kultirne centrum
pre juznodolnozemskych Slovakov, pricom sa zameriava aj na cielovd skupinu
zaroven aj inStitdciou sebestacnou. V jej priestoroch sa nachadza hotel a reStauracia,
ktoré su majetkom domu. Dom slovenskej kultury vznikol s podporou viad Madarskej
republiky a Slovenskej republiky. PovaZujem to za pekny a zarovenn modelovy priklad
spolupréace v tejto oblasti.

Vyhlad do buducnosti

Vnatorné zmeny v komunite Slovakov v Madarsku nabadaji k dalSim vyskumom a
analyzam, s cielom ¢im lepSie ho spoznat a napomahat jeho prispdsobovaniu sa
novym celoeurépskym vyzvam.

Z aspektu kultdrnej polarizacie a kultirnej orientacie jednotlivych vrstiev mézeme
Slovakov v Madarsku v sicasnosti rozdelit do dvoch, resp. troch zakladnych skupin:
skupinu ,A” tvoria dedinské spoloCenstva, ktoré maju eSte i v sti¢asnosti hiboké vazby
na tradi¢nud slovensku kultdru a len v malej miere prijimaju modernu slovensku kultiru.
Druh, vacsiu — ale voci predoslej pocetne ovela mensSiu — skupinu ,,C” tvori slovenska
elita (pedagogovia, spisovatelia, vytvarni umelci, vedci), ktora je nielen prijimatelom,
ale i tvorcom vysokej, elitnej slovenskej kultliry. Medzi tymito vrstvami (A — C) eSte
markantne chyba stredna vrstva podnikatelov (B), ktori by mohli byt sponzormi a priji-
matelmi novych foriem slovenskej kultdry.

Skupina ,A” (dedinské komunity, alebo aj niektori predstavitelia tychto komunit, ktori
sa medziCasom prestahovali do miest) sa niekedy aj v slcasnosti uzatvara do sveta
tradi¢nej kultdry, modernu kultdru prijima prostrednictvom institlcii majoritného naroda.
Tato skutocnost je ¢astym zdrojom kultdrnych konfliktov medzi skupinou ,A” a ,C”.

(Podobny asymetricky model kultlry sa vyvinul napr. aj u Frizov v Holandsku, kde
frizska elita ma aj vedecklu akadémiu. A vlastne v takomto asymetrickom modeli sa
zachranila i luZickosrbska kultira, o €¢om sved¢i aj kultlrny a vedecko-interdisciplinarny
Ustav Domovina v BudySine [Bautzen]). Diufajme, Ze tento asymetricky model sa pos-
tupne zmeni a konflikty sa budi oslabovat. Tieto zavery a predstavy potvrdzuji aj
najnovsie sociologické a sociolingvistické vyskumy uskutocnené medzi Slovakmi
v Madarsku (pozri HomiSinova, Uhrinova).

Po vstupe naSich krajin do Eurépskej Unie musime pocitat s dalSim postupom mod-
ernizacie a urbanizacie.

Prave nase pomerne negativne skisenosti so vzajomnym vztahom modernizacie a
urbanizacie spolocnosti a udrziavanim identity etnickej menSiny ukazuju, Ze tak v min-
ulosti, ako ani v pritomnosti sa tomuto procesu nevenovala pozornost, nevypracovali
sa stratégie, ako sa ma narodnost chranit, ako ma Zit v prostredi dynamicky sa rozvi-
jajucej spolocnosti.

Na tento problém zacali upozornovat sociolégovia v Sestdesiatych rokoch. Vyzyvali
predovSetkym samotné narodné mensSiny k uvedomeniu si zodpovednosti za udrzanie
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vlastnej narodnej identity. Domnievam sa, Ze tarcha zodpovednosti lezi nielen na ple-
ciach prislusnikov narodnosti a etnickych mensin. Stratégia zachrany a aktivnej
spolocenskej existencie mensin v modernej otvorenej spolo€nosti by sa mala vypra-
covat na eurépskych férach. Priprava etnického kédexu by mala zohladhovat zmenené
postavenie mensin v modernej spolocnosti, takmer Uplny rozklad ich uzavretych
spoloCenstiev, pricom si eSte nevytvorili alternativny model existencie. Dufam aj v to,
Ze tieto nové iniciativy budd pozitivne ovplyviovat aktivity a existenciu Slovakov
v Madarsku.
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Osszefoglalas

A magyarorszagi szlovakok a kisebbségek masfajta tipusahoz tartoznak, mint a szlo-
vakiai magyarok. Hosszan tarté migracios folyamatok eredményeképpen alakult ki te-
lepllésszerkezetik a jelenlegi Magyarorszag tertletén. Ezzel ellentétben a szlovakiai
magyarok ,klasszikus” nemzeti (politikai) kisebbség, amely hatalmi dontés folytan ke-
rilt kisebbségi helyzetbe. Eppen ezért a reciprocitas elvének alkalmazasa e két kozos-
ség tekintetében hibas és nem vezethet pozitiv megoldasokhoz.

A magyarorszagi szlovakok akkulturaci6ja (kultdravaltasa) mar a két habord kozott
kezdett nagyobb méreteket dlteni. Ehhez hozzajarult mind a Horthy-rendszer kisebb-
ségpolitikaja, mind az a tény, hogy a csehszlovak allam gyakorlatilag lemondott a ma-
gyarorszagi szlovakokkal valo tor6désrél (ellentétben a romaniai vagy jugoszlaviai szlo-
vakokkal). Sulyos beavatkozast jelentett a szlovakok életébe a masodik vildghaboru
utan Magyarorszagra erfltetett lakossagcsere. Ennek kdvetkeztében lényegesen fella-
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zult az addig még javaban homogén szlovak nyelvszigetek szerkezete. Az 6tvenes évek-
ben gézerbvel beindult szocialista iparositas és az ezzel jard tdmeges bekdltdzés a na-
gyobb ipari kdzpontokba, tovabb lazitotta a szlovaksag telepulésszerkezetét és gyen-
gitette nemzettudatat. Ebben a helyzetben aztan mar gyakorlatilag akadalytalanul le le-
hetett épiteni a szlovak iskolahaldzatot.

A rendszervaltas el6tt egyetlen tarsadalmi szervezete mikodott a magyarorszagi
szlovakoknak, az 1948-ban alapitott Magyarorszagi Szlovakok Demokratikus Szdvetsé-
ge (MSzDSz), amely 1951-t61 kezdve azonban csak kulturalis tevékenységet folytatha-
tott. A rendszervaltast megel6z6 erjedés évei a szlovakok szamara is meghozték az al-
ternativ gondolkodas és szervezkedés lehetdségét, részben pluralizalédott a szlovak
kozélet. Az MSzDSz atalakult, Magyarorszagi Szlovakok Szdvetsége néven, tébb szak-
mai szervezet kivalt bel6le. 1990 utan a szlovakok is profitalhattak a demokratikus viv-
manyokbdl és a magyar allam Uj kisebbségpolitikajabdl, amely az 1993-ban elfogadott
nemzetiségi tdrvényben 0Itott jogi alakot. Szlovak kisebbségi dnkormanyzatok jottek
létre, megalakult az Orszagos Szlovak Onkormanyzat. Békéscsaban megkezdte miiké-
dését a Magyarorszagi Szlovakok Kutatéintézete és a Szlovak Kultira Haza.

Mindezek ellenére a tavlatok megrajzolasa nem kénnyd. A magyarorszagi szlovako-
kat hadrom kateg6riaba lehet osztani: a falusi kdzosségek még erésen kétédnek a ha-
gyomanyos kultlirahoz, az eredeti nyelvjarashoz, régi szokasokhoz, &m mar nehezen
fogadjak be a modern, magas szlovak kultdrat. Az Uj kulturalis és divataramlatokkal a
tobbségi nemzet kdzvetitésével ismerkednek. Van egy viszonylag szlk, féleg értelmi-
ségi réteg, amely a hagyomanyokat is tiszteli, de fontos szamara a modern szlovak
nemzettel, kultdraval, nyelvvel valé kapcsolattartas és maga is alkoté médon viszonyul
sajat kultdrajahoz. Nagyon szlik viszont az a kdzéposztalybeli, kdzépvallalkozoi réteg,
amely egyrészt befogadodja, am egyben tamogatdja €és mecénasa is lenne a magas
szlovak kultdranak.

Fontosak tehat a nemzetkdzi garanciak €s a belsd tdrvényi garancidk, am hosszu
tavon az identitas csak a k6zosség sokkal erbteljesebb belsé mobilizacidja révén 6riz-
het6 és fejleszthetd.
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KISEBBSEGI JOG MAGYARORSZAGON®
(1990-2006)

Az egyesulési jog kisebbségi relacidoban

Az egyeslulési jog a klasszikus politikai szabadsagjogok egyike, amely a mai értelem-
ben vett alkotmanyos jogallamban csak igen szélséséges esetekben korlatozhato. Az
Eurépa Tanacs tagallamai kozott gyakorlatilag nincs olyan, amelyben az etnikai alapon
torténd egyesiilési jogot korlatoznak, ez nem is felelne meg a tagsag kritériumanak?.
Az egyesllési szabadsagot a magyar kdzjog sem veti ala semmilyen nemzetiségi kor-
latozasnak. A probléma nem is ebben a formaban manifesztalodik, hanem két masik
relacioban.

A kisebbségi torvény el6készitése soran — Iétezd kilfoldi példak alapjan® - felme-
rilt, hogy az autonémia egyeslleti alapon szervezddjon, vagyis a kisebbségi civil szer-
vezddések kapjanak bizonyos ,kdzjogi” jogositvanyokat. Ez a terv, amelyet az akkori
Igazsagugyi Minisztérium 1990. decemberi kisebbségi térvény tervezete is tikrdz, vé-
gul is megbukott az un. Kisebbségi Kerekasztal ellendllasan, de a kés6bbiekben is
mindig Ujra el6kerllt, els6sorban azok részérdl, akik a kisebbségi dnkormanyzatokat
etatizald, a civil szervez6désekre veszélyes konkurensekként tartottdk szamon és ben-
nik a kozlgyek felesleges etnicizalasat lattak.* Mara ezek a fenntartasok mintha csék-
kentek volna, miutan kiderult, hogy az 6nkormanyzati rendszer €s a civil vilag a kisebb-
ségi kozdsségekben is megfér egymas mellett. A kisebbségi civil szervezetek és az al-
lam viszonya nagyrészt kimerll a nekik szant koltségvetési pénzek évenkénti eloszta-
saban, amelyrél az Emberi Jogi Kisebbségi és Vallasugyi Bizottsag javaslatara az Or-
szaggyllés dont.

1 E tanulmany kizarélag az 6shonos (autochton) nemzeti (etnikai) kisebbségek jogait targyalja, abban az
értelemben, ahogy azt az 1993. évi LXXVII torvény a kisebbségek jogairdl definialja.(Nektv. 1.8 (2). bek.)

2 Egy ilyen korlatozas ellentétes a Kisebbségvédelmi Keretegyezmény 3. , 4., és kulondsen 7. cikkével.
llyen probléma a 90-es években Bulgaridval kapcsolatban merllt fel, ahol a bolgar alkotmanybirésag az
alkotmannyal ellentétesnek taldlta az etnikai alapon szervezett politikai partot.

3 llyen példaul a Schleswig-Holstein szdvetségi allamban miikddé dan kisebbségi iskolaegyesileti rend-
szer.

4 Ez a felfogés igen kozel all, ahhoz az elsésorban a Il. vilaghdbord utan, annak hatasara Nyugat Eurépa-
ban uralkod6véa valt és a mai napig igen elterjedt felfogashoz, amely szerint a jogéllam és az emberi
jogvédelmi rendszer 6nmagaban megoldja a kisebbségi jogok azon részét, ami az allamra tartozik, a tob-
bi pedig a civil szféra feladata. A kilon kisebbségi jogok veszélyeztetik a tarsadalmi integraciot.
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Sokkal érdekesebb ebben a kérdéskérben egy ,klldnleges egyesilet” — a politikai
part kérdése. Természetesen itt sincs jogi akadaly és az elmdlt tizenét évben szamos
— els@sorban roma — nemzetiségi partképzédmény jott 1étre, amelyek tdbbnyire részt
vettek a parlamenti, de még inkdbb az dnkormanyzati valasztasokon. A f6 kérdés itt
az volt és az ma is, hogy hajland6-e a magyar jogalkot6 kilénb6z6 nemzetkdzi ajanla-
sokat®, valamint tébb, koztik szomszédos orszag gyakorlatat kdvetve® valasztéjogi
kedvezményekkel elésegiteni a kisebbségek politikai részvételét, ezzel 6sztbndzve tar-
sadalmi integracidjukat.

Az orszaggy(lési valasztasok tekintetében raadasul erre még az alkotmany is kote-
lezi a tdérvényhoz6t, amelyet az Alkotmanybir6sag egy 1992-es hatarozataban megeré-
sitett, amikor a térvényhoz6t a kisebbségek orszaggylilési képviseletét szabalyozé tor-
vény elfogadasara kotelezte. E kotelezettség azéta is teljesitetlen, bar az orszaggylilés
kétszer is nekirugaszkodott’ a valasztéjogi szabalyok megalkotasdnak de mindkétszer
hianyzott a 2/3-0s tébbség. Az orszaggyllés nem targyalta érdemben a Kisebbségi Biz-
tosnak azt a tdbbszér megfogalmazott inditvanyat sem, amely - tébb kilféldi példat ko-
vetve - a bejutasi kiiszdb kisebbségi relacioban vald eltérlésének igen egyszerl és ké-
zenfekvl, alkotmanyossagi szempontbdl problémamentes megoldasat javasolta. Saj-
nos legljabban (nem hivatalosan) olyan a hivatalban |évé Kdztarsasagi EIndk kérnye-
zetébdl szarmazéd szakvélemény is elhangzott, amely e tdrvényhozéi kotelezettséget
magat is vitatja.?

Mas a helyzet az 6nkormanyzati valasztéjoggal. Mar az 1993. évi LXXVIIl. Torvény a
nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl (tovabbiakban Nektv.) Iétrehozta az un. kisebb-
ségi kedvezményes mandatum intézményét, ami aztan réviddel az 1994 évi dnkormany-
zati valasztasok el6tt nyerte el végleges formajat és ezen a valasztason hatalyosult els6
alkalommal.® Furcsa mdédon azonban a térvény a passziv valasztojogot kiterjesztette a
valasztopolgarok teljes kérére, miutéan a ,kisebbségi” jeldlttél mindéssze azt kdvetelte
meg, hogy ,vallalja” a kdzosség képviseletét. E szabalyozas ,alkotmanyos” alapjat az al-
kotmany 71.8 (1) bekezdés nem til szerencsés szévegének félreértelmezése adta.”® A
probléma alapja azonban lényegesen nagyobb horderejli, Iényege ugyanis a kisebbségi
k0z6sség meghatarozasanak maddjat rejti magaban. Annak a jogallami kdzhelynek a
konkrét megnyilvanulasaroél van sz6, amely szerint minden jogszabaly sine qua nonja az
érintett jogalanyok koérének jogallami kovetelmények szerinti meghatarozasa, mert ez

5 Els6sorban az EBESZ Kisebbségi Fébiztosa éaltal jegyzett Lundi ajanlasokrdl van szé a kisebbségek rész-
vételér6l, amely szamos valasztéjogi kedvezményt is tartalmaz, ezzel megkdnnyitve a kisebbségek poli-
tikai integracigjat.

6 A parlamenti vélasztédsok tekintetében kilonb6z6 kedvezmények illetik meg a kisebbségeket példaul
Lengyelorszagban, Romaniaban, Szlovénidban, Horvatorszagban.

7 El6szdér 1997-ben, amikor minddssze harom szavazat hianyzott, majd 2001-ben. Mindkét esetben, meg-
itélésem szerint, egy bonyolult és alkalmatlan javaslatrél volt sz6.

8 A mulasztas tényét ugyan nem menti, de az igazsdghoz hozzatartozik, hogy egyes partok (1990-ben és
1994-ben az SZDSZ, 2002-ben az MSZP és a FIDESZ) a partlistaikon bejuttattak néhany ,roma képvi-
sel6t”, akiket igy nem a k6z6sség, hanem a ,befogadd” part legitimalt, ezért sokkal inkabb tekinthet6k
a part képvisel6inek a k6zosségben, mint forditva.

9 A megoldas Iényegében kisebbségenként egy mandatumot garantalt a szokdsosnal I€ényegesen kedve-
z6bb feltételekkel.

10 Az alkotmany széban forgd szakaszanak 2003. decemberi médositasa azéta ezt a hibat orvosolta és
ma mar nalunk is egyértelmi demokratikus alapelv, hogy egy kdzdsséget (még ha kisebbségi is) legitim
maédon csak maga altal, tagjai kozul valasztott képviselheti.
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minden jogszabaly alkalmazasanak elengedhetetlen feltétele. (Mar itt érdemes leszogez-
ni — bar ez az egész kisebbségi joganyagra igaz —, hogy a Nektv. klasszikus lex imper-
fecta, azaz szdmos rendelkezésének jogi norma mivolta ersen kétséges, miutén hiany-
zik a jogi norma differentia specificaja, a kikényszerithetéség.)

A Nektv. latszolag eleget tesz a fent leirt kdvetelményeknek, hiszen tartalmaz egy de-
finiciét a kisebbségi kdzosségekrdl, amelyben az éaltalanosan elfogadott jellemzdket
(nyelv, kultdra, tradicid, 6sszetartozas, tartos jelenlét) sorolja fel és egy kifejezetten indi-
vidualis jellemz6t is meghataroz, nevezetesen az allampolgarsagot. Ebbdl logikusan ko-
vetkezne, hogy a Nektv. alanyai olyan magyar allampolgarok, akik a definiciéban felsorolt
tulajdonsagokkal birnak. Ezzel szemben kezdettél fogva adés maradt a jogalkoté annak
a megvalaszolasaval, hogy az alanyi kort ki, milyen eljaras keretében allapithatja meg. Az
Ugy kétség kivul rendkiviil 6sszetett a perddntének tlnd jogi szempontok mellett a mualt
tragikus eseményei és sok mas érzékenység is szerepet jatszik egész Eurdpaban. A
nemzetallami gondolkodasméd dominancidja (esetenként kizarélagossaga) is komoly ne-
hézségek forrasa. Az utdbbi évtizedekben el6térbe kerll adatvédelmi szempontok és ki
I6ndsen azok helyenként szandékos instrumentalizalasa, tovabb bonyolitotta a helyzetet.
Az igy el6allt problémahalmaz egész Eurépaban most kezd tudatosulni.*

A hazai vita a 90-es évek elején egy darabig az Un. szabad identitasvalasztas csap-
dajaba szorult és csak késObb terjedt el a felismerés, hogy ez nem mas, mint annak
a Kisebbségvédelmi Keretegyezményben is rogzitett elvnek a kifacsarasa, amely az
identitasi dnrendelkezés elveként fogalmazhaté meg.'? Ez tehat nem az identitas sza-
bad megvalasztasat, hanem az identitds masok, igy az allam iranyaba térténé megval-
lasa feletti szabad rendelkezés jogat jelenti. Mas oldalrdl nézve az allammal vagy har-
madik személlyel szemben azt a kotelezettséget jelenti, hogy az egyén ez iranyd don-
tését koteles respektalni. Ha azonban a kisebbségi polgar jogait gyakorolni kivanja és
ez valamilyen allami intézkedést igényel, akkor a legelemibb jogéllami kdvetelmény,
hogy az allam a joggyakorlas torvényességérdl meggydzédhessen. Az a kérdésfelvetés
tehét, hogy rogzitheté-e a kisebbségi identitds, alkérdés, az errdl folyd vita alvita, az
igazi kérdés ezzel szemben csak az lehet, hogy mikor, hogyan €és ki(k) altal régzithet6
€s hogy ezt milyen garanciarendszer védi a visszaélésektdl.

A fent részletezett elvek és eljarasok figyelmen kivll hagyasa okozta azt a kaoszt,
amely ma ebben a kérdésben megmutatkozik és kulondsen a kisebbségi valasztéjog
korlli csatak formajaban manifesztalodik. Mint azt korabban emlitettem, az alkotmany
moddositasa szlkségessé tette a helyi €s kisebbségi dnkormanyzati valasztéjog re-
formjat. Az el6készité munkak soran kisebbségi biztosként — szoros egyuttmUiikddés-
ben az adatvédelmi kollégaval — kezdeményeztem egy a kisebbségi kdzosség identi-
tashoz val6 joganak®® is végre értelmet adé kisebbségi valasztojogi névjegyzék dssze-
allitasara iranyul6 eljaras szabalyozasat. Ennek lényege egy kozdsségi ,Onregiszter”

11 A probléma aktualitasat mutatja, hogy mindkét eurépai integracios szervezet (EU, Eurépa Tanacs) ki-
16n munkacsoportokat hozott Iétre az etikai adatok kezelésére vonatkozé elvek kidolgozasara, illetve a
meglehetésen kilonbdz6 tagallami szabalyozasok harmonizalasara.

12 ,Minden, valamely nemzeti kisebbséghez tartozé személynek joga van szabadon megvalasztani, hogy ki-
sebbségiként kezeljék-e vagy sem, és ebbdl a valasztasabdl vagy e vélasztasaval dsszefuggd jogainak
gyakorlasabol semmiféle hatranya ne szarmazzék.” (Keretegyezmény 3. Cikk)

13 Err6l rendelkezik a Nektv. 3.8 (2) bekezdés: (, A nemzeti és etnikai 6nazonossaghoz valé jog olyan alap-
vet6 emberi jog, amely egyéneket és kozosségeket egyarant megillet.”), a 15.8 pedig elidegenithetet-
len kdzdsségi jogrol beszél.
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lett volna, amely messze megfelelt volna az 6sszes alkotmanyos elvarasnak, az adat-
védelmi elvarasokat is beleértvet, és amely a névjegyzékbe t6rténd felvételnél érvé-
nyesitette volna a Nektv. 1.8 (2) bekezdésében rogzitett kisebbségi ismérveket. Saj-
nalatos, s6t kisebbségi jogi szempontbhdl elfogadhatatlan mddon egy a hatélyos alkot-
manynak nem mindenben megfeleld valtozat kertilt a térvénybe, nevezetesen, a kdzds-
séghez tartozas visszaélésszerl gyakorldsanak kizarasa tovabbra is megoldatlan meg-
sértve az Alkotmany 68.§ (4) bekezdését.™®

Még inkabb elgondolkodtaté, hogy ehhez az Alkotmanybirdsag is asszisztalt.

Kisebbségi biztosként 2003. szeptember 17-€n benydjtott inditvanyomban az Alkot-
manybir6sagtol kértem annak a térvényi rendelkezésnek a megsemmisitését, amely-
nek értelImében ugyanaz a valasztéi kor vehetett részt a helyi 6nkormanyzatok €s a he-
lyi kisebbségi 6nkormanyzatok megalakitasaban. A 2005-ben elfogadott kisebbségi va-
lasztéjogi torvény (Kvjt.) hatalyon kivil helyezte a megtamadott térvényszakaszt, am a
jelzett aggalyainkat nem oszlatta el.

A kisebbségek és az allam (participacio, autondmia, dnkormanyzat)
A participacio

Ernest Renan egy 1882-ben a nemzet fogalmardl tartott el6adasa esszencisja a kdvet-
kez0, azota sokat citalt mondatba sdrithetd: ,La nation c’est un prébiscite de tous les
Jjours.”'® Eszerint a népességhbdl csak a k6zos akarat formal nemzetet. E k6z6s akarat
azonban demokratikus kérilmények kozott természetesen nem jelentheti a kdzésség
egyik (akar nagyobbik) részének diktatumat a masikkal szemben. A kisebbségek integ-
racidja csak oly médon lehetséges, hogy intézményesen bevonjak 6ket a kézds akarat
képzésébe. Ez kétféleképpen torténik. Részben Ugy, hogy olyan intézmények jonnek
Iétre, amelyek a kisebbségek megfeleld részvételét garantaljak a kdzlgyekben hozott
dontésekben. Ez a participacié. Masrészt a jogrend meghatarozza azoknak a kdzlgyek-
nek a korét, amelyekben a kisebbségi kozdsségek, az altaluk létrehozott kdzintézmé-
nyeken keresztil 6nalléan hoznak dontéseket. Ez az autondmia. Pontosabban ennek
inkabb forditva kell térténnie. ,,Ohne Organisation ist Demokratie nicht denkbar’ irja
J.H. Kaiser ismert német kbzjogasz,'” ami ez esetben azt jelenti, hogy a kisebbségi ko-
zO0sségeknek joguk van az érdekkoriikbe tartozé Ugyekben illetékes autoném szerveze-
tek létrehozasahoz, majd azokat a (nemzeti) kdzosségbe kell integralni.

Az alkotmany idevagé rendelkezései alapjan Ugy tlinhet, hogy a magyar jogrend
mindkett6t biztositja. Az alkotmany 68. § a kdvetkez6 rendelkezéseket tartalmazza:

68.8 (1) A Magyar Koztarsasagban €l6 nemzeti és etnikai kisebbségek részesei a
nép hatalmanak: allamalkoté tényez6k.

14 A torvénytervezet el6készitése az adatvédelmi biztos bevonasaval tortént, igy az eredeti kormany javas-
lat messzemenden figyelemmel volt az adatvédelmi szempontokra.

15 A valasztépolgar a helyi valasztasi iroda (a jegyz6) altal regisztralt nyilatkozattal kérheti felvételét a ki-
sebbségi valasztdi névjegyzékbe. A k6z0sséghez tartozasrol sz616 nyilatkozat valédisdga azonban akkor
sem vitathatd, ha az ,nyilvanvaléan” visszaélésszer(ien tortént.

16 Stefan Oeter: Minderheiten im institutionellen Staatsaufbau. In: Das Minderheitenrecht europadischer
Staaten 492. o.

17 J.H. Kaiser: Die Rdpresentation organisierter Interessen. Berlin 1978. 11. o.
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(2) A Magyar Koztarsasag védelemben részesiti a nemzeti é€s etnikai kisebbsége-
ket. Biztositja részvétellket a k6zéletben, sajat kultirajuk apolasat, anyanyelvik hasz-
nalatat, az anyanyelvl oktatast, a sajat nyelven valé névhasznalat jogat.

(3) A Magyar Koztarsasag torvényei az orszag teriletén él6 nemzeti és etnikai ki-
sebbségek képviseletét biztositjak.

(4) A nemzeti és etnikai kisebbségek helyi és orszagos dnkormanyzatokat hozhat-
nak létre.

Az els6 bekezdés értelmezése nem egyszerl feladat. Tl azon, hogy itt nyilvanvalé-
an nem alapjogrdl van sz6, a mondat tényleges tartalmat, de még inkabb gyakorlati je-
lentéségét illetéen er6sen megoszlanak a vélemények.

A kisebbségbarat, normativ értelmezés hivei szerint e kitétel nem jelent keveseb-
bet, mint hogy a Magyar Kdztarsasag szakitott az egységes nemzetallami doktrinaval
€s bizonyos mértékig elmozdult egyfajta etnikai pluralizmus iranyaba.

Az ezzel ellentétes allaspont hivei az Alkotmany hivatkozott rendelkezését deklara-
tiv alkotmanyos normanak tartjak, amelynek éppen ezért nincs konkrét alkotmanyjogi
konzekvencidja, azaz nem kdvetkezik bel6le semmilyen alkotmanyos modell. (E véle-
mény egy ,alvaltozata” szerint, e mondat cimzettjei nem is a hazai kisebbségek, ha-
nem a hataron tdli magyaroknak otthont ad6 szomszédos allamok.)

A dontés ezek kozott az alternativak kdzott azért is nehéz, mert mindketté mellett
felsorakoztathatok érvek.

Az elsd valtozatra utalnak mindjart a 68.§ tovabbi, (2)-(4) bekezdései, amelyek az
els6 bekezdés quasi kdvetkezményeiként is felfoghatok. A masodik bekezdés kollek-
tiv (k6z)jogokroél szol, ami dsszekapcsolva a (4) bekezdésben megfogalmazott dnkor-
manyzati (autonémia) jogokkal, kétség kivil egy etnikailag plurdlis (multietnikai) alkot-
manyos szerkezetre torténé utalasként (is) értelmezhetd. Megerdsiti ezt a feltételezést
az 1993-ban elfogadott kisebbségi térvény (1993. évi LXXVII. tv.) szamos rendelkezé-
se, kildndésen az asszimilacié minden formajat tilté, valamint az ennek mintegy kom-
plementereként szolgald, a kulturalis autonémiara vonatkozé rendelkezések.

Hasonl6 eredményre juthatunk a (3) bekezdés tanulmanyozasa altal, kiléndsen
dsszevetve az (1) bekezdéssel. igy értelmezte ezt az Alkotmanybirdsag is egy 1992- évi
hatarozataban (35/1992.(VI. 10.) AB hatarozat), amelyben mulasztasos alkotmanyelle-
nességet allapitott meg, mert az orszaggyllés nem alkotta meg a kisebbségek orszag-
gyllési képviseletét szabalyozd tdrvényt, amely kotelezettség — az inditvanyozé szerint
— a 68.8 (1) bekezdésébdl kdvetkezik. Az altal, hogy az Alkotmanybirdsag e kotelesség-
szegést megallapitotta és az inditvanyoz6 allaspontjat, a jogalap tekintetében osztotta,
ezen alkotmanyos rendelkezés pusztan deklarativ jellegét tagadta.

A fent felvazolt koncepcié 6sszhangban van tébb kisebbségi targyl eurdépai doku-
mentummal, igy példaul az EBESZ Kisebbségi Fébiztosa égisze alatt kdzzétett, a ki-
sebbségeknek otthont add allamok berendezkedésére (képviselet, kdzigazgatas, igaz-
sagszolgaltatas) vonatkoz6 ajanlasok olvashatok.

Ezek utan vajon mi tamasztja ala a masik értelmezési alternativat? A normak ,ste-
ril” vilagaban (pontosabban a fogalmak szintjén) szinte semmi, annal inkabb a jogal-
kalmazasban illetve a torvényi fogalmak tényleges tartalméat adoé részletszabalyokban
és kilondsen azok gyakorlati értelmezésében. Err6l lesz sz6 a kdvetkezd fejezetben.

A magyar jogrend a nemzetkézi tendenciakkal 6sszhangban az intézményesitett ki-
sebbségi részvétel tobb formajat ismeri. Az els6 kategoériaba tartoznak a félallami kon-
zultativ tanacsado testlletek, amelyek jellemzéen az allami intézmények €s a kisebb-
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ségek reprezentansaibdl allo testiletek. F6 funkcidjuk az allami dontések el6készité-
sében vald részvétel, e dontések (kisebbségi) tarsadalmi legitimécidja. Az idében elsd
magyarorszagi példa az Un. Kisebbségi Kerekasztal*® volt, amely ugyan teljesen civil
kezdeményezésként jott [Etre 1991-ben, de miutan a kormany targyaldpartnereként, il-
letve a kisebbségek legitim képviselbjeként, ,hivatalosan” részt vett a kisebbségi tor-
vény el6készitésében félhivatalos jelleglivé valt.

Tobb egymast koveté kormany hozott Iétre kulonb6z6 konzultativ bizottsagokat,
amelyek azonban értékelhetd munkat alig végeztek.®

A kisebbségi participacié masik formaja az ilyen funkciéjui kormanyzati intézmények
|étrehozasa. Egyes orszagokban kisebbségi Ugyekkel megbizott minisztérium, illetve eb-
ben illetékes miniszter tevékenykedik. Magyarorszagon a rendszervaltast kdvetben jott
Iétre a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal (NEKH), amelynek f6 feladata a kisebbsé-
gekkel kapcsolatos kormanyzati (kézigazgatasi) teend6k koordinédlasa. Nyilvan ennek
volt kdszénhetd, hogy a NEKH az elsé két kormanyzati ciklusban a Miniszterelndki Hi-
vatal égisze alatt mikodott. Statusa 1998-t61 annyiban valtozott, hogy felligyeletét az
Igazsaglgyi Minisztérium vette at, majd 2002-ben el6bb visszakerllt a Miniszterelndki
Hivatalhoz, aztan 2004-ben az Gjonnan |étrejott Esélyegyeniéségi (késbbb Ifjisagi Csa-
ladugyi Szocidlis és Esélyegyenléségi) Minisztériumba integralodott.° A kisebbségi cé-
IU koltségvetési forrasok elosztasa céljabdl 1995-ben két sajatos szervezet jott l1étre —
a Magyarorszagi Ciganyokért és a Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért
Kdzalapitvany, amely a cigany kdozosséggel kapcsolatos kézigazgatasi feladatok szerve-
zeti specializaciojanak Ujabb jele. A 2002-es kormanyvaltashoz kétédik az egyes minisz-
tériumokban létrehozott, (n. roma referensek intézménye. Ezek kozll is kiemelhet6 az
Oktatasi Minisztériumban Iétesitett oktatasi integraciés miniszteri biztos a romaknak az
oktatasi rendszerben tapasztalhat6é szegregacidja elleni fellépés céljabdl.

Az ebbe a kategériaba taroz6 masik intézmény az Orszagos Kisebbségi Bizottsag
(OKB), amit az orszagos kisebbségi dnkormanyzatok delegaltjai alkotnak és 6 felada-
ta a tanacsadas, véleményezés, részvétel az oktatasi dontések el6készitésében, illet-
ve kodzvetve konfliktusfeloldo szerepet jatszik.

Az autonomia

Egyes befolyasos nemzetallamok szivés ellenédllasa miatt, mindeddig semmilyen hata-
lyos kisebbségvédelmi nemzetkdzi jogi dokumentumnak nem valt részévé az autoné-
miahoz valé jog.?* Ennek ellenére és a szamos jol mikoédd példa alapjan ma mar kije-
lenthetd, hogy az autonémia valamely formajahoz val6 jog ma mar egy kisebbségi jog-
rendszernek conditio sine qua nonja. Az autonémiaformakrdl és -rendszerekrél sz6l6

18 A Kisebbségi Kerekasztal a német €s a cigany civil szervezetek kezdeményezésére 1991 januarjaban
jott Iétre azzal a céllal, hogy elkészitse a kisebbségi torvény tervezetét. 1991 tavaszan aztan csatlako-
zott a kerekasztalhoz az 6sszes magyarorszagi kisebbségi kbzdsség, majd megkezdddtek a targyaldsok
a kormany képviselbivel a ,kdzds” kisebbségi torvénytervezetrol.

19 llyenek voltak példaul a tébb egymast kovetd miniszterelndki (jellemzéen roma Ugyekkel foglalkozo) ta-
nacsado testiletek.

20 Tovabbi — valészinlleg a jovére is kihatd valtozast az jelentett, hogy a ,ciganylgyek” 6nallé ,allamtitkar-
sagot” kaptak.

21 Az eddig elfogadott ilyen targyd dokumentumok (pl. az Eurépa Tanacs 1201/203. szamu ajanlasa) leg-
jobb esetben , soft law”-nak tekinthet6k, mivel nem tartalmaznak szamonkérhetd rendelkezéseket.
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hatalmas irodalom? nem lehet ennek az értekezésnek a targya, ezért csak az egyes
ismert autonémiaformak felsorolasara szoritkozom. A tdmbben €I6 kisebbségi kdzos-
ségek autondmidja az un. terdleti (territoridlis) autonémia, amelyre szamos példa van
Eurépaban. A szérvanyban €l6k esetében az Un. személyi (kulturalis) autonémia hasz-
nalatos egyes esetekben kombindlva a helyi (6nkorméanyzati) autonémiaval.

A hatalyos magyar szabalyozas kdzvetlen el6zménye az MSZMP KB Kisebbségi Tit-
kérsaganak az 1988-as tervezete, majd az un. Baka tervezet,® amely alapjan készllt
el az Antall-kormany Igazsaglgyi Minisztériumanak térvénytervezete. Miutan ebbdl — az
1868-as hagyomanynak megfeleléen — teljesen hianyzott az autonémia, a kisebbségi
szervezetek 1991 januarjdban megalakitottak ,kerekasztalukat” és sajat, az autoné-
miat kézéppontba allité tervezetet dolgoztak ki. Két és fél évig tartd el6késziletek
utan> az orszaggyllés 1993 nyaran fogadta el a nemzeti és etnikai kisebbségek jogi-
rél sz6l6 1993. évi LXXVII. térvényt, amely azonban a parlamenti targyalas soran ép-
pen az autonémiara vonatkoz6 szabalyok tekintetében az el6készités soran ,elfoga-
dotthoz” képest szinte a felismerhetetlenségig atalakult.?

Miutan tdmbben €él6 kisebbségi kézosségek nem alakultak ki Magyarorszagon,®
nyilvanvald, hogy csak a kulturdlis illetve a helyi (dnkormanyzati) autonémia jéhet sz6-
ba. A Nektv. mindkett6t intézményesitette 1993-ban, miutan haromféle helyi és egy or-
szagos kisebbségi dnkormanyzati format szabalyozott. A helyi kisebbségi dnkormany-
zati formak tekintettel voltak arra, hogy egyes telepliléseken valamely kisebbségi ko-
z0sség lokalis tobbséget alkot. Erre johet Iétre a kisebbségi teleplilési 6nkormanyzat,
amellyel az egész telepiilés kisebbségi lokalis autonémiava alakul. Mas telepllése-
ken, ahol a kdzosség a helyi lakossag jelentds részét alkotja, Un. kbdzvetett kisebbsé-
gi bnkormanyzat alakithatd, ha a legalabb 30%-0s aranyban kisebbségiként megvalasz-
tott dnkormanyzati képvisel6k igy hataroznak. Végul a harmadik forma az un. kdzvet-
len helyi kisebbségi 6nkormanyzat kifejezetten a szérvany kdzosségek érdekében jo-
het Iétre, ha a kdzOsség nagysaga megfelel a torvényi minimumnak. A helyi kisebbsé-
gi 6nkormanyzatok azutan |étrehozhatjak ,erny6szervezetiiket”, az egész kdzdsséget
reprezentald orszagos kisebbségi dnkormanyzatot, a kulturdlis autonémia intézmé-
nyét. De dnkormanyzatok-e ezek a szervezetek?

Onkormanyzatrol akkor beszélhetiink, ha biztositottak az Alkotmany 44. §-aban rész-
letezett 6Gnkormanyzati alapjogok, de legaldbb azok a minimalis feltételek, amelyeket az
Onkormanyzati szakirodalom az énkormanyzat fogalmahoz elengedhetetlennek tart.?”

22 Az autonémiaformak egyik legjobb attekintését adja Markku Suksi (szerk.): Autonomy. Applications and
Implications. Kluiwer Law International The Hague-London-Boston 1998.

23 Baka Andras: Az Uj magyarorszagi nemzeti €s etnikai kisebbségi tdrvény koncepcidja. Regio, 1990. de-
cember, 59-66. o.

24 Ennek részleteirdl lasd tdbbek kdzott Kallai Ernd: Helyi cigany kisebbségi dnkormanyzatok Magyarorsza-
gon. Gondolat kiadé Bp. 2005. illetve Kaltenbach Jend: 10 éves a kisebbségi térvény. In: Tiz éves a ki-
sebbségi torvény. Nekh. Budapest 2003. 15-21. o.

25 A kisebbségek legfébb térekvése az volt, hogy dnkormanyzataik 6nallésagat a lehetd legnagyobb mér-
tékben garanciakkal bastyazzak kordl, ezaltal elkerllve az elére lathatd legnagyobb veszélyt, nevezete-
sen, hogy a telepllési dnkormanyzatoknak alarendelédjenek. Az elfogadott modell éppen ebben a tekin-
tetben nem ad garanciakat, s6t inkabb az alarendeltséget , szentesiti”.

26 Figyelemre méltd, hogy a kisebbségi targyu szakirodalom ezt kdvetkezetesen tényként rogziti anélkal,
hogy egyszer is utanajarna a térténelmi miértnek.

27 A magyar 6nkormanyzati és benne a kisebbségi dnkormanyzati rendszerrél lasd Kaltenbach Jené: A ki-
sebbségi 6nkormanyzat. In: Az dnkormanyzati rendszer magyarazata (szerk.: Verebélyi Imre) X/A fejezet
561-623. 0. KJK, Budapest 1999.
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Kicsit leegyszerisitve, kdzjogi 6nkormanyzatisagrol akkor van sz, ha a széban for-
g0 testlletnek legaldbb szervezeti, funkcionalis és gazdasagi 6nallésaga van.

A kisebbségi dnkormanyzatok koézjogi jellegét nemcsak megvalasztasuk médja, ha-
nem az ,utalasos” jogi szabalyozasuk is alatamasztja.”® Ez azt a benyomast kelti, hogy
a kisebbségi 6nkormanyzatok a telepulési (esetleg az un. kbztestileti) énkormanyzat-
okhoz hasonlé jogéllasu szervezetek.

A fent emlitett autonémiajogositvanyok kozll a kisebbségi dnkormanyzatoknak (a
telepulési dnkormanyzattdl eltéréen) tulajdonképpen csak az elsé van meg, de a ma-
sik kettd, részben vagy egészben hianyzik. Mikdzben sajat szervezetérdl a térvény kor-
latai k6zott maga dont, hidnyoznak az Un. kisebbségi dnkormanyzati ligyekre vonatko-
z6 szabalyok, azaz a funkciondlis autonémia tartomanya Ures. A kisebbségi joganyag
tehat nem hatarozza meg azoknak a kézugyeknek a korét, amelyekben az 6nkormany-
zat autondm dontéseket hozhat. E helyett kisebbségi Ugyekben a telepilési dnkor-
manyzatok déntenek, amelyekben a kisebbségi testilet csak rész vehet. Ez nem 6n-
kormanyzati, hanem participacios jog.>

Raadasul az egylttigazgatasi jogositvanyok gyakorlasa szamos esetben — részben
a pontatlan szabalyozas miatt — nehézségekkel jar, mert a telepuilési 6dnkormanyzatok
er6folényukkel (vissza)élve, azokat megszoritéan értelmezik, vagy ignoraljak. A kisebb-
ségi biztos éves jelentései tele vannak az ilyen jogesetek leirasaval. Az egyik legvita-
tottabb egylttddntési jog a kisebbségi oktatasi intézmény vezetdjével kapcsolatos
munkaltatéi jogok gyakorlasaban valo kisebbségi 6nkormanyzati részvétel.

Mindebbdl egyenesen kévetkezik, hogy nehezen vagy egyaltalan nem kuldnithet6 el
a kodzpénzek azon kore, amellyel a kisebbségi 6nkormanyzat rendelkezik, hiszen ez
kozfeladatfliggd dolog.

igy aztan nem meglepd, hogy a jogalkoté mindezidaig adés maradt a kisebbségek
kulturélis autonémiajahoz elengedhetetlenll sziikséges sajat kulturalis és oktatasi in-
tézményrendszer megteremtését biztosito jogi keretek megalkotasaval is, hiszen ezek
az intézmények a telepulési dnkormanyzatok intézményei.

A 2005-ben elfogadott mddositas®® némi elérelépést jelent els6sorban az orszagos
onkormanyzatok szamara.

Eddig a kisebbségi dnkormanyzat volt az egyetlen olyan alkotmanyos szerv, amely-
nek sem torvényi definicidja, sem pontosan meghatarozott feladatkére nem volt. A tor-
vény meghatarozza a kisebbségi dnkormanyzat fogalmat, és ezzel kijeldli helyét a koz-
jogi intézményrendszerben.

,A kisebbségi dnkormanyzat: a térvényben meghatarozott kdzszolgaltatasi felada-
tokat ellato, testuleti formaban miikddo, jogi személyiséggel rendelkezd, demokratikus
valasztasok Utjan e toérvény alapjan, kulén térvény altal meghatarozott eljarasi rendben
|étrehozott szervezet, amely a kisebbségi kdzosséget megilletd jogosultsagok érvénye-
sitésére, a kisebbségek érdekeinek védelmére és képviseletére, a kisebbségi koz-
Ugyek telepulési, terlleti (megyei, févarosi) vagy orszagos szinten tdrténé onalld inté-
z€sére jOn létre.”?!

28 Otv. 102.§ illetve Nektv. 24. §

29 A kisebbségi dnkormanyzati rendszer ,genetikai” hibdja a telepllési 6nkormanyzattal alkotott szimbi6-
zis, ami az 6nallosag legfébb akadalya, amit az Otv. azzal is megerésit, hogy kisebbségi funkcionélis au-
tonémia elé még torvényi tilalmat is allit. (Otv. 102/C (2). bek.)

30 A 2005. évi CXIV. térvény 2005. oktéber 26-an kerilt kihirdetésre.

31 Nektv. 6/A.8§ (1) bek 2.pont.
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Ezzel a kisebbségi dnkormanyzat definicidja igen kozel kerllt az dnkormanyzati tor-
vény (Otv.) helyi dnkormanyzati definiciéjahoz, ezzel némileg megerdsitve kozjogi dnkor-
manyzati jellegét. Ennek egyenes kdvetkezménye, hogy az Otv. helyi kdziigy definicidja-
hoz hasonl6an meg kellett alkotni a kisebbségi kdzlgy fogalmat a kdvetkezd mddon:

,Kisebbségi kozligy:

a) az e toérvényben biztositott egyéni és kdzOsségi jogok érvényesllése, a kisebb-
séghez tartozok érdekeinek kifejezésre juttatasa — kiildndsen az anyanyelv apolasa, 6r-
zése és gyarapitasa, tovabba a kisebbségek kulturalis autonémiajanak a kisebbségi
onkormanyzatok altal tortén6é megvaldsitasa és megbrzése — érdekében a kisebbsé-
gekhez tartozok meghatarozott kdzszolgaltatasokkal valé ellatasaval, ezen tigyek énal-
16 vitelével és az ehhez szilkséges szervezeti, személyi és anyagi feltételek megterem-
tésével 6sszefliggd ugy,

b) a kdzhatalmat gyakorl6 allami és helyi 6nkormanyzati szervekben, tovabba a ki-
sebbségi dnkormanyzati szervekben valo kisebbségi képviselethez és mindezek szer-
vezeti, személyi és anyagi feltételeinek biztositasahoz kapcsolddo lgy.”s?

Az elsé olvasatra meglehetésen bonyolultnak tliné definicié kijeldli a kisebbségi jo-
gokhoz kapcsolddé feladatteljesités hatarait. A korabbi torvényi rendelkezések nem
hatarozzak meg egyértelm(ien, hogy melyek a kisebbségi kdzosségeket érintd kérdé-
sek. Tapasztalataim szerint a jogi szabdalyozatlansagot kihasznalva egyes helyi 6nkor-
manyzatok a teleplilés lakéinak helyzetét alapvetéen befolydsolé dontéseik el6készi-
tésébe sem vonjak be a kisebbségi dnkormanyzatokat, arra hivatkozva, hogy nem ki-
sebbségi Ugyrél van sz6. Ezek az értelmezé rendelkezések tisztabb jogi helyzetet te-
remtenek, és igy elejét vehetik e jogvitaknak.

Kisebbségi szempontbdl legalabbis kétséges az a valtozas, amelyet a helyi kisebbsé-
gi dnkormanyzati formak tekintetében hozott az Uj térvény. Amint azt korabban leirtam az
eddigi szabalyozas szerint a helyi kisebbségi 6nkormanyzatok kozvetlen valasztassal, at-
alakulassal vagy teleplilési kisebbségi dnkormanyzatta nyilvanitas atjan alakulhattak meg.

Amennyiben a képvisel6-testilet tébb mint felét azonos kisebbség jeldltieként va-
lasztottak meg, a képvisel6k tébb mint fele dénthetett a kisebbségi telepllési dnkor-
manyzatta nyilvanitasrél. Amennyiben a kisebbségi telepllési énkormanyzat nem jén
|étre, Ugy az egyazon kisebbség jeldltieként megvalasztott képvisel6k — ha l1étszamuk
eléri a képviseld-testilet legaldbb 30 szazalékat — kdzvetett modon I€trejové helyi ki-
sebbségi dnkormanyzatot alakithattak.

Az Uj szabalyok szerint ,profiltisztitas” tértént, amelynek eredményeképpen ezutan
mar csak a kodzvetlen médon megvéalasztott dnkormanyzat johet 1étre. Ezzel 1ényegé-
ben megszlint a lokélis 6nkormanyzati autonémia, illetve az ,részénkormanyzati” for-
mara zsugorodott, ugyanakkor az Uj szabalyozas létrehozta a kisebbségi kdzépszintl
(megyei) 6Gnkormanyzati format.

Lényegi valtozas az orszagos dnkormanyzatnak az oktatasi intézmény atvételével kap-
csolatos joga. A helyi 6nkormanyzattdl valo atvétel lehetésége ugyan eddig is megvolt,
de az kizar6lag a fenntarté 6nkormanyzat dontésétdl fliggott, a kisebbségi dnkormanyzat
azt semmilyen médon nem kényszerithette ki. Ezutan az orszagos énkormanyzat kérésé-
re a legalabb térségi feladatokat ellaté oktatasi intézményt a fenntarté koteles atadni,*
ami a kulturalis autonémia intézményrendszerének kialakulasat segiteni fogja.

32 Nektv. 6/A.§ (1) bek. 1. pont.
33 Nektv. 47.§ (4) bek.
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Ez utébbi altal er6sddni fog legalabb az orszagos 6nkormanyzatok gazdasagi 6nal-
I6sdga, ami egy |épéssel kozelebb viszi azokat a valddi dnkormdanyzatisaghoz, de
egyébként a kisebbségi 6nkormanyzatok finanszirozasi rendszere, a mar emlitett okok-
bdl, tovébbra is torz6 marad.

Resumé

Prispevok Jen6 Kaltenbacha, byvalého ombudsmana MR pre narodnostné mensiny
a etnické skupiny, s nazvom Pravo mensin v Madarsku, je kritickou analyzou troch
zékladnych prav z pohladu zaujmov menSin — prava na zdruZovanie, prava na Gcast na
rozhodovani vo veciach tykajlcich sa mensin a prava na samospravu (autonémiu). Je-
né Kaltenbach skima tieto prava cez prizmu narodnostnej politiky v Madarsku po
zmene reZzimu.

Pravo na zdruZovanie na etnickom zaklade je v sulade s principmi akceptovanymi
v pravnom poriadku demokratickych krajin. Méze sa realizovat dvoma spdsobmi: zakla-
danim obcCianskych zdruZeni a organizécii, resp. zakladanim politickych stran. V Madar-
sku existuje mnoho obc&ianskych organizacii zalozenych na etnickom principe. Pokusy
zalozit stranu sa objavili jedine v prostredi Romov, avSak bez vacésich Gspechov. Sidel-
na Struktira mensin, ako aj stupen ich organizovanosti a identity nevytvaraju priaznivé
podmienky pre zakladanie politickych stran. V tejto suvislosti vyvstava uz dihé roky
otazka, ako zabezpecit parlamentné zastupenie mensin, na ktoré maju podla lstavy
pravo. Jené Kaltenbach navrhuje jednoduchy spdsob — lplne odstranit kvérum pre
vstup do parlamentu (5%) v pripade volebnych subjektov zastupujlicich mensiny.

Pravo na participaciu mensin na rozhodovani vo veciach, ktoré sa ich tykajd, je
v Madarsku naplnené posobenim viacerych institlcii. Samotny navrh zakona o mensi-
nach z roku 1993 bol vypracovany v lzkej koordinacii s tzv. Okrihlym stolom menSin,
najprv neformalnym, neskdr poloformalnym zdruZzenim, na praci ktorého sa podielali
zastupcovia vsetkych narodnostnych mensin a etnickych skupin v Madarsku. Neskor
vznikol Urad ndrodnostnych a etnickych mensin pri Urade viady MR, ktorého Glohou je
koordinovat vladne ulohy tykajuce sa menSin. Jeho zamestnancami su z velkej Casti
osoby patriace k mensinam. Po roku 2002 boli na viacerych ministerstvach vytvorené
referaty pre zalezZitosti Romov. CeloStatny vybor mensin je organ zostaveny z delega-
tov jednotlivych celoStatnych mensinovych samosprav. Tento organ ma konzultacné
pravomoci vo vztahu k vlade v otazkach tykajucich sa mensin.

Najviac priestoru venuje Jend Kaltenbach kritickej analyze systému menSinovych
samosprav. Systém mensinovych samosprav bol vytvoreny na zaklade mensinového
zakona z roku 1993, prvé volby sa uskutocénili roku 1994. Mohli sa vytvorit troma spo-
sobmi. 1. V obciach, kde menSina tvorila va¢Sinu obyvatelov, sa mohla vSeobecna
samosprava vyhlasit za samospravu mensinovid, ¢im sa vytvorila de facto miestna
mensinova lUzemna samosprava (lokalna autonémia). 2. V obciach, kde vo zvolenom
miestnom zastupitelstve dosiahol podiel poslancov jednej mensiny aspon 30% vSet-
kych poslancov, tito mohli ustanovit miestnu mensinovld samospravu danej mensSiny.
3. Miestna menSinova samosprava mohla vzniknut aj priamo, osobitnymi volbami
(ktoré sa konali zaroven s volbami do vSeobecnych miestnych samosprav). Roku 2005
doslo k novelizacii zakona, ktorym sa odstranili niektoré problémy v praktickom fungo-
vani mensinovych samosprav, na ktoré poukazovali ¢asto aj zastupcovia slovenskej
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mensSiny. JasnejSie sa definovali pravomoci mensinovych samosprav a jednoznacnej-
Sie sa vymedzil aj obsah pojmu verejny mensSinovy zaujem. Vytvorila sa moznost kreo-
vania regionédlnych mensinovych samosprav. Samospravy sa po hovom mohli kreovat
len na zaklade osobitnych volieb (uz nie ,premenou” vSeobecnej zemnej samospravy
na mensinovd, ¢o J. Kaltenbach povazuje za krok spat), avSak doSlo k posunu ku sku-
tocnej kultdrnej a Skolskej autonémii — menSinové samospravy mohli prevziat do svo-
jej bezprostrednej pravomoci mensinové Skoly. Odstranili sa aj problémy vznikajuce
z toho, Ze kandidati predtym nemuseli preukazovat skuto€nu spatost s danou mensi-
nou a tym na mnohych miestach vznikali aj ,nepravé“ mensinové samospravy. Nepo-
darilo sa vSak uspokojivo vyrieSit otazku, ¢i je mozné zakonom urcit okruh oséb (narod-
nostny register) disponujlcich aktivnym volebnym pravom vo vztahu k mensSinovej
samosprave. Na volbach sa nadalej mézu zdCastnit vSetci opravneni voli¢i v danom
volebnom obvode. ZvySila aj finanéna podpora mensSinovych samosprav zo strany
Statu. Napriek tomu ostava J. Kaltenbach pri hodnoteni vztahu madarského Statu voci
dalSiemu rozvoju mensinového samospravneho systému pomerne kriticky — eSte stéle
je podla neho finanéne podvyziveny a malo autonémny.



ANTAL PAULIK

SLOVACI V MADARSKU V PROCESE TRANSFORMACIE

Svojim koreferatom chcel by som Vam pribliZit svoj pravdepodobne subjektivny nazor
na predoslé obdobie, chcel by som predovSetkym hovorit o tom, aka bola vychodiskova
pozicia slovenskej komunity v obdobi zmeny politického systému, aké mala moznosti,
ako ich vyuZila, respektive ¢o premarnila z toho, ¢o ako Sancu mala na dosah ruky.

Na prahu spolo¢enskych a politickych zmien, v roku 1988, mali Slovaci Zijdci v Madar-
sku jedind spolocensko-politicku organizaciu, Demokraticky zvaz Slovakov v Madarsku.
Organizacia fungovala od roku 1949, evidovanu ¢lenskl bazu nemala a napriek niek-
torym pozitivnym zmenam v osemdesiatych rokoch, nebola schopna presadzovat niek-
toré, v porovnani s predchadzajlicim obdobim, ostrejSie formulované poZiadavky
Literarnej sekcie DZSM. Vysledkom tejto neschopnosti vznikla snaha o zaloZenie inej
organizacie, inych, novych organizacii.

S odstupom ¢asu, ak sa obhliadne za uplynulymi dvoma desatro¢iami, mdézeme kons-
tatovat, Ze viac — menej oficialnou ideolégiu DZSM bola teéria dvojitej vazby. Podla
tejto zasady su Slovaci v Madarsku uz jazykovo a kultirne takmer Uplne asimilovani,
ich prvym jazykom sa postupne stdva madarcina. Kultdrne sa viaZzu najmenej rovnako
silne k madarskej kultire ako ku slovenskej, preto najredlnejSim cielom organizacie
zastupujlicej zaujmy tejto komunity by malo byt to, aby zaroven s oficialnym
deklarovanim (asymetrickej) dvojjazyénosti a dvojkultdrnosti spomalila asimilaciu.
Pritom vS8ak na zaklade postupu vedducich Einitelov tejto organizécie vidno, Ze v pod-
state sa uZ zmierili so zanikom slovenskej narodnosti ako take;j.

NemdzZzeme vSak neuznat niektoré pozitivne zmeny tohto obdobia. Aktivna ¢ast slo-
venskej narodnostnej inteligencie presadila zaloZenie Vyskumného Ustavu vtedy eSte
DZSM. Vznik prvej samostatnej slovenskej institlicie mal nesmierny vyznam pre usmer-
nenie snah slovenskej inteligencie v nasledujicom viac ako desatrocnom obdobi.
Ustav svojou kvalitnou a aj v medzindrodnom kontexte uznavanou &innostou pripravil
mozZnost pre vznik aj ostatnych institlcii slovenskej mensiny v Madarsku.

V roku 1990 sa konalo sc¢itanie obyvatelstva. Myslim si, Ze tu pritomni vSetci pozname
nie velmi potesujlce Cisla, ktoré z urcitého pohladu az dodnes limituji moZnosti a
ZniZuju vahu argumentov pouZzivanych pri presadzovani slovenskych zaujmov. Je pred-
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sa tazké dozadovat prava pre menSinu, ktora svojim poctom predstavuje jedno promile
celkového obyvatelstva krajiny, a navySe z tohto poCtu az 48 % je starSich ako
Sestdesiat rokov. Zasadnym spdsobom na tejto situacii nemeni ani to, ak sa opierame
o odhad DZSM, neskorsie CeloStatnej slovenskej samospravy, podla ktorého sloven-
ska narodnost tvori jedno percento celkového obyvatelstva (priblizne 100 - 110 tisic
osob).

K celkovému obrazu patri aj to, Ze v rokoch, ked podla Udajov aj uZz spominaného
Vyskumného ustavu Slovakov Slovaci Zili v 110 obciach Madarska, posobilo spolu 72
materskych $kol so slovenskym jazykom ako jazykom vychovy a 66 zékladnych Skél, z
ktorych vSak len 5 bolo (a zostalo) dvojjazycnych, v ostatnych sa vyu€ovala slovencina
ako nepovinny predmet v rozsahu 3 - 4 hodiny tyZdenne. Boli tu dve gymnazia s vyuco-
vacim jazykom slovenskym (Budapest, Békesska Caba) a ugitelia pre potreby tychto
Skol boli pripravovani na troch katedrach slovenského jazyka a slovenskej literatdry.

Réad by som v3ak uviedol jednu dalSiu vec, ktora sa v uplynulom obdobi — €i uz pravom,
alebo nepravom — dostala do centra pozornosti. Aj napriek uvedenym nepresnym &isel-
nym Gdajom — sice mozno, Ze len na baze zotrvacnosti a nehybnosti spolo¢enského
systému —, Slovaci zijuci v Madarsku, ako aj ostatné narodnosti, mali v tomto obdobi
— eSte — aj zastupenie v Parlamente.

Udaje zo séitania obyvatelstva z roku 2001 sice o nieco vylepsili stav z predchéadza-
juceho obdobia, avSak oCakavania, podla ktorych desat rokov po demokratickych
zmenach sa rapidne zvySi pocCet obyvatelov krajiny, hlasiacich sa k niektorej narodnej,
Ci etnickej mensine, sa nesplnili a ani nové otazky zaradené do scitacich harkov
nepriniesli oGakavany vysledok, totiz zbliZenie Cisel oficidlnej Statistiky a odhadov.

Niekolko relevantnych Statistickych tdajov som zostavil do tabulky:

1980 1990 2001
Slovenska narodnost 9.101 10.459 17.693
Slovensky materinsky jazyk 16.054 12.745 11.817
Vazba ku slovenskej kultire 26.631
Pouzivanie slovenského jazyka 18.057

K uvedenym Statistickym Gdajom by som pridal aj roztrdsenost slovenskej mensiny po
celom Madarsku — pred zmenou politického systému sme uvadzali, Ze Slovaci zZiju v 11
Zupach, avSak podla supisu v roku 2001 uz niet takého vacsSieho mesta, kde by nebo-
lo niekolko slovenskych rodin. TieZz nembzeme nespomenut pokroCilé Stadium
(jazykovej a kulturnej) asimilacie.

V rokoch zmeny politického systému to vSak vyzeralo celkom slubne. Vznikli nové orga-
nizacie, ktoré trochu rozvirili narodnostny Zivot Slovakov v Madarsku. Organizacie v
snahe o vytvorenie, respektive upevnenie svojej spolocenskej bazy usporiadali mnozst-
vo podujati, organizovali besedy a stretnutia, navstevovali Slovakmi obyvané obce
Madarska, obnovili distriblciu slovenskych publikacii, atd. Z hladiska Zvazu vSak
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neblahym nasledkom tohto procesu bolo, Ze ho znaéna ¢ast, a dodal by som aktivne-
jSia a uvedomelejSia Cast - slovenskej narodnostnej inteligencie opustila.

V prvych rokoch po demokratickych volbach nové organizacie zdali sa byt schopné pre-
vziat Ulohu politického zastlpenia slovenskej narodnosti, myslim tu predovsetkym na
Slobodnd Organizaciu Slovakov a na obnoveny Zvaz Slovakov v Madarsku. Ostatné
organizacie vznikali na generacnej, odbornej, ¢i konfesionalnej baze, €o znacne zUZilo
priestor pre ich politické vystupovanie.

Na madarskej strane po vzniku Uradu pre narodnostné a etnické mensiny (1990) — zre-
jme predovSetkym z politickych dévodov —, brali slovenské organizacie rovnako vazne,
¢o v tomto obdobi znamenalo, Ze sa ich snazili vSetky zapojit do pripravy narodnost-
ného zakona. Z hladiska financovania jednotlivych organizacii to tak zdaleka nebolo.
Spominam to len preto, Ze tato skutocnost do znacnej miery ovplyvnila moznost zapo-
jenia menej podporovanych organizacii do priprav narodnostného zakona, ako aj do
inych narodnostnopolitickych aktivit.

Treba spomendt dalSiu organizaciu, €innost ktorej vo do velkej miery ovplyvnila
mozZnosti a perspektivy dalSieho vyvoja slovenskej mensiny v Madarsku, a to tzv.
Okruhly st6l narodnych a etnickych mensin. Tento subjekt vznikol za¢iatkom roka 1991
ako rokovaci partner vlady v otazkach priprav narodnostného zakona. Do organizacie
postupne vstlpili aj organizacie Slovakov v Madarsku, najskor Zvaz, ktory bol vlastne
spoluzakladatelom Okrdhleho stola, potom Organizacia slovenskej mladeze v
Madarsku a Slobodna organizacia Slovakov. V ramci Okrdhleho stola mali aj pred-
stavitelia Slovakov moZnost vyjadrit sa k otazkam, tykajucim sa narodnostnej politiky
vlady, dokonca Okrihly stdél mensin vypracoval aj vlastny navrh mensinového zakona.
Navrh, vypracovany predstavitelmi vSetkych mensin v Madarsku, pripraveny do
polovice roku 1991 obsahoval definiciu menSiny ako takej, zakotvoval zasadu slobod-
nej volby identity a vymedzil okruh platnosti zékona na baze odmietania akejkolvek reg-
istracie ¢lenov jednotlivych mensin.

Zo strany materskej krajiny prvé kontakty po demokratickych zmenach vznikali zlozite-
jSie. Nové spoloCenské organizacie Slovakov v Madarsku ako prvi vyhladali pred-
stavitelia vznikajlcej Stdrovej spolocnosti a Matice slovenskej. Ti videli v zmienenych
organizaciach zrejme nadej zmeny v presadzovani narodnostnych zaujmov a mozno sa
nadejali, Zze vacSina Slovakov v Madarsku prejde z radov ZSM prave do tychto novoza-
loZenych organizacii.

Slovenské politické strany, vidda SR a velvyslanectvo SR sa zorientovali tiez len pos-
tupne. Urcitd dobu si tiez mysleli, Ze vplyv novych — mozno radikalnejSich — organizacii
na narodnostné dianie bude vacsi, preto v prvych rokoch po zmene rezimu Zvaz akoby
trochu ustlpil z centra pozornosti slovenskej politiky. Samozrejme, vzdy to suviselo aj

s vyvojom vnutropolitickej situacie v CSFR a na Slovensku.

Postupne sa vSak ukazalo, Ze spomedzi civilnych organizacii dokaze celoroénu aktivi-
tu — vzhladom na hlbSie korene a niekolkonasobnu finanénu podporu — vyvinut len Zvaz
Slovakov. Dosledkom tejto skutocnosti potom bolo jednak obmedzenie vztahov ofi-
cialnych miest tak v Madarsku ako aj na Slovensku s ostatnymi organizaciami len na
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formalne kontakty, na strane druhej, urCité sebauspokojenie na strane Zvazu, ¢o sa
ukazalo v Upadku jeho aktivity. Aktivhe v8ak pritom zostali aj nové civilné organizacie,
predovSetkym Organizacia slovenskej mladeZze v Madarsku, Slobodna organizacia
Slovakov, Zdruzenie slovenskych spisovatelov (a umelcov) v Madarsku, Pramen —
Ustredny stbor Slovakov v Madarsku a Krestansky spolok Slovakov v Madarsku.
Naostatok menované dve organizacie medziCasom aj oficidlne zanikli, kym SOS sa
Uplne odmilcal, ostatné organizacie su viac — menej aktivhe dodnes.

Popri organizaciach pdsobiacich na Gzemi celej krajiny treba spomendt aj novo vznika-
juce regionalne organizacie, z ktorych niektoré vytvarali a vytvaraji vo svojich
regidnoch pevnejSiu spolocensku bazu ako celostatne organizacie. Takymito vyznam-
nymi regionalnymi slovenskymi organizaciami su napriklad Cabianska organizacia
Slovakov, Vernost — Organizacia Slovakov v SarvaSi, Regiondlne zdruzenie piliSskych
Slovakov, atd.

Zakon o pravach narodnych a etnickych mensin, prijaty roku 1993 zaviedol niekolko
novych aspektov do Zivota aj slovenskej menSiny. Snad najvyznamnejSou zmenou v
systéme bol vznik miestnych a celoStatnych mensinovych samosprav. Tieto samo-
spravy, ktoré boli vytvorené na zaklade volieb, mali zakonom vymedzené prava a
okruhy pdsobnosti. PredovSetkym v otdzkach miestneho Skolstva a kultdry maji
dodnes silné pozicie, vacSinou pravo veta, CiZze miestne samospravy nemajd ind
mozZnost, ako s predstavitelmi mensin spolupracovat.

Prava mensSinovych samosprav v podstate sledovali ciel vytvorenia bazy pre tzv. kultdr-
nu autonémiu mensin. Avsak trvalo viac neZ 10 rokov po prijati menSinového zakona,
kym tato kultirna autonémia aspon na celoStatnej uUrovni ziskala aj svoju fyzickd
podobu vo forme mensinovych institlcii, zaloZzenych, ¢i prevzatych celostatnymi mensi-
novymi samospravami.

Na zaklade mensinového zakona tiez vznikli zarodky financovania mensinovych aktivit
zo Statneho rozpoctu zalozenim Verejnej nadacie pre narodné a etnické menSiny v
Madarsku a vy€lenenim polozky na podporu ¢innosti mensinovych samosprav.

Politicka a spoloGenska aktivita novych (nielen) slovenskych narodnostnych organiza-
cii po prijati zakona o pravach narodnych a etnickych menSin ochabla. Na volbach do
prvych narodnostnych samosprav v roku 1994 ako kandidacné organizacie sa zlcCast-
nili len Zvaz a Organizacia slovenskej mladeze v Madarsku. Prvi zostavu CeloStatnej
slovenskej samospravy tvorili v 95 percentach byvali kandidati ZSM, Cize vlastne byvali
a dlhoro¢ni aktivisti Zvazu.

V prvych volbach do menSinovych samosprav vzniklo 53 slovenskych mensinovych
samosprav po celom Madarsku. (Nezabudnime, Ze podlia Udajov Vyskumného Ustavu
Slovakov, Slovaci zili v 110 obciach.) Tym, Ze podstatnd vacsinu ¢lenov tychto samo-
sprav tvorili aktivisti ZSM, ¢€innost tejto spolocenskej organizacie upadla, na druhej
strane Zvaz stratil najaktivnejSiu Cast svojich ¢lenov. Z tohto faktu vSak vyplyva aj to,
Ze novovzniknuté samospravy viac-menej dodnes funguju ako civilné organizacie, a len
vo vynimocnych pripadoch vystupuji ako aktivne organy zastupujlce aj politické zau-
jmy svojej komunity na drovni miestnych rozhodnuti.
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Slovaci, ako aj ostatné mensSiny si od vzniku samosprav mnoho slubovali, pre-
dovSetkym sa to tykalo vzniku Celostatnej slovenskej samospravy. Ukazalo sa vsak,
Ze bez zmeny Stylu prace aj CSS zostava len jednou zo spoloCenskych organizacii.
Mnohi predpokladali, Zze celoStatna samosprava bude akymsi politickym zastipenim,
Ze spolocenské organizacie budu nadalej vykonavat svoju ¢innost, avSak budid mat
vedla seba voleny organ, ktory ich bude koordinovat, ktory si vypocuje ich nazory, ktory
je tu na to, aby presadzoval zaujmy Slovakov na najvysSej Grovni.

MozZnosti, manévrovaci priestor celoStatneho zastlpenia Slovakov v Madarsku vo
velkej miere urCuju aj vztahy medzi ich rodiskom a materskou krajinou. Neustale
madarsko-slovenské napatia obmedzuju vplyv CSS na dianie v krajine, zriedkavé obdo-
bia pochopenia, konstruktivnej spoluprace medzi MR a SR naopak, znamenajd vZdy
prinos aj v Zivote Slovakov v Madarsku. Aj ciefom vyrovnania vztahov medzi dvomi kra-
jinami vznikla Madarsko — slovenska zmieSana komisia pre otéazky mensin. Clenovia
komisie sa stretavaju ro€ne raz, na zasadnutiach prerokilvaju aktualne problémy v
oblasti narodnostného Zivota v oboch krajinach. Za pozitivny mozno hodnotit fakt, ze
¢lenmi delegacii su aj predstavitelia narodnych mensin, Cize Slovakov v Madarsku a
Madarov na Slovensku. Rozhodnutia oboch vlad vydané na zaklade odporicani
zmieSanej komisie vo viacerych pripadoch sluzili rieSeniu zdanlivo akdtnych problémov
slovenskej pospolitosti v Madarsku.

Zaujimavé je to, ze Statne organy a vlada Slovenskej republiky az dodnes nie celkom
vedia, kam maju zaradit CeloStatnu slovenskld samospravu ako najvySSi voleny zbor
slovenskej menSiny. V zacCiatkoch ju v podstate ignorovali, povazovali ju za sucast Stat-
nej spravy v Madarsku, rad$ej spolupracovali s civilnou sférou, so spolo¢enskymi orga-
nizaciami. AvSak postupne zistili, Ze skutocnu organizovanu bazu, skutocny vplyv na
Zivot slovenskej menSiny ma CSS, a pomaly si vytvarali uzSie kontakty so samo-
spravou, v zaujme toho, aby jednak mohli ziskat verny obraz o diani v celo§tatnom mer-
adle, jednak aby mali spolupracujicu organizaciu, ktor& ma kontakty v podstate so
vSetkymi komunitami Slovakov v Madarsku.

V obdobi snad najmenej konstruktivnych vztahov medzi Slovenskom a Madarskom
vznikla vo vlade Madarskej republiky iniciativa, aby bol vypracovany material o sucas-
nom stave slovenskej narodnosti v Madarsku a aby sa prijal program jej revitalizacie.
Mala to byt akasi stratégia rozvoja slovenskej menSiny v Madarsku. Obidva vysSie
spomenuté materiadly mala vypracovat predovSetkym CeloStatna slovenska samospra-
va, za podpory Statnych organov.

Material, obsahujuci prehlad situacie slovenskej narodnosti v Madarsku, bol napokon
pripraveny, avSak ni¢ nového, podstatného neobsahoval. O vypracovanie stratégie
rozvoja slovenskej narodnosti sa napokon pokusila skupina slovenskej inteligencie na
zaklade iniciativy Cabianskej organizacie Slovakov, do ktorej boli pozvani predstavitelia
organizacii, vysokoskolskych katedier, CSS, a niektori vyznamni Cinitelia slovenského
narodnostného Zivota. Dokument vypracovany tymto zoskupenim obsahoval pomerne
podrobne rozpracované navrhy predovSetkym v oblasti rozvoja Skolstva, aj s odhadom
finanénych nakladov potrebnych na oZivenie slovenskych mensinovych $kol, ale aj
kultdrnych zariadeni, & slovenskych mensinovych médii. Clenovia tejto skupiny
smerovali svoje pozZiadavky tak vlastnej viade, ako aj Slovenskej republike. Jedinou
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chybi¢kou krasy bolo to, Ze tento material napokon CeloStatna samosprava neprijala
za svoj, v dosledku ¢oho ho prakticky nik nepresadzoval na Ziadnom fére a dnes si ho
uzZ nik ani nepamata.

V nasledujucich volbach do mensinovych samosprav (1998) uz takmer vSetci kandidati
kandidovali ako nezavisli, o znamenalo v podstate stratu vplyvu spolocenskej sféry na
zlozenie miestnych mensSinovych samosprav, ako aj celoStatnej samospravy. V pod-
state doslo k rozpolteniu civilnej a samospravnej sféry, ktora miestami prerastla do
otvoreného sporu medzi predstavitelmi samospravy a miestnej civilnej organizacie. Co
je v8ak podstatnejSie, nadalej nebola vypracovana Ziadna stratégia rozvoja, ¢i aspon
zachovania slovenskej mensiny v Madarsku, nadalej nebolo jasné, kam tato mensina
smeruje, ¢o chce dosiahnut, aké kratko- a dlhodobé ciele si vytyCuje.

Za takychto podmienok vznikla nova iniciativa Cabianskej organizécie Slovakov
0 analyzu politickej pritomnosti slovenskej mensiny, v zaujme vypracovania strategick-
ych zakladov rozvoja. S tymto cielom zorganizovala COS konferenciu pod nazvom , Ako
dalej Slovaci v Madarsku?“. Na konferenciu boli pozvani predstavitelia samosprav,
organizacii, institdcii, ako aj niektoré slovenské osobnosti z okolitych krajin. Pred-
nasky, referaty a koreferaty, ktoré na stretnuti odzneli,— a ktoré boli neskor publiko-
vané v zborniku s rovnakym nazvom (Ako dalej...) — pomerne presne analyzovali minu-
lost a pritomnost slovenskej komunity, avSak skoro vdobec sa nedotkli budicnosti. Tu
vzniknuty material by mal posluzit CeloStatnej slovenskej samosprave pri vypracovani
akejsi slovenskej stratégie. AvSak myslienky predstavitelov slovenskej mensinovej
inteligencie zostali aj po vydani publikdcie nepouZité a nevyuZzité, slovenska mensina
nadalej nedokazala vytvorit svoj program do budicnosti.

Medzi v podstate jedinou permanentne fungujlicou spolo€enskou organizaciou Slo-
vakov v Madarsku — Zvazom Slovakov v Madarsku — a CeloStatnou slovenskou samo-
spravou vznikla Uzka spolupraca v obdobi pred doteraz poslednym scitanim
obyvatelstva. Cielom tejto spoluprace bolo presvedcit obyvatelov slovenského povodu,
aby sa v €o najvysSom pocte prihlasili za Slovakov. Vysledky sc¢itania som uz uviedol
vySSie, dodal by som len tolko, Ze tato lzka spolupraca po uzavreti procesu scitania
nezanikla, obe organizacie sa spolo¢ne pustili aj do pripravy nasledujlcich volieb
(2002). Vysledkom volieb vzniklo dohromady 114 slovenskych menSinovych samo-
sprav, z ktorych — podla odhadu CSS — 10 % bolo zaloZenych jedincami, nepatriacimi
k slovenskej menSine.

Doteraz posledny pokus o vytvorenie vizie o buducnosti slovenskej narodnosti v Ma-
darsku sa viazZe tiez k Cabianskej organizéacii Slovakov. Tato organizacia v roku 2003
znovu pozvala predstavitelov slovenskej inteligencie v Madarsku na besedu pod naz-
vom ,Ako dalej? 2“. Tato iniciativa vSak vyvolala ovela menSi zaujem, ako prechadza-
juci pokus, takze prislo len niekolko fudi, prebiehali jalové diskusie, obsah ktorych sice
organizatori publikovali v zborniku, ten vSak vyvolal len obmedzeny ohlas. Popritom
vSetkom povazujem za dblezité spomenit, Ze predstavitelia slovenskej vlady sa
prvykrat zaGastnili besedy o buducnosti Slovakov v Madarsku.

Rok 2003 je pritom aj napriek nezdaru konferencie o budicnosti slovenskej mensiny
vyznamnym medznikom pri vytvarani podmienok kultirnej autonémie, a v suvislosti s
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tymto procesom aj pri budovani zakladov rozvoja mensinového Zivota. V tomto roku
totiz madarska viada prvykrat vyClenila v Stathom rozpocte osobitnld polozku pre pod-
poru zaloZenia, prevzatia a prevadzkovania mensinovych institlcii celostatnymi mensi-
novymi samospravami. CeloStatna slovenskd samosprava reagovala na tato moznost
pohotovo, v tomto volebnom obdobi vzniklo, ¢i bolo prevzatych osem slovenskych
inStitdcii. Prevzatie, alebo zaloZenie novych slovenskych mensSinovych institdcii zna-
menalo okrem posilnenia legitimacie CSS aj pracovné prileZitosti pre niekolko vzde-
lanych Slovakov, ¢o posilnilo aj vplyv samospravy na smerovanie slovenskej mensiny.

Pred doteraz poslednymi menSinovymi volbami (2006) bol pozmeneny menSinovy
zakon, zaroven sa zmenili aj pravidla pripravy a priebehu volieb. V zaujme napomoct
zblizeniu mensinovej volicskej bazy a samosprav zaviedol novelizovany zakon pojem
»kandidacnej organizacie“. Podla novych predpisov kazdy mensinovy kandidat musel
mat podporu takejto organizacie, ¢o znamenalo vyliCenie tzv. ,nezavislych mensi-
novych kandidatov“ z procesu. Novinkou bol tieZ vznik registra mensSinovych volicov.
Hlasovat, ale aj kandidovat mohol len voli¢, ktory sa prihlasil a bol zaradeny na zoz-
nam voliCov danej menSiny. Tento novy systém jednak vyZadoval uzSiu spolupracu
samosprav a miestnych, regionalnych a v koneénom doésledku a celostatnych civilnych
organizacii, jednak umoznil kontrolu kandidatov, ¢im znizil moZnost vzniku mensi-
novych samosprav na miestach, kde dana mensSina neZije.

Do priprav tychto volieb sa CSS pustila v Uzkej spolupraci so Zvazom Slovakov.
Spolo¢ne pripravovali vytvorenie voli¢skych zoznamov, vyznacovali kandidatov a vyzy-
vali Slovakov, aby sa v ¢o najvaéSom pocte prihlasili na voli€sky zoznam a aby sa
zGc¢astnili volieb. Potom, ¢o CSS pripravila navrh o regionalnom rozdeleni mandatov do
celostatnej samospravy, akosi doslo k rozkolu a napokon sa do volieb ¢lenov valného
zhromazdenia CSS pustili Zvaz Slovakov v Madarsku a celoStatnou samospravou
zaloZena kandidaCna organizacia ako konkurenti. Vysledkom bolo to, Ze v ramci sucas-
nej CSS vznikla ,vladna“ a ,opozicna“ skupina poslancov.

Prvykrat v kratkych dejinach mensinovej samospravnosti sa teda stalo, Ze slovenska
menSina v Madarsku je rozdelena do dvoch, vzajomne slperiacich blokov. Ked doter-
az, v obdobi spolocnej aktivity vSetkych skupin v ramci mensiny tato narodnost nemala
dostatok sil si vytvorit akysi spolo€ny zaklad svojich Usili, svojho rozvoja, tak v tomto
obdobi sa postupne straca nadej aj na spolupracu aspon v takych otazkach, ktoré by
mohli byt spolo¢nym zaujmom vSetkych Slovakov v Madarsku. Zaujimavou bude na jed-
nej strane otazka, Ci to bude obdobie kooperacie alebo konfrontacie, ako aj to, aky
postoj zaujme k dvom skupinam v ramci celoStatnej samospravy vlada Slovenskej
republiky. Z pohladu dalSieho vyvoja inStitucionélnej bazy slovenskej narodnosti, ale aj
z pohladu vytvarania zavazného pristupu k zmenam v Skolskom systéme v Madarsku
by bolo potrebné, aby spolupraca bola silna, aby miestne mensinové samospravy mali
pevné zazemie v celostatnom zbore. Nadej na takito spolupracu na prebiehajlice
Stvorro¢né volebné obdobie sa, Zial, asi stratila.

(Anton Paulik [Paulik Antal] je vedtcim odboru na Urade pre narodné mensiny a etnické
skupiny Uradu ministerského predsedu Madarskej republiky. Ma v agende prob-
lematiku slovenskej mensiny.)
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Osszefoglalas

Paulik Antal a Nemzeti és Etnikai Kisebbségek Hivatalanak féosztalyvezetbje. Hozza-
szblasdban a magyarorszagi szlovak kdz0sség belsd életével, intézményrendszerével,
a tébbségi tarsadalom intézményeivel kialakitott viszonyaval foglalkozik. 1988-ig
egyetlen tdmegszervezete volt a magyarorszagi szlovaksagnak, a Magyarorszagi Szlo-
vakok Demokratikus Szervezete (MSzDSz). A szervezet tulajdonképpen hivatalos ideo-
I6gia szintjére emelte a ,kettds kdtédés” koncepcidjat, amely szerint a szlovaksag mar
gyakorlatilag csaknem teljesen asszimilalédott, a szlovak szervezetek célja az asszimi-
lacio végsé stadiumanak a lelassitasa. A rendszervaltozas, kiléndsképpen pedig az
1993-ban elfogadott nemzetiségi tdrvény (j I0ketet adott a magyarorszagi szlovaksag
intézményi életének felpezsdiléséhez. (Az MSzDSz 1991-ben egyik alapitd tagja volt
az un. kisebbségi kerekasztalnak, amely aktivan részt vett a nemzetiségi térvény kidol-
gozasaban. KésObb mas szlovak szervezetek is bekapcsolédtak a kerekasztal munka-
jaba.) Ez részben abban nyilvanult meg, hogy névekedett azoknak a szama, akik szlo-
vak nemzetiséglinek vallottak magukat az 1990. és 2001. évi népszamlalasoknal
(ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a szlovak anyanyelvet magukénak vallok szama vi-
szont csOkkent), masrészt abban, hogy pluralizalodott a szlovak kdzdsség élete, (j
szervezetek, Uj intézmények jelentek meg. A nemzetiségi térvény egyik legnagyobb viv-
manya a kisebbségi dnkormanyzatok megalakulasanak lehetéségében rejlett. A szlo-
vak kisebbség esetében gyakorlatilag a MSzDSz szervezetei alakultak at kisebbségi
onkormanyzatokka, mas szervezet alig tudott képvisel6t juttatni a kisebbségi dnkor-
manyzati testiletekbe. Ennek eredménye viszont részben az volt, hogy gyengilt a civil
szféra, a kisebbségi 6nkormanyzati rendszer (a jogi tisztazatlansagok és anyagi gon-
dok miatt is) viszont nem els6sorban politikai érdekérvényesitési mechanizmusként
mUkddott, mint inkabb civil szervezetként. A 2006-0s valasztas utan ugyan nétt a ki-
sebbségi 6nkormanyzatok tényleges sllya €s megerfs6dott anyagi helyzetlik, am az
Orszagos Szlovak Onkormanyzaton belll megjelentek az érdekellentétek, kialakult a
belsd ellenzék. Ez egy Uj helyzet, amit a szlovaksdgnak még fel kell dolgoznia maga-
ban. A f6 feladat tovabbra is az, hogy életképes, a realitdsokat szamba vevd, de hata-
rozott stratégiat alakitson ki é€s allhatatosan véghez is vigyen a szlovaksag. Az eddigi
probalkozasok egy ilyen stratégia kidolgozasara mind kudarcot vallottak.
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_ SLOVACIV MADARSKU
SKOLSTVO A MIMOVLADNA SFERA

Zhrnutie

Pravne postavenie narodnostnych mensin v Madarsku je zakotvené v ¢lanku 68
Ustavy Madarskej republiky nasledovnym spdsobom:

(1) Narodné a etnické mensiny Zijice v MR sa podielaji na moci ludu: su Sta-
totvornymi Einitelmi.

2) Madarska republika narodnym a etnickym mensinam zabezpeci ochranu.
Zabezpecuje im kolektivnu dcast vo verejnom Zivote, pestovanie viastnej kultdry,
pouZivanie materinského jazyka, vzdelavanie v materinskom jazyku, a pravo pouZiva-
nia mien vo vlastnom jazyku.

(3) Zakony Madarskej republiky zabezpecuju zastipenie narodnych a etnickych
mensin Zijicich na tzemi MR.

(4) Narodné a etnické mensiny si mozu vytvorit miestne a celoStatne samospravy.

(5) K prijatiu zakona o pravach narodnych a etnickych mensin je potrebny sthlas
dvoch tretin poslancov Narodného zhromaZdenia.

Struktira a obsah mensinového vzdeldvania si potom upravené tymito pravnymi
predpismi:

® zakon €. 65/1990 o miestnych samospravach
zakon €. 77/1993 o narodnych a etnickych mensSinach
zakon €. 79/1993 o zakladnych a strednych Skolach
nariadenie ministra Skolstva ¢. 28/2000 o vydani u¢ebnych osnov
nariadenie vlady ¢. 100/1997 o vydani pravidiel maturitnych skidSok a
opisu maturitnych skisok
nariadenie ministra Skolstva ¢. 32/1997 o vydani smernice pre zabezpecenie
predskolskej vychovy narodnych a etnickych mensin a smernice pre
zabezpecenie Skolského vzdelavania narodnych a etnickych mensin

Statistické (idaje o po&te materskych a zakladnych $kol, resp. pocte deti navstevuju-
cich tieto zariadenia poukazuji na isté pozitivne trendy — poc¢et deti v Skolach sa sice
rapidne nezvySil, avSak znatelny narast deti navStevujlcich predsSkolské zariadenia so
slovenskym jazykom vychovy davajd nadej na isty optimizmus.
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Materské Skoly s jazykom vychovy slovenskym

Skolsky rok Pocet materskych skol | Pocet deti

1967/1968 15 633

1970/1971 23 952

1975/1976 41 1658

1987/1988 53 2773

1999/2000 73 3050

2003/2004 73 2679

2004/2005 55 2755

2005/2006 52 2636

2006/2007 51 2612

Zakladné Skoly
Skolsky rok | Poget dvojjazyénych |Pocet deti | Pocet $kol, kde sa | Pocet deti
skol vyucuje slovencina

1967/1968 6 706 63 4649
1970/1971 5 679 74 6167
1975/1976 5 738 72 6587
1982/1983 5 883 76 7637
1987/1988 5 695 75 6916
1999/2000 5 750 54 3674
2003/2004 5 876 52 3777
2004/2005 5 862 46 3419
2005/2006 5 888 45 3562
2006/2007 5 869 45 3496

Celkovo moZno konstatovat, Ze pravne podmienky slovenského vzdelavania su
zabezpecené. Slovenska mensina ma zakonmi zabezpecenl moznost ovplyvnit obsah
a realizaciu slovenského Skolstva v Madarsku. Z finanéného hladiska su dvojjazy¢né
slovenské Skoly uprednostnené. Vytvorili sa pravne a finan€né podmienky prevzatia
najvyznamnejSich slovenskych §kél CelosStatnou slovenskou samospravou.

Na druhej strane z roka na rok tazSia financna situacia komplikuje udrZiavanie
slovenskych materskych a zakladnych Skol.
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Osszefoglalas

Osszességében megallapithatd, hogy a szlovak nemzetiségi oktatés jogi feltételrend-
szere Magyarorszagon biztositott. A szlovak kisebbség térvényben garantdlt médon
részt vehet a nemzetiségi oktatds tartalménak kialakitasdban és annak Kivitelezés-
€ben. Pénzlgyi szempontbhdl elényben részesiilnek a kétnyelvl szlovak iskoldk. Meg-
teremtédtek a jogi és anyagi feltételei annak, hogy az Orszagos Szlovak Onkormanyzat
a sajat hataskorébe rendelje a szlovak iskolakat.

Masrészt viszont az évr6l évre rosszabbodd anyagi hattér nagyban megneheziti a
kisebbségi iskolak fenntartasat.
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Slovaci v Mad’arsku

Medzinarodna konferencia

28. septembra 2007
Samorin, Parkova 4

Organizatori:
Férum institat pre vyskum mensin, Slovenska republika
Celostatna slovenska samosprava, Mad’'arska republika

Medialny partner:
Uj szo

Hlavnym cielom podujatia je to, aby predstavitelia slovenskej mensiny v Madarsku informo-
vali verejnost na Slovensku o svojom zivote, o svojej kultire, o svojich institaciach
a organizaciach. Férum institut sa zaobera prioritne problematikou mensin na Slovensku, ale
jeho pozornost' je zamerana aj SirSie na regién Strednej Eurépy. Konferenciu zaroven poni-
mame aj ako pozitivnu odozvu na program bilateralnej spoluprace, dohodnuty na nedavnom
stretnuti premiérov Slovenskej a Madarskej republiky v Bratislave.

Program

09.00 — 09.10 Privitanie: Kalman Pet6cz, velvyslanec, riaditel pre medzinarodnu spolupra-
cu, Férum institut pre vyskum mensin

09.10 — 09.30 Uvodné slovo: Dusan Caplovié, podpredseda vlady SR pre vedomostnu
spolo¢nost, eurépske zalezitosti, ludské prava a mensiny

09.30 — 11.00 Prvy panel:

Jan Fuzik, predseda Celostatnej slovenskej samospravy v Madarsku:
Postavenie a ¢innost slovenskej mensinovej samospravy

Vilma Privarova, predsedni¢ka Uradu pre Slovakov Zijicich v zahraniéi:
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11.00 - 11.30
11.00 -11.45

11.30-12.30

12.30-13.30

13.30 - 15.00

Slovenska republika a Slovaci v Madarsku

Antal Paulik, riaditel odboru, Urad pre narodnostné a etnické mensiny, Bu
dapest: Madarski Slovaci v procese transforméacie

Prestavka na kavu
Brifing pre média

Anna Diviéanova, hlavna konzultantka Vyskumného Ustavu Slovakov
v Madarsku, profesorka Univerzity Loranda Eodtvosa, Budapest: Situacia Slo
vakov v Madarsku v 20. storoCi a dnes

Jend Kaltenbach, byv. ombudsman pre narodnostné a etnické menSiny, Bu-
dapest: Pravo mensin v Madarsku

Obed

Laszl6 Ollés, prezident Foérum instititu pre vyskum  mensin:
Hodnotové zaklady prav mensin

Stefan Kraslan, Ministerstvo kultiry a Skolstva MR: Slovéaci v Madarsku —
Skolstvo a mimovladna sféra

15.00 — 15.30 Prestavka na kavu

15. 30 — 17.00 Zaverecna diskusia, zhrnutie, zaver

,Realizované s finanénou podporou Ministerstva kultdry SR — program

Kultdra narodnostnych mensin 2007

,Konferenciu podporila Kancelaria podpredsedu vliady pre vedomostnu spolocnost, eurdpske

zalezitosti, ludské prava a mensiny“
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Magyarorszagi szlovakok

Nemzetkozi konferencia

2007. szeptember 28.
Somorja, Park utca 4.

Rendezdk:
Férum Kisebbségkutatoé Intézet (FKI), Szlovakia
Orszagos Szlovak Onkormanyzat, Magyarorszag

Médiapartner:
Uj Sz6

A konferencia célja, hogy a Magyarorszagon él6é szlovakok képviseldi tajékoztassak a szlo-
vak kdzvéleményt kulturajuk, életiik, intézményrendszeruk mai allapotarol. A Forum Kisebb-
ségkutatoé Intézet elsésorban a Szlovakiaban él16 nemzeti kisebbségekkel foglalkozik, de fon-
tosnak tartja, hogy tapasztalatokat nyerjunk tagabb régionk, Kézép-Eurépa és Eurépa ki-
sebbségekkel kapcsolatos megoldasaibol.

A konferencia egyben 6sztdnzdéleg hathat a Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag
Pozsonyban nemrég kotott kétoldalu egyuttmikodés megvalositasara.

09.00-09.30 Megnyito:
Petécz Kalman, nagykovet, nemzetkozi kapcsolatokért felelds igazgato, FKI
Dusan Caplovié, a Szlovak Koztarsasag miniszterelndk-helyettese

09.30-11.00 Elsoé rész:

Jan Fuzik, az Orszagos Szlovak Onkormanyzat elndke, Budapest: A nemzeti
kisebbségi dnkormanyzati rendszer miikodése Magyarorszagon

Vilma Privarova, a Kilfsldén Elé Szlovakok Hivatalanak elndke, Pozsony:
A Szlovak Koztarsasag és a Magyarorszagon él6 szlovakok

Antal Paulik, fdosztalyvezetd, MEH, Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
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11.00-11.30
11.00-11.45

11.30-12.30

12.30-13.30

13.30-15.00

15.00-15.30

15.30-17.00

17.00-18.00

Hivatal, Budapest: A rendszervaltas évei és a magyarorszagi szlovakok

Kavészinet
Sajtétajékoztatod

Masodik rész:

Anna Divi¢éanova (Gyivicsan Anna), a Magyarorszagi Szlovakok Kutatoéinté-
zetének tudomanyos fétanacsadéja, egyetemi tanar ELTE, Budapest: A ma
gyarorszagi szlovakok helyzete a 20. szazadban és ma

a 20. szazadban és napjainkban

Kaltenbach Jend, volt nemzeti és etnikai kisebbségek orszaggyulési biztosa
(kisebbségi ombudszman), Budapest: Kisebbségi jog Magyarorszagon

Ebéd

Harmadik rész:

Ollés Laszl6, a Forum Kisebbségkutatd Intézet elndke: A kisebbségi jogok
értékalapu tételezése

Stefan Kraslan, osztalyvezetd, Oktatasi és Kulturalis Minisztérium, Budapest:
A magyarorszagi szlovak oktatasi rendszer és civil szervezetek

Kavészunet
Vita és 6sszegzés

Zarofogadas

Tamogatok:

A Szlovak Koztarsasag Kulturalis Minisztériuma — Nemzetiségi program 2007.

Miniszterelnoki Hivatal, Szlovak Koztarsasag
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Férum institdt pre vyskum mensin v Samorine usporiadal dia 28. sep-
tembra 2007 medzindrodnd odbornid konferenciu o Slovdkoch v Ma-
darsku. Hlavnym zdmerom podujatia bolo to, aby samotnf predstavite-
lia slovenskej mensiny v Madarsku informovali verejnost na Slovensku
o svojom Zivote, o svojej kultdre, o svojich institticidch a organizaciach.
Férum institdt sa prioritne zaoberd problematikou mensin na Slovensku,
ale jeho pozornost je zamerand aj SirSie na region Strednej Eurdpy.
Vyskumny Ustav Slovakov v Békesskej Cabe povazuje navyse za svojho
prirodzeného partnera. Konferenciou chcel Férum institdt zdroven pri-
spiet k napliianiu programu bilaterdlnej spoluprace medzi Slovenskou
a Madarskou republikou a k rozvoju slovensko-madarského dial6gu
v ramci obcianskej spoloc¢nosti oboch krajin.

A Forum Kisebbségkutaté Intézet 2007. szeptember 28-an nemzetkozi
szakmai konferencidt rendezett a magyarorszdgi szlovakokrol. Célunk
az volt, hogy a magyarorszdgi szlovak kozosség képvisel6i maguk tdjé-
koztassdk a szlovdkiai kozvéleményt életiikrél, kultdrajukrél, intézmé-
nyeikrél és szervezeteikrél. A Férum Intézet elsGsorban a szlovakiai ki-
sebbségek kutatdsdval foglalkozik, de figyelmét kiterjeszti a tagabb ko-
zép-eurdpai régiora is. Emellett a Békéscsaban mikods Magyarorszagi
Szlovdkok Kutatéintézetét természetes partnerének tekinti. A konferen-
cia megszervezésével a Férum Intézet hozza kivant jarulni a Szlovdk
Koztdrsasdg és a Magyar Koztdrsasdg kozti bilaterdlis egytttmdkodés-
hez és a civil tarsadalom szintjén kibontakozé szlovak-magyar parbe-
szédhez.
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