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ELOSZ0O

A magyar kultura harminc éve cimii konyv masodik, bovitett kiadasat veszi kezébe az olvaso.
Az els6 kiadas 1975-ben jelent meg, amikor még az egész harminc évre az Gsszes sziikséges
statisztikai adatok nem 4alltak rendelkezésre. A megiras idopontjdban nem olvashattuk azokat
a tanulmanyokat, amelyek hazank felszabadulasanak 30. évforduldja alkalmabol attekintették
a kulturalis fejlodés egyes teriileteit. Most minderre tekintettel voltunk, s figyelembe vettiik az
els6 kiadas utan elhangzott kritikai megjegyzéseket is.

Munkank a Magyarorszagon végbement kulturdlis forradalom torténetét tartalmazza. A kultu-
ralis forradalom olyan kifejezés, amelyet az utdobbi idokben sokfajta jelenségre alkalmaztak.
Mi a szocialista tarsadalmi forradalom elengedhetetlen kovetkezményeként és a szocialista
tarsadalom épitésének nélkiilozhetetlen kovetelményeként végbemend kulturalis folyamat
értelmében hasznaljuk, a lenini kritériumokat alapul véve. Torekvésiink, hogy ne csak a kultu-
ralis forradalom elméleti kérdéseit vizsgaljuk az eredmények, a problémak és hianyossagok
tikkrében, €s ne is csak az egyes kulturalis szférak tevékenységét mutassuk be, hanem azt a
modot is érzékeltessiik, ahogyan a célok a miivelddéspolitikdban megfogalmazodnak, ahogyan
az intézményeken keresztiil érvényesiilnek, s ahogyan a tdrsadalomra hatnak.

Az elemzést ugy végezzik el, hogy elébb a kultara marxista értelmezését vilagitjuk meg;
megvizsgaljuk a miivelddés objektiv feltételeit, a népesedési, telepiilési, gazdasagi viszonyo-
kat: a szubjektiv feltételek jelentkezési teriiletei koziil pedig féleg a mivelddéspolitikaval
foglalkozunk. Ezutan a tudomény ¢és a miivészetek funkciodjat targyaljuk a tarsadalom és féleg
a tarsadalmi tudat szempontjabol. Attekintjik a miivelddéspolitikai célok érvényesiilését a
kozoktatasban és a kozmiivelddésben. Végiil megprobaljuk meghatarozni, miként hatott a
kulturalis valtozas a tarsadalmunkban €16 ember tudatara, magatartasara €s €letmod;jara.

Mindezt csak vazlatosan tehetjiik, de talan ezért a vazlatossagért karpotol az attekintés szélessé-
ge és az Osszefiiggések bemutatasa. Az olvasot mindenekel6tt tdjékoztatni akarjuk, de modot
akarunk nyujtani arra is, hogy maga mérlegeljen. Reméljiik, hogy ezt a célt sikertil elérniink.



A KULTURAROL A KAPITALIZMUSBAN
ES A SZOCIALIZMUSBAN

I. Mi a kultara? Szamtalan meghatarozasat talaljuk: minden kor, minden tarsadalmi osztaly,
minden vilagnézet mas- és masként értelmezte.’

Az antikvitasban a kultira a természet atalakitasat €s lehetdségeinek emberi célu felhasznala-
sat foglalta magéaban ¢€s hatarozottan aktiv jellege volt. Mar ekkor is elvalt azonban egymastol
a termelési kultira, tehat az anyagi javak eldallitasat szolgald tevékenység €s a szellemi
kultira, amely a tudomany és a miivészet miivelését jelentette. Es természetesen mar akkor is
jelentkezett a kulturaban a tarsadalmi kiilonbség, mas volt a rabszolgatartok és mas a rabszol-
gak kultardja. A feudalizmusban az anyagi ¢és a szellemi kultura, az elnyomoék és az elnyo-
mottak kultirdja kozti megkiilonboztetés a munkamegosztas fejlodésével és a tarsadalom
rendi tagozodasaval még hatarozottabba valt, s a kulturafelfogasban az aktivitds mozzanata
hattérbe szorult. A reneszansz egységben latta az anyagi €s a szellemi kulturat, és ismét olyan
tevékenységként fogta fel, mely a teljesebb emberi életet szolgalja. Ez a felfogas azonban a
tarsadalmi kiilonbségek felszamoldsat nem tlizhette ki célul, s a humanista kultara végiil is
keveseké volt. A kapitalista fejlodés a munkamegosztast tovabb fokozta, a termelési kultara
korét a nagymértékii specializacioval leszikitette, s a szellemi kultirdt még jobban elvalasz-
totta tole. A kulttira magasabb formait az uralkodd osztaly kizarolagos kivaltsagava tette, a
tomegek miuveltségi szintjét csak annyiban emelte, amennyiben sziiksége volt szakképzett
munkaerdre, illetve a polgari tarsadalom normait megért6 €s elfogad6 allampolgarra. Minden-
nek kovetkeztében eltorzult a kultara fejlodése, s maga is az elidegenedés egyik eszkozévé
valhatott.

A marxizmus kulturafelfogasa az embert allitja a kozéppontba, s ebbdl a szempontbol
hatdrozza meg a miiveltség tartalmat is. Amikor Marx a tOkés termelés el6tti tulajdonformak
kérdését vizsgalja, megallapitja, hogy az 0korban az ember jelent meg a termelés céljaként,
mig a kapitalista vilagban a termelés jelenik meg az ember céljaként, és a gazdagsag a ter-
melés céljaként. ,,Valdjaban azonban - irja -, ha a korlatolt polgéri forméat lehantjuk, mi egyéb
a gazdagsag, mint az egyének sziikségleteinek, képességeinek, €élvezeteinek, termelderdinek

' Lasd errél tobbek kozott: Hugo Fischer: Theorie der Kultur. Das kulturelle Kraftsfeld. Stuttgart
1965. - Herbert Marcuse: Kultur und Gesellschaft. 1-2. két. Frankfurt am Main 1968. - Abraham A.
Moles: Sociodynamique de la culture. Paris-La Haye 1967. - Fred Staufenbiel: Kultur heute - fiir
morgen. Theoretische Probleme unserer Kultur und ihre Beziehung zur technischen Revolution.
Berlin 1966. - Science and Culture. A study of cohesive and disjunctive forces. Boston-Cambridge,
Mass. 1965. - E. Markarjan: A marxista kultrelmélet alapvonalai. Budapest 1971. - Antonina
Kloskowska: Tomegkultara. Budapest 1971. - Barna Jozsef: A kultara, a kulturalis tevékenységek
rendszere. Tdrsadalomtudomadnyi Kéozlemények, 1973. 1-2. sz. - Soos Padl: A kulturafogalom értel-
mezése a marxista miivelédéselméletben. Magyar Pedagdgia, 1970. 4. sz. Kozma Tamds: A kultara-
fogalom értelmezései a polgari tarsadalomkutatasban. In Népi kultura - népi tarsadalom. Budapest
1977. - A. I. Arnoldov: Lenin és a kulturalis forradalom. Filozofiai Kozlemények, 1970. 1. sz. - Tékei
Ferenc: Lenin és a kulturalis forradalom. Vilagossag, 1970. 8-9. sz. - Lukdcs Gyérgy: Lenin.
Budapest 1971. - A tudomanyos és miiszaki forradalom filozofiai és szocioldgiai problémai.
Filozofiai Kozlemeények, 1970. 1. sz. - Hermann Istvan: A szocialista kultira problémai. Budapest
1970. - Hermann Istvan: A mai kultra problémai. Kapitalista kultura - szocialista kultira. Budapest
1974. - Aczél Gyérgy: Eszménk erejével. Budapest 1971. - Aczél Gydrgy: Szocialista kultira -
kozosségi ember. Budapest 1974.



stb. az egyetemes cserében létrehozott egyetemessége? mint a természeti erok - mind az
ugynevezett természetnek, mind az ember sajat természetének az erdi - feletti emberi uralom
teljes kifejlodése? mint az ember teremtd hajlamainak abszolit kimunkalasa - aminek nincs
mas eldfeltétele, mint a megeldzo torténelmi fejlodés -, amely a fejlédésnek ezt a totalitasat,
azaz minden emberi erének mint olyannak elore adott mércével fel nem mérhetd fejlodését
oncélla teszi? mint amikor az ember nem egy meghatarozottsagban termeli magat ujra, hanem
a totalitasat termeli? nem arra torekszik, hogy olyan valami maradjon, ami lett, hanem a levés
abszolut mozgasaban van?””

Marx kérdései azt bizonyitjak, hogy felfogasa szerint az ember egész tevékenységének célja -
s ebben a kultaranak kitiintetd szerep jut - a természet erdi feletti emberi uralom kiteljesitése,
»teremtd hajlamanak abszolut kimunkaldsa”, sajat totalitasdnak ,termelése”. E felfogas
értelmében a kultura magaban foglalja az anyagi javak termelését éppugy, mint a szellemi
javakét, kapcsolodik nemcsak a tudoméanyhoz €és a miivészethez, hanem az ¢let minden szféra-
jéhoz, és az emberi személyiség, az ,,emberi lényeg” sokoldalu kibontakozasidhoz, teljessé-
gének megteremtéséhez nyljt segitséget.

Az ember természetét vagy lényegét Marx mindenekelOtt az embernek a természettel vald
viszonyaban hatarozza meg. A Gazdasagi-filozofiai kéziratokban azt mondja, hogy ,.éppen a
targyi vildg megmunkalasaban bizonyul az ember... csak valoban nembeli lénynek”.’ De az
ember munkajaval nemcsak a természetet valtoztatja meg, hanem 6onmagat is, mert képessé-
geket fejleszt ki magéban, s a felismert természeti torvényszeriiségeket sajat tevékenységében
felhasznalja. Tehat a természettel vald kapcsolat kétiranyu.

Az ember nemcsak ,,természeti”’, hanem tarsadalmi 1ény is, aki csak masokkal egyiitt élhet
valoban emberi ¢€letet, ¢s aki mint egyén is a tarsadalom terméke. A kapcsolatot az emberi
Iényeg természeti €s tarsadalmi oldala kozott éppen a termelés, a munka hozza 1étre. Végiil, az
ember lényegének elvalaszthatatlan tartozéka tudatossaga, amely Marx szerint mindig a ,,fenn-
allo gyakorlat tudatan” alapszik,® s amely a megismerést és a cselekvést egyarant lehetévé
teszi €s meg is hatarozza.

Azt mondhatjuk tehat, hogy az emberi Iényeget a természetiség, a tarsadalmisag és a tudatos-
sag jellemzi, amelyeket nem elvontan, hanem toérténelmi konkrétsagukban és Osszefiiggé-
siikben kell vizsgalni.

A torténelem - Marx felfogéasa szerint - fejlodést tételez fel, amelynek célja nem a gazdasag,
nem is a tarsadalom, hanem az ember, az emberi lényeg, az emberi totalitas kiteljesitése, ,,az
emberi természet gazdagsdgdanak kifejlédése mint oncél”.” Ez a fejlédés nem figgetlen a ter-
mészet €s a tarsadalom atalakitasatol, s6t Marx nagy érdeme, hogy - az utdpista szocializmus-
sal ellentétben - az emberiség fejlodésének objektiv €s szubjektiv tényezdire egyarant felhivta
a figyelmet. ,,0 volt az elsé - irta rola Lenin -, aki a szociologiat tudomanyos alapra fektette,
amikor meghatarozta a tarsadalmi-gazdasagi alakulatnak mint az adott termelési viszonyok
Osszességének fogalmat, és megallapitotta, hogy az ilyen alakulatok fejlodése természettor-

téneti folyamat.”® A | természettorténeti” kifejezés azt jelenti, hogy olyan folyamattal allunk

* Marx-Engels Miivei. 46/1. kot. Budapest 1972. 367. old.

3 Karl Marx: Gazdasagi-filozofiai kéziratok 1844-bél. Budapest 1962. 50. old.
* Marx-Engels Mivei. 3. kot. Budapest 1960. 32. old.

> Karl Marx: Ertéktobblet-elméletek. II. rész. Budapest 1961. 100-101. old.

¢ Lenin Osszes Miivei 1. kot. Budapest 1963. 128. old.



szemben, amely objektiv jellegii, bar akarattal és tudattal rendelkez6 emberek cselekedeteibdl
tevodik Ossze.

A termelderdkrdl és a termelési viszonyokrol, az osztalyharcrol és a proletariatus torténelmi
kiildetésérdl, a jovo tarsadalmardl szold marxi megallapitasok feltételezik, hogy az ember a
gazdasagi ¢és tarsadalmi fejlodés torvényszeriiségeinek figyelembevételével ,,csinalja” torténel-
mét. Ez a felfogéds elveti a mechanikus determinizmust, de nem fogadja el a voluntarista
szubjektivizmust sem, s a fejlédést és annak lehetdségeit mindig a valosag alapjan viszonyitja.
Ezért szoktuk azt mondani, hogy a marxista humanizmus realis jellegli. Ett6l a humanizmus-
tol tavol all a fatalizmus és a passzivitds, ellenkezbéleg, hisz a haladasban és az emberi
cselekvés lehetdségében.

Marx emberfelfogasdhoz szorosan hozzatartozik a sziikségletekrol szolo elmélete. A szilik-
ségletek a termelésbdl erednek, s mint ilyenek a torténelemnek vannak alavetve. A politikai
gazdasagtan biralatanak alapvonalai cimii munkdjaban Marx azt irja, hogy ,,a sziikségleteket
éppugy termelik, mint a termékeket és a kiilonb6z6 munkaiigyességeket”.” A termelés fejlédé-
sével ujabb sziikségletek jonnek 1étre, s nemcsak egyéniek, hanem tarsadalmiak is, amelyeket
az egyén a magaénak vall. Marx nemcsak az elemi sziikségletek kielégitését tartja sziikséges-
nek, ellenkezbleg, az emberi 1ényeg kiteljesitése egyiitt jar a magasabb rendii sziikségletek
jelentkezésével és kielégitésével. A sziikségleteknek ez a hierarchidja a fejlodés egyik meg-
hatarozdja. Minél magasabb rendiiek a sziikségletek, ,,annal magasabban fejlett a valdsagos
gazdagsag”. Tehat kolcsonhatas van a sziikségletek és a gazdagsag kozott. Marx a gazdagsa-
got a termelékenység bazisan kialakuld sokoldalt emberi sziikségletek és képességek tobblet-
értékének, a fejlett médon szervezett munka eredményének fogja fel. Ehhez a felfogashoz az
is hozzatartozik, hogy Marx nem valasztja el a sziikségleteket €s képességeket, az elvalasztast
az elidegenedés jelének tartja, a fejlodés magas fokan a kettd egybeesését tételezi fel.

A sziikségletek Marx felfogasdban kapcsoldodnak az értékekhez. Az értékek a targyaknak és a
jelenségeknek meghatdrozott tulajdonsagai, amelyek az emberhez és a tarsadalomhoz vald
viszonylatokban jelentkeznek. Erdekeket fejeznek ki, amelyek nem pusztan az egyén érdekei,
hanem egy meghatarozott tarsadalomnak, osztalynak, rétegnek, csoportnak jogi, erkolcsi,
esztétikai és mas tudatos vagy kevésbé tudatos normai. Az értékorientaciot tehat nem szabad
csak az egyén szempontjabol nézni, bar nem tagadhatod, hogy az embernek lehetdsége van
valasztani a kiilonbozo értékek és - tegyiik hozza - ezzel egyiitt a kiillonb6zo sziikségletek
kozott is. Az értékek anyagiak €s szellemiek, s mindkét teriileten alacsonyabb és magasabb
rendiiek. Minden tarsadalom uralkodé értékrendszereket alakit ki, amelyek hatnak nem pusz-
tan az uralkodé, hanem az elnyomott osztalyokra is. Am az elnyomott osztalyok is kialakita-
nak sajatos értékrendszereket, melyek majdan az 0j tarsadalmi formacié érlékrendszerének
alapjava valhatnak.

A sziikségletek és az értékek, illetve az értékrendszerek hatarozzdk meg az emberek élet-
modjat. Ez 1ényegében cselekvési-magatartasi rendszer, amelynek keretében az ember sziik-
ségleteit egy bizonyos modon - tehat altala elfogadott értékek alapjan - kielégiti.

Némelyek az életmodot csak a munkan kiviili tevékenységre ¢s magatartasra értik. Ezzel kap-
csolatban szeretnék utalni Marx munka- és szabadido-felfogasara. Marx az id6felhasznalas
szempontjabol megkiilonboztet a munkaidon beliil szlikséges munkaiddt és tobbletmunkaidot;
az els6 azoknak a javaknak a megteremtését teszi lehetéve, amelyek az ember munkaerejének
ujratermelését segitik, a masik a tarsadalom rendelkezésére alld idO, amelyben az értéktobblet

" Marx-Engels Mivei. 46/11. két. 11. old.



termelése folyik. Marx a munkaidd ¢és kiilonosen a kizsadkmanyolés altal terhelt tobbletmun-
kaidé megroviditésében latja az egyén sokoldalu fejlodésének egyik dontd feltételét, s ennek
elérését az ¢ felfogdsaban csak a termelés és a termelékenység novekedése-fejlodése €s a
munkasosztaly kizsakményolds elleni harca biztosithatja. Ez egyben azt is jelenti, hogy a
szabad 1d0t az emberi lényeg kibontakoztatasa szempontjabol Marx az egyik alapvetd fel-
tételnek tartja. A munkaidot és a szabad id6t azonban nemcsak szembeallitja, hanem Gssze is
kapcsolja. ,,A munkaidé megtakaritasa egyenld a szabad idOnek, azaz az egyén teljes
fejlodésére szolgald idonek a gyarapitasaval, amely maga, mint a legnagyobb termelderd,
megint visszahat a munka termel6erejére.”® A. Smithszel vitatkozva az 6nként vallalt munkat
az emberi felszabadulas egyik kovetkezményének tartja, ami azt is jelenti, hogy sziikségletnek
és értéknek, a kultara részének és eszkozének tekinti.

Marx a sziikségletek és az értékek alakuldsat nem valasztja el a termelderdk és a termelési
viszonyok fejlodésétol. A célt - a szabadsag birodalmdanak megteremtését - meghatarozza, de
felhivja a figyelmet arra, hogy annak elérése kiilonb6zo fejlodési szakaszokon keresztiil
torténik. A szabadsag birodalma - amint azt A toke III. kotetében kifejti - a sziikségszerliség
birodalmén alapszik, s a teljes szabadsag a sziikségszerliség birodalmaban még a fejlodés
magas fokan sem tételezheto fel. ,,A szabadsag ezen a teriileten csak abban allhat - irja -, hogy
a tarsadalmasult ember, a tarsult termelOk ésszerlien szabalyozzak, k6zos ellendrzésiik ald
vetik ezt a természettel valo anyagcseréjiiket, ahelyett - hogy az mint vak hatalom uralkodna
rajtuk; ezt az anyagcserét a legkisebb erdfelhasznalassal, az emberi természethez legméltobb
és ennek legmegfelelbb feltételek kozott hajtjak végre.”” Marx szembefordul minden olyan
romantikus utopiaval, amely a ,, szitkosségre” akarja felépiteni az 0j tarsadalmat vagy at akarja
ugrani a fejlodés meghatarozott szakaszait. Megjegyzései ugyanakkor utalnak a sziikosség
birodalmanak lehetséges megszervezésére, s ezzel kapcsolatban a legkisebb erdfelhasznalast,
a tarsadalmasult termeldk ésszerli szabalyozo és ellendrzd szerepét, az ,,emberi természethez
legméltobb €s ennek legmegfeleldbb feltételek” megteremtését emeli ki.

A gothai program kritikdjaban kitér a kapitalizmusbol a kommunizmusba vald atmenet
kérdésére, s feltételezi, hogy a kommunizmus elsé szakaszan a munka még mindig a lét-
fenntartas eszkoze is, hogy fennmarad a munkamegosztas, hogy nem tiinik el a szellemi és a
testi munka kozti kiilonbség, hogy érvényesiil az egyenld jog, amely az egyéni tehetség és
teljesitoképesség kiilonbozosége miatt egyenldtlenséget tételez fel, s nem teszi lehetdové a
,mindenki képességei, mindenki sziikségletei szerint” elv megvalositasat, tehat az egyén
,minden iranyu fejlédését”. Ezt az allapotot nem tartja véglegesnek, allando haladast tételez
fel a kommunizmus felsé fokanak eléréséig, de nem mond le arrél, hogy az atmenetet az
,emberi lényeg” szempontjabol is elemezze.

Mindez azt jelenti, hogy a kultara kérdését az anyagi ¢s a szellemi javak szempontjabol
egyarant kell vizsgalnunk, hogy ez a vizsgélat a sziikségletek, értékek és az adott korszak
termelési €s tarsadalmi viszonyai kozotti 0sszefiiggések feltarasan alapulhat, s hogy értékeld
szempontunk a kulturalis fejlédés fokanak megallapitasa szempontjabdl a redlis humanizmus
célkitlizése, tehat az emberi 1ényeg megvaldsitasa lehet.

2. Hogyan jellemezhetjiik a realis humanizmus szempontjabol a XX. szdzad masodik felét?
Ami a természet erdinek felhasznalasat illeti, korunkra a tudomanyos-technikai forradalom
jellemzd. E forradalom egymassal kolcsonhatasban végbemend strukturalis valtozasoknak

$ Uo. 174. old.
® Marx-Engels Mivei. 25. kot. Budapest 1974. 772-773. old.



bonyolult egyiittese, amely nemcsak a technikaban, hanem a tarsadalomban is érezteti hatasat.
Ebben a folyamatban kiilonleges helyet kap a tudomany, féleg a természettudomany, amely
egyre inkabb termelderdveé valik, s amely meghatarozza a technika és a technologia fejlodését.
Ma mar eljutottunk oda, hogy az ember a rendelkezésére allo technikai eszkdzokkel uralkodni
tud a természeten, még ha ez az uralom nem is teljes. A tudomanyos-technikai forradalom
eddigi eredményei redlis feltételeket teremtenek ahhoz, hogy az objektiv ¢életkriilmények
megjavuljanak. Ezt nem valamiféle szcientista optimizmus mondatja veliink, hanem az a
fejlodés, amely kiilondsen az utdbbi évtizedekben tapasztalatilag is alatdmasztja ezt az allitast.

A tudomanyos-technikai forradalmat nem lehet csak a természettudoméanyok vagy a technika
oldalarol vizsgalni,'® hiszen a termelési, gazdasagi folyamatok fokozodé tarsadalmiasuldsat
hozza magaval, a tudomanyos eldrelatas és a tarsadalmi tervezés sziikségességét szuggeralja,
¢s befolyasolja az ember szemléletét €s eletmodjat.

Hogy ennek a folyamatnak a hatdsa hogyan érvényesiil a tarsadalomban, az a tarsadalmi
formaciotol fiigg. Nem a tudomany, hanem a tarsadalmi berendezkedés kérdése, hogy ma még
a vilagon szazmilliok élnek elmaradott koriilmények kozott, €s hogy a fejlett orszagokban is
sz¢les kizsakmanyolt rétegekkel talalkozunk. Ezt a kérdést nem lehet azzal elintézni, hogy a
technikai fejlédés racionalis, a tdrsadalmi berendezkedés viszont irraciondlis, mint ahogy J. K.
Galbraith és mas liberalis kozgazdaszok teszik.'' Az amerikai kozgazdasz szerint az ,,ipari
allamban” folosleges cikkeket gyartanak, amelyekkel 6sztonzik ugyan a fogyasztast, de nem
az igazi tarsadalmi sziikségleteknek megfelelden. Ugyanakkor rosszul osztjak el a javakat a
lakossag korében, s az egyenldtlen elosztassal tarsadalmi ellentéteket teremtenek. Szerinte a
gazdasagra két igynevezett szubszisztéma jellemzo6: a piaci €s az ipari. Az elsét a kistermeldk
alkotjak - az Egyesiilt Allamokban ez kb. 10 millié egység -, a masodikat viszont a kétezer
nagyvallalat. Ez utébbiak vezetését a ,,technostruktura™ latja el, amely az allami biirokraciaval
szorosan O0sszefonodik, s az ugynevezett establishmentet, tehat az intézményesitett rendszert
alkotja. Galbraith szerint az establishment képtelen szembeszallni azzal az irracionalitassal,
amely a termelést és a javak elosztasat jellemzi. Eppen ezért az oktatok és a tudosok feladata
lenne, hogy az allam altal rendelkezéstlikre bocsatott eszkdzokkel megteremtsék a racionalitas
uralmat.

Nem kétséges, hogy Galbraith kapitalizmuskritikdja - fOképpen gazdasagi vonatkozéasban -
sok érdekes elemet tartalmaz. Az ,,ipari allam” tételével azonban a konvergenciaelméletet
taplalja, s az osztalykiilonbségeket azonositja a munkamegosztassal és a jovedelemelosztassal,
megoldasi javaslata Platon kevéssé rokonszenves filozofusallamat juttatja esziinkbe, s a
,balos” utdépizmust taplalja.

A tudomanyos-technikai forradalom hatdsainak eltorzulasat a kapitalizmusban a racionalitas
¢és az irracionalitds szembeallitasdval nem tudjuk megmagyardzni. A jelenkori dllammonopo-
lista kapitalizmusban megnétt a tudomany €s a technika jelentdsége, de a termelés fejlesztése
a tarsadalmi rendszerjellegébdl, a tokés kizsdkmanyolas természetébdl adoddan ellentmon-
dasos. Elég csak a haditermelés hihetetlen méreteire, a nyersanyag-problémakra vagy az infor-
macios jelenségekre utalnunk. Novekedett a fogyasztas és ezzel egyiitt a dolgozok élet-

"' V§.: Erdey-Griiz Tibor: A tudomanyos-technikai forradalom és a tarsadalmi haladas. Budapest
1971. - Agoston LészI6: A tudomanyos-technikai forradalom tarsadalmi kérdései. Szocioldgia, 1975.
1. sz. - Halay Tibor: A tudomanyos-technikai forradalom kibontakozasa Magyarorszagon. Tarsada-
lomtudomanyi Kozlemények, 1975. 2-3. sz.

"Lasd J. K. Galbraith: Az 1j ipari allam. Budapest 1970.



szinvonala, ennek ellenére még a fejlett kapitalista orszagokban is roppant egyenlétlen az
anyagi javak elosztdsa, mégpedig a tulajdon- és nemcsak a hatalmi viszonyok miatt. A mai
kapitalizmusban megndtt az allami beavatkozas szerepe, ez azonban nem jelenti azt, hogy
megsziintek volna a gazdasagi-tarsadalmi ellentmondéasok. A gazdasagi folyamatok tarsadal-
miasuldsa azt hozta magéaval, hogy egyre inkabb felszdmoltdk a kis magantulajdont, s fel-
duzzadt az alkalmazottak rétege, de ugyanakkor nétt a tékekoncentracio ¢és ezzel egyiitt a
monopdliumok szerepe. Az osztalyharc a kizsdkmanyoldk, tehat a gazdasagi és politikai
hatalom birtokosai €s a kizsakmanyoltak, a munkasok €s mas rétegek kozott nem sziint meg.
Egyszoval az allammonopolista kapitalizmus a kapitalizmus természetét nem valtoztatta meg.

A polgari kdzgazdaszok ¢€s szociologusok szivesen beszélnek ,,ipari allamrol”, fliggetleniil
attol, hogy kapitalista vagy szocialista rendszerrdl van-e sz6. Ha csak az iparosodas fokat
vizsgaljuk, és az iparosodottabb orszagokat Osszehasonlitjuk az elmaradottakkal, akkor
természetesen van 1étjogosultsaga ennek a kozds elnevezésnek, de ha a tarsadalom jellegének
meghatarozasarol van sz6, akkor nem helyes - mint ahogy azt Raymond Aron teszi -, hogy a
fejlett tarsadalmak gazdasagat - tarsadalmi rendtdl fiiggetleniil - iparinak nevezzik. ,,Ipar
nélkiil - irja a francia kézgazdasz - valoban elképzelhetetlen lenne a mezdgazdasag termelé-
kenységének novekedése kovetkeztében felszabadult munkaerd foglalkoztatdsa €s a sziikséges
munkaeszk6zok és technikai targyak Iétrehozasa. A harmadik szektor (a szolgaltatas) gyakran
magas egyéni jovedelemhez juttat, de részben a masodik szektor mellékterméke, joléti
apparatusa. Ez teszi lehetdvé a harmadik szektor bovitését, a mezdgazdasagi €s az ipari munka
termelékenysége ad modot arra, hogy a munkaerd egy jelentds részét atiranyitsak a szolgalta-
tasokhoz ¢€s a szorakoztatd tevékenységekhez. Kozvetlen megfigyelés utjan dsszehasonlitva,
télrsadalrrii2 szempontbol, az ipar az, ami leginkabb meghatdrozza a fejlett tarsadalmak
jellegét.”

Szerintiink a tarsadalom jellegét a termelési eszk6zok tulajdona, a javak elosztdsa, az oszta-
lyok ¢és azok egymashoz vald viszonya szempontjabol lehet €s kell megitélni. Ezeket termé-
szetesen befolyasolja az ipari fejlodés, de ezt egyediili meghatarozo tényezévé tenni a
technokrata ideoldgia egyik nagy tévedése. Ez az ideoldgia egyébként ma - a valsagjelenségek
hatdsara - egyre inkabb defenzivaba szorul, s jfajta pesszimizmusnak adja 4t a teret, amely a
technikat és tagabb értelemben a tudomanyt teszi feleléssé azokért az ellentmondasokért,
amelyeket a Romai Klub és mas intézmények jelentései tartak fel.'”” Ezek a jelentések a
nyersanyag- ¢s az energiahelyzet, a kornyezetszennyezddés €s a tulnépesedés szempontjabol
vizsgaljak a vilagproblémakat, s ha kérdésfelvetéseik jogosak is, a megoldas szempontjabol
nem szamolnak egyrészt a tudomanyos fejlodés tjabb lehetdségeivel, masrészt a tarsadalmi
rendszerek kozotti kiilonbségekkel.

A szocialista tdrsadalomban sziikség van a termelés fejlesztésére, kiilonben nem lehet meg-
teremteni a tarsadalomnak azt a gazdagsagat, amelyrél Marx beszél. Eppen ezért indokolt a
tudomanyos-technikai forradalom eredményeinek alkalmazasat és tovabbfejlesztését egyik
fontos célnak kitlizni. Tegyiik hozza, hogy a szocialista tarsadalmi viszonyok e folyamat
kibontakozasahoz jobb feltételeket teremtenek, mint a kapitalista rendszer, egyszeriien azért,
mert a szocialista termelési viszonyok nem emelnek elé¢je gatakat, és a tarsadalom osztalyai-
nak érdeke végiil is k6zos. Ha a fejlédés nem elég gyors, ez nem a tarsadalmi berendezkedés,

12 A francia szociologia. Véalogatta: Ferge Zsuzsa. Budapest 1971. Raymond Aron: Fejlédéselmélet és
evolucionista filozofia. 298. old.

" D.-D. Meadows: A novekedés hatarai. Budapest 1974. Képeczi Béla: Korunk tudoménya és a tarsa-
dalmi fejlédés. Magyar Tudomdny, 1975. 1. sz.



hanem az eldnytelen start, a torténelmi elmaradas kdvetkezménye, amely a technikai, a gazda-
sagi feltételek szinvonala és a munkaerd képzettsége szempontjabol egyarant jelentkezik. A
szocialista orszagok gazdasagi fejlédési liteme ennek ellenére meghaladja a kapitalista orsza-
gokét a fejlodés megfeleld szakaszaban, s ami még ennél is fontosabb, folyamatos és nincs
kitéve olyan valsagoknak, mint a kapitalizmusban. A szocialista tarsadalom elénye jelentkezik
abban is, hogy a javak elosztasaban nincs az az egyenl6tlenség, amely ma is jellemzo a fejlett
kapitalista orszagokra. Mindez nem sziilethetett volna meg a nélkiil a tarsadalmi forradalom
nélkiil, amely megsziintette a tokés tulajdont, felszamolta a tokés-foldbirtokos osztaly uralmat,
s megteremtette a termeldeszkozok koztulajdonat és a marxi-lenini értelemben vett proletar-
diktatrat, a kapitalizmusbol a szocializmusba valé atmenet allamat, amely egyre inkabb
nemcsak erdszakszervezet, hanem gazdasagi és kulturalis szervezd funkciokat lat el.

3. A tudoményos-technikai és a tarsadalmi forradalom kérdése ily mdédon szervesen 6sszekap-
csolodik ebben a tarsadalmi formacidban a kulturalis forradalommal. Hogy ennek jelentdségét
megmutassuk, utalnunk kell a kultara funkcidjanak kiillonbségére a kapitalista €s a szocialista
tarsadalomban.

Mi a szerepe ma a kultiranak az allammonopolista kapitalizmusban, illetve a szocialista tarsa-
dalomban?

A mai polgari kultarafelfogas nemcsak abban kiilonbdzik a marxistatol, hogy a leggyakrabban
lesziikiti a kultara fogalmét a szellemi kultarara, hanem abban is, hogy a szellemi kultiran
beliil megkiilonbdztet tobbfajta kulturat, példaul természettudomanyos és human kultarat, elit-
¢és tomegkulturat.

A, két kulturarol” (amelynek semmi koze sincs a két kultira lenini felfogasahoz) néhany
évtizeddel ezel6tt C. P. Snow angol ir6 kezdte meg a polémiat, aki a fejlett kapitalista tarsada-
lomban diagnosztizélta a természettudomanyos és az ugynevezett human kultira szétvalasat.
Az nem kétséges, hogy a tudomanyos-technikai fejlodés folytan és a tarsadalom sziikségle-
teinek differencidlédasa miatt fokozodott a specializadlodas, s ennek kovetkeztében ma mar
olyan enciklopédikus miiveltségli embert nemigen lehet taldlni, mint amilyenek még a XIX.
szazadban is ¢€ltek. Ennek ellenére a ,,két kultira” szétvalasztasat nem tartjuk térvénysze-
runek, s azt hissziik, hogy a korszer( altalanos miiveltség feloldhatja az ellentmondast.

A korszer altalanos muveltség az egyén ¢€s a tarsadalom igényeinek megfeleld ismeretek és
készségek 1 struktarajat kivanja meg, olyan integraciot és szelekciot az egyes tudomanyagak-
ban, amely lehetOvé teszi az attekintést, az 0sszefiiggések €s torvényszertiségek megismerését
segitd ismeretek kiemelését, s amely ugyanakkor modot ad az allandé tovabbképzésre, az
ugynevezett permanens onmivelésre. A korszeri altalanos miiveltség OsszetevOi a nyelvi
képzettség, a matematikai, egzakt gondolkodas, a szintetikus természet- és tarsadalomtudo-
manyi ismeretek, az esztétikai ismeret és tapasztalat, a testkultira és a manualis gyakorlati
készség. Az emlitett elemekbdl Gsszetevodd kultura nem természettudoméanyos vagy human,
hanem egységes jellegli, s az egyes elemek helyét a vilagot totalitasaban 14t6 tudoményos
vilagnézet alapjan lehet meghatarozni.

Ami az elit- és tomegkulturat illeti, ez a kapitalista orszdgokban nemcsak az elméletben,
hanem a gyakorlatban is valoban létezik. A kapitalizmus jellegébdl kovetkezden ebben a
tarsadalomban, még a legfejlettebben is, a nagy tomegek szamara csak a termelésben és a
mindennapi életben valo orientalédds szempontjabol sziikséges kulturdlis ismereteket és
készségeket biztositjak, s a tomegek manipulalasara az ugynevezett tomeg- vagy ,.konzum™-,
»fogyasztoi” kultarat hasznaljdk fel, amely jorészt talmi értékekbdl tevodik Ossze. Ilyen
modon szakadés keletkezik az értelmiség €s a polgarsag egy részének kultirdja és a nagy
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tomegek kulturaja kozott. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ne volndnak mtveletlen
polgarok és miivelt munkasok, de érték és réteg szempontjabol vizsgalva a kérdést, a meg-
kiilonboztetés jogossagat nem lehet tagadni.

Ami az uralkodo kulturat és az elnyomott kulturat - a lenini két kultarat - illeti, a polgari
kultarfilozofusok az elsérél nem szivesen beszélnek, vagy ha igen, akkor féleg a tomegkultara
¢s a manipulacid szempontjabol, a masodikhoz viszont elsdsorban a periféridlis vagy margi-
nalis kultardkat soroljak, mert ezeket tartjak igazan ellenzékinek, mig a munkasosztaly kulta-
rajat az uralkodoé kultara altal befolyéasoltnak, sot 1ényegében a ,,fogyasztoi kultura” egyik
valtozatanak konyvelik el. Nyilvanvalo, hogy a kapitalista tarsadalomban az igazan elnyomott
kultira a munkasoké, a parasztoké, a kisembereké. Ezt a kultirat kétségteleniil befolyasolja az
uralkod6 kultara, azaz a polgarsag kultirdja, de a munkdsosztalynak és kiillonb6zo rétegeinek
i1s van 0nallo sziikséglet-, értékrend- és normarendszere, amelynek megnyilvanulasait meg-
talaljuk szellemi termékekben, de még inkabb magatartasban és ¢letmddban.

Ami az ugynevezett marginalis, szubkultirakat illeti, ezek els6sorban az ifjusadg egy részét
befolyasoljék, s tartalmuk valtozo, ideologiai és miivészeti szempontbol egyarant. Fligg azok-
tol a gazdasagi-tarsadalmi koriilményektdl, amelyek kozott 1étrejonnek, és fiigg a mindenkori
divattol. A leggyakrabban az ,.ellenkultura” termékeit is ,,integralja” az establishment, vagy
kozvetleniil, vagy pedig kozvetve, az tizlet utjan, s igy elvesztik ellenzéki jellegiiket.

A kapitalista tarsadalom - mint ezekbdl a vitakbol is kideriil - nem k6zombds a kultaraval
szemben: funkciojat elsésorban abban latja, hogy erdsitse a fennallo tarsadalmi rendet, még-
pedig tag értelemben és nemcsak politikai vonatkozasban. Nagy ¢és tagolt apparatust - az
iskolaktol a tomegkommunikacids eszkdzokig - hasznal fel arra, hogy az uralkodd kultira
eszményeit terjessze. E tarsadalom ideologusai a politikahoz hasonloan a kultiraban is plura-
lizmusrol beszélnek, €s ennek lehetdségeit a legfejlettebb kapitalista orszagokban latvanyosan
biztositjak is, de ugy, hogy végiil is a dominans kultura elemei érvényesiiljenek. Heinrich
Boll, a neves nyugatnémet ird irta az Espresso cimii lap 1974. oktober 27-1 szamaban: , A
német (persze nyugatnémet - K. B.) szinhazak repertodrjat latva azt gondolhatnam, hogy
szocialista orszagban éliink, de a szinhazakban megnyilvanul6d szabadsag veszélyes illuziot
rejt; hagyjak, hogy tomboljak ki magukat a szinpadokon vagy az irodalmi rovatokban, de a
valoban dontd véleményeket ugyanezen Ujsagok gazdasagi rovatdban szovegezik meg €s
onnan terjesztik.” Ezt az alszabadsagot leplezi le mar régota a kapitalista orszdgok forradalmi
munkdsmozgalma, s erre az igazsagra ¢brednek ra mindazok az értelmiségiek is, akik komo-
lyan veszik a kultura iigyét. A manipulacio elleni tiltakozas is e felismerésbdl kovetkezik s lett
a baloldali értelmiség egyik f6 tevékenységi tertiilete.

4. A szocialista tarsadalom épitésének szerves része a kulttra elsajatitasa €s tovabbfejlesztése,
a kulturalis forradalom. A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom gy6zelme utan azonnal
felmeriilt az a kérdés, hogy a megvaltozott tarsadalmi koriilmények kdzott hogyan lehet és kell
¢lni. Lenin, a marxi kovetkeztetésekhez hiven, nem sziint meg hangstlyozni, hogy az 1j
tarsadalom ¢épitésének alapvetd feltétele a politikai hatalom megragadasa utan a termelés
fejlesztése, s ezen az alapon egy magasabb rendii tdrsadalom felépitése, s elutasitotta azt a fel-
fogast, amely a szegénységet egyenesen kedvezonek tiintette fel a szocialista értékek gydzel-
me szempontjabol. A termelés novelése érdekében elengedhetetlennek tartotta a tudomany és
a technika eredményeinek felhasznéalasat. A szocializmusnak az a meghatarozasa, hogy
szovjethatalom + villamositas, ezt a torekvést bizonyitja. Mindezek alapjan gyakorlati politi-
kai programként fogalmazza meg: ,,Birtokba kell venni az egész tudomanyt, a technikat,
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minden ismeretet, a miivészetet.”'* S ezzel egyiitt meghatérozza azt, amit a kultira demokra-
tizalasanak szoktunk nevezni: ,,Azel6tt az emberi elme, az emberi géniusz csak azért alkotott,
hogy egyeseknek juttassa a technika és a kultura minden aldasat, a tobbieket pedig megfossza
alapsziikségletiiktdl - a miivel6déstol. Most ellenben a technika minden csoddja, a kultara
minden vivménya a nép kozkincsévé valik.”" igy kapcsolodik 6ssze korszeriiség és demokra-
tizmus Lenin gondolkodaséaban.

A forradalmi értelmiség egy része az Oktoberi Forradalom utan a ,,proletarkultarat” hirdette
meg, mint olyat, amely egyediil illik az 0j tarsadalomhoz, s amely mindenekeldtt a szellemi
termékekben, a magatartdsban és az életmodban jelentkezik. Lenin ezt a felfogast elutasitotta.
M¢élyen meg volt ugyanis gyézddve arrol, hogy az anyagi és a szellemi kultira egységben
jelentkezik, s hogy onmagaban a szellemi kultira tartalménak kicserélése nem elegendd a
magatartas és az ¢letmdod megvaltoztatasahoz. Hii maradt tehat a marxi tanitashoz, amely a
termelés €s altaldban az objektiv tényezok elsddlegességét hangsulyozta ebbdl a szempontbol
is. Ugyanakkor az elmaradottsag elleni kiizdelemben mozgositani akarta mindazokat a tudo-
manyos-kulturalis tapasztalatokat, amelyeket az emberiség Osszegyljtott. Amikor az ifjusagi
szovetségek feladatait 1920 oktoberében meghatarozta, errdl a kérdésrdl ezt mondta: ,,Ha nem
értjiik meg vilagosan, hogy proletarkulturat csak akkor lehet épiteni, ha pontosan ismerjiik az
emberiség egész fejlodése altal 1étrehozott kulturat, csak ugy, hogy ezt a kultirat atdolgozzuk
- ha ezt nem értjiilk meg, nem fogjuk ezt a feladatot megoldani. A proletarkultira nem pottyan
le készen valahonnan ismeretlen helyrél, nem azoknak az embereknek a kitalalasa, akik
magukat szakembereknek nevezik a proletarkultira terén. Mindez merd siiletlenség. A
proletarkulturanak ama felhalmozott tudéas torvényszerii tovabbfejlodésének kell lennie,
amelyet az emberiség a tokés-foldestri-hivatalnoki tarsadalom igdja alatt szerzett meg.
Mindezek az utak és 6svények a proletarkulturahoz vezettek, vezetnek és fognak vezetni
tovabbra is, ugyanugy, ahogy a Marx atdolgozta politikai gazdasdgtan megmutatta nekiink,
hova kell eljutnia az emberi tarsadalomnak, megmutatta az atmenetet az osztalyharchoz, a
proletarforradalom kezdetéhez.”'

Lenin elméletileg és szervezetileg is elitélt mindenfajta olyan modernkedést, amely tagadja a
kontinuitast a kultaraban. ,,A marxizmus mint a proletariatus forradalmi ideologiaja - irta -
azaltal tett szert vilagtorténelmi jelentdségre, hogy korantsem vetette el a polgari korszak igen
becses vivmanyait, hanem ellenkezdleg, magaéva tette €s feldolgozta mindazt, ami az emberi
gondolkodas ¢s kultura tobb mint kétezer éves fejlodésében értékes volt. Csakis az ezen az
alapon és ebben az iranyban tovabbfolytatott, a proletardiktatira mint a minden kizsdkmanyo-
las ellen folyo végsd harc gyakorlati tapasztalatai altal megihletett munka ismerhetd el az igazi
proletarkultura fejlesztésének.”!” Minderre azért kell emlékezniink, mert ma az ,.életforma
forradalmanak™ jelszavat sokan hangoztatjak gy, hogy a polgari kultira, altaldban minden
régi kultura értékei ellen is fellépnek.

Lenin, amikor a kultira kérdését szorosan hozzakapcsolta a tarsadalmi fejlédéshez, sot a
politikdhoz is, nem feledkezett meg arrdl, hogy a kulturalis munkanak milyen sajatossagai
vannak. 1923-ban, amikor az allamapparatus megjavitasarol besz¢€lt, kitért arra, hogy ,,tulsa-
gosan sokat ¢és tilsagosan konnyedén szavalnak... a »proletarkultirarol«”, és ehhez hozzatette,

'* Lenin Miivei. 29. két. Budapest 1953. 57-58. old.

' Lenin Miivei 26. kot. Budapest 1952. 459. old.

' Lenin Miivészetr6l, irodalomrol. Budapest 1966. 445-446. old.
"7 Uo. 463. old.
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hogy ,,kezdetnek az is j6 lenne, ha megszabadulnank a burzsoa rendszert megel6z6 kulturak
kiilonosen rothadt tipusaitdl, vagyis a hivatalnoki vagy feudalis stb. kultaratol. Mi sem artal-
masabb kulturalis kérdésekben, mint a tiirelmetlen sietség és a hebehurgyasag.”'®

Mindez nem jelentett belenyugvast az adott helyzetbe és nem jelentett az 1) kultarardl valo
lemondast. Lenin a jobboldali birdlokhoz szo6lva irta: ,,Ha a szocializmus megteremtéséhez
meghatarozott kulturalis szinvonalra van sziikség (bar senki sem tudja megmondani, milyen
ez a meghatarozott »kulturalis szinvonal«, mert ez a szinvonal kiilonb6z6 mindegyik nyugat-
eurdpai allamban), akkor miért nem szabad nekiink azzal kezdeni, hogy el6bb forradalmi titon
kivivjuk e meghatarozott szinvonal elofeltételeit, s azutan, méar a munkas-paraszt hatalom ¢€s a
szovjet rend alapjan induljunk el utolérni a tobbi népet?”"”

Leninnek ezek a megjegyzései azt bizonyitjdk, hogy nagyon redlisan nézett szembe Orosz-
orszag kulturalis elmaradottsagaval, ugyanakkor a valtoztatas Utjait kereste, mégpedig el6szor
annak politikai elofeltételeit igyekezett megteremteni. Mint mas vonatkozéasban, kulturalis
szempontbol is lehetségesnek tartotta, hogy a hatalom megragadasaval és a szovjet rendszer
megteremtésével a kulturalis forradalmat ki lehet bontakoztatni, de természetesen ugy, hogy a
kulttra sajatossagait tekintetbe vegyék.

Ezek a sajatossagok sokkal nagyobb tiirelemre, tapintatra inditottak, mint sok mas kortarsat,
de a kultara és a politika dsszefliggéseit illetden mindig a politika primatusat hangsulyozta. A
lenini partossag, a partelv a kultaraban azt jelenti, hogy a proletariatus érdekeinek kell
alavetni a kulturalis tevékenységet is.

Sok vita folyik ma is arrol, hogy miképpen kell értelmezni a lenini partossag elméletét. Isme-
retes, hogy Lenin 1905-ben A part szervezete és a partos irodalom cimi cikkében fogalmazta
meg a partossag kovetelményét kulturalis vonatkozasban, olyan idében, amikor a forradalmi
tevékenységben valo részvétel alapvetd feltétele volt az uralkodo osztaly elleni harcnak. Ne
feledjiik, ebben az id6ben Lenin a burzsoa ,,abszolut szabadsag” elméletével polemizal, s
ezzel allitja szembe a forradalmi elkotelezettséget az irodalomban. ,,Es mi, szocialistdk - irta
Lenin - leleplezziik ezt a képmutatast, letépjiik a hamis cégéreket - nem azért, hogy minden
osztalyjellegtdl mentes irodalmat €s miivészetet teremtsiink (ez csak az osztaly nélkiili
szocialista tdrsadalomban lesz majd lehetséges), hanem azért, hogy a szabadnak hazudott,
valojaban azonban a burzsodzidhoz kotott irodalommal szembeallitsuk a valdban szabad,
nyiltan a proletariatushoz kotott irodalmat.” A szabadsagot nemcsak tarsadalmi tartalmi,
hanem ideoldgiai szempontbdl is meghatdrozza: ,,Ez szabad irodalom lesz, amely az
emberiség forradalmi gondolatanak legujabb eredményeit megtermékenyiti a szocialista
proletariatus tapasztalataival és eleven munkajaval, amely allandé kolcsonhatést teremt a mult
tapasztalatai (a szocializmusnak primitiv, utopisztikus formaibol valé kifejlodését betet6zo
tudoményos szocializmus) és a ma tapasztalatai (a munkés elvtarsak mostani harca) kozott.”*

Késobb, a forradalom gydzelme utan, a kultira és politika viszonyat még atfogobb Osszeflig-
gésekben hatdrozza meg a tarsadalmi haladdshoz és a marxizmushoz valé viszony szem-
pontjabdl. ,,A Munkas-Paraszt Szovjetkoztarsasagban a népmiivelésiigy egész szervezetét -
irja a proletarkulturardl sz616, 1920-ban kelt hatarozati javaslatdban - mind a politikai felvila-
gositas terén altalaban, mind pedig kiilondsen a miivészet teriiletén at kell hatnia a proletar-

8 Uo. 524. old.
¥ Uo. 523. old.
2 Uo. 46-47. old.
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diktatara céljainak sikeres megvaldsitasaért, vagyis a burzsodzia megdontéséért, az osztalyok
megsziintetéséért, az ember ember altal vald barmiféle kizsakmanyolasanak kikiiszoboléséért
foly6 proletar osztalyharc szellemének.” A kulturat alarendeli a politikédnak, de a politikaban a
stratégiai célt fogalmazza meg: a burzsoazia megdontését, az osztalyok megsziintetését, a
kizsakmanyolas kikiiszobolését. A proletar osztalyharc szelleme mellett hangsulyozza a
marxista vilagszemlélet jelentdségét: ,,A legijabb kori térténelem minden tapasztalata, kiilo-
nosképpen pedig a vilagproletariatusnak a Kommunista Kialtvany megjelenése ota folytatott
tobb mint félszdzados forradalmi harca, vitathatatlanul bebizonyitotta, hogy a forradalmi
proletariatus érdekeit, allaspontjat és kultirdjat csakis a marxista vilagnézet fejezi ki helye-
sen.”! A partossag kérdése tehat a szabadsag és sziikségszerliség dialektikajaban jelentkezik a
kultira szempontjabol is, s tartalmat nem a napi politikai feladatok, hanem a forradalmi
osztalyharc stratégidja és elmélete hatarozzak meg.

Lenin nemcsak a tarsadalmi épités, hanem az egyéni ¢letmdd, a személyiség szempontjabol is
vizsgalta a kultara ligyét, s ismételten figyelmeztetett: a cél az, hogy ,,a tudas valoban a
vériinkbe menjen at, hogy teljes mértékben és igazan mindennapi életiink alkotorészévé
véljon”, hogy a kultira ,.szokassa” valjék.” Igaz, 6 maga nem foglalkozott a kultira szemé-
lyiségformal6 szerepével, de az nem vitas, hogy a tarsadalmi haladas szempontjabdl 6 maga is
az embert helyezte elotérbe. A gazdasagi-tarsadalmi tényezok jelentdségét azért hangstlyozta,
mert - torténelmi tapasztalatok alapjan - abban nem bizott, hogy elég az emberi belséd
»megigazulasat” keresni a vilag megvaltoztatasahoz.

Leninnek a kultirarol sz616 gondolatait egységbe foglalta a kulturélis forradalom elmélete. A
kifejezés maga is Lenintdl szarmazik, aki ¢€lete végén ezt irta: ,,Most mar csak kulturalis
forradalomra van sziikségiink ahhoz, hogy teljesen szocialista orszagga valjunk, de szamunkra
ez... hihetetlen nehézségekkel jar - mind merdben kulturalis természeti nehézségekkel, mind
pedig anyagi nehézségekkel.”™” A fogalmat rendkiviil atfogban hatirozta meg, beleértve a
politikai miiveltségtdl a miivészetig minden miiveltségelemet és a legkiilonb6zobb formakat,
az iskolai oktatastol a politikai, tudomanyos és miivészeti szervezetek és intézmények
tevékenységén at az iskolan kiviili népmivelésig.

A Lenin kezdeményezte kulturalis forradalom elészor a Szovjetunidban, majd 1945 utan a
tobbi szocialista orszagban is kibontakozott, s e tapasztalatokat és altalanositasaikat is
figyelembe véve hatarozhatjuk meg jellemzdit.

Ennek alapjan a kulturalis forradalom jelenti:

- az uralkodo6 osztalyok kulturalis monopoliuméanak megsziintetését, a munkasok, parasztok
szamara a miivel6dési lehetéségek megnyitasat;

személyiség formalasat;

- az 0j, szocialista tdrsadalom célkitiizéseivel egyetértd értelmiség kialakitasat;

- a tudomany és miivészetek tamogatasat; a szocialista miivészet kifejlesztését;

- az allam kotelességét, hogy minden eszkozzel szervezze és tamogassa ezt a folyamatot;

- az egész tevékenységnek a part altali 6sszefogdsat és iranyitasat.

' Uo. 462-463. old.
** Lenin Miivei. 33. kot. Budapest 1953. 490. és 489. old.
» Uo. 56. old.
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Ezeket a célokat a nemzeti sajatossagoknak megfelelden, a gazdasagi, politikai koriilmények-
tél, a hagyomanyoktol fiiggéen valositottdk meg a kiilonb6z6 szocialista orszagok. Minden
kiilonbség ellenére azt allithatjuk, hogy a kulturalis forradalom altalanos folyamata megero-
sitette azt az igen fontos marxista felismerést, amely szerint az 01j tdrsadalom nem épiilhet fel
uj kultara nélkiil. A kulturdlis fejlédést alapvetéen befolyasoljak a gazdasagi, tarsadalmi
koriilmények, de ez is hathat rajuk, kiilondsen egy olyan tarsadalomban, amely az ujjal
kisérletezik. Ezt a kolcsonhatast igazolja az a kulturalis forradalom is, amely Magyarorszagon
végbement, s amelyrdl a kovetkezékben igyeksziink szamot adni.
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A MUVELODES OBJEKTIV TENYEZOI

A miivelddési helyzetet nem lehet vizsgédlni azoknak a valtozasoknak az elemzése nélkiil,
amelyek a termelderdkben €s a termelési viszonyokban bekovetkeztek, részben a tarsadalmi
forradalom, részben a technikai fejlédés eredményeképpen. E fejezetben arra tesziink kisérle-
tet, hogy Magyarorszag fejlodésében az objektiv tényezdket - amennyire lehetséges - kapcso-
latba hozzuk a kulturalis folyamatokkal. A fobb objektiv tényezdk, amelyeket tekintetbe kell
venniink a miivel6dés szempontjabol, a kovetkezOk: a demografiai helyzet €s a telepiilési vi-
szonyok; a termelés ¢és a munka, a tdrsadalmi struktira valtozasai; az egyes foglalkozasi agak
alakulasa; a jovedelmi viszonyok, életszinvonal, ¢letkoriillmények; a lakossag egészségiigyi és
szocialis ellatasa; helyvaltoztatasai bel- és kiilfoldon.

Bar elsésorban a harmincéves fejlodést vizsgaljuk, mindig szem el6tt tartjuk, hogy 1945-ben
Magyarorszag viszonylag elmaradott agrar-ipari orszag volt, ahol egy vékony nagykapitalista-
foldbirtokos réteg kezében volt a hatalom. Az tigynevezett kozéposztaly, amely a volt nemes-
ségbdl, a polgarsaghbodl és az értelmiség egy részébdl rekrutalddott, 1ényegében konzervalni
akarta a meglevo allapotokat, s kisebb-nagyobb fenntartdsokkal helyeselte az uralkodo osztaly
politikjat. A kiskereskeddk, kisiparosok, gazdag parasztok, alkalmazottak legfeljebb olyan
reformokat kivantak, amelyek segitenék ¢€letkoriilményeik megjavitasat és tarsadalmi ,,elore-
1épésiiket”. Az ellenzékiséget az ontudatos munkasosztaly, a szegényparasztsag egyes rétegei
¢s bizonyos értelmiségi csoportok képviselték. A harommillio koldus orszdgaban - ahogy
akkor Magyarorszagot a fold nélkiili agrarproletaridtus miatt nevezték - nagy kiilonbségek
voltak a jovedelmekben, az életszinvonalban ¢és é¢letkoriilményekben. Mindezek hatottak a
miivelddési allapotokra is, amelyekre a végletesség volt a jellemzd. Kiemelkedd értelmisé-
giink eurdpai szinvonall, a kozéposztaly és a kispolgarsag alacsony szinvonalt, rendkiviil
vegyes ¢s a nagy tomegek primitiv kulturaja €It egymas mellett, de tigy, hogy ideolodgiailag az
uralkod6 osztaly klerikalizmusa €s a nacionalizmusa volt az uralkodd. Jellemz6, hogy az
1930-as népszamlalas szerint a 7 éves €s iddsebb lakossag 79,5%-a még a 8 osztalyt sem
fejezte be, és 9,6%-a analfabéta volt.?*

Haromféle, a gazdasagi-tarsadalmi viszonyokban gydkerezd elmaradast kellett felszamolni,
mieldtt a kulturdlis valtozast végrehajtjak: egy csaknem 150 éves gazdasagi, tarsadalmi,
politikai elmaradast, amelyet a kapitalizmus Magyarorszagon nem volt képes eltiintetni (sot
miutdn a téke és a foldbirtok szovetkezett, bizonyos feudalis maradvanyok konzervalodtak); a
kapitalista kizsdkmanyolast, amely itt primitivebb forméakban jelentkezett, mint a fejlett tokés
orszagokban; s végiil a habort okozta pusztulast, amelytdl a kiilpolitikailag lavirozo, belpoliti-
kailag parlamentarizmust jatsz6 magyar ellenforradalmi rendszer igy akarta ,,megmenteni” az
orszagot, hogy még az utolsé pillanatban sem mert szembefordulni a megszallo hitleristakkal.
Az elmaradottsag objektiv tényezdinek felszamolasa nélkiil nem keriilhetett volna sor a kultu-
ralis egyenldtlenség megsziintetésére, az emberek miiveltségében, szemléletében, magatartasa-
ban ¢és ¢letmodjaban jelentkezo retrograd elemek elleni kiizdelemre.

* V6. Magyarorszag miivelddési viszonyai. 1945-1958. Szerk. Erdész Tiborné, Budapest 1960. -
A fejezet anyagahoz még lasd: 25. év. Ipar. MezOgazdasag. Eletszinvonal. Kultara. Budapest 1975. -
A népi Magyarorszag negyedszazada. Nemzetkozi Tudomanyos iilésszak. Budapest 1970. marcius
16-17. Eldadasok. Szerk. Blaskovits Janos, Zsilak Andras. Budapest 1972. - A két kongresszus
kozott. A megyék és a fovaros fejlodése. KSH. Budapest 1975. - Magyarorszag tarsadalmi-gazda-
sagi fejlodésének 30 éve. 1945-1975. KSH. Budapest 1975.
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A magyarorszagi kulturalis forradalomban tobb fejlodési szakaszt kiilonboztethetiink meg,
amelyek részben objektiv, részben szubjektiv tényezokkel fiiggnek ossze. A fejlodés elsd 16
korszaka 1956-ig terjed, a masodik 1957-t6]1 maig. A kettét nem valasztja el egymastol
athidalhatatlan szakadék, hiszen az egész korszakra a szocialista €pités nagy folyamatainak
kontinuitasa a jellemzd. Meggy6zddésiink azonban, hogy a belsé ¢€s kiilsé fejlodésnek fontos
fordulatahoz jutunk el 1956 t4jan, amikor egyrészt Magyarorszagon ki¢lezddik a dogmatizmus
¢s a revizionizmus kozti harc, masrészt sor keriil az SZKP XX. kongresszusara, amely elitéli a
személyi kultuszt, s ezzel mély hatast gyakorol az egész nemzetkdzi munkasmozgalomra.

Az els6 korszak nem teljesen egységes, hiszen 1948-ig Magyarorszagon koalicios korméany
uralkodott, s a feladat elsdsorban a polgari demokratikus reformok végrehajtasa volt. 1948
utdn a dogmatizmus nyomta ra a bélyegét a kulturélis politikara is, amely ugyanebben az
idében hajtotta végre a nagy, maig is érvényes strukturalis valtoztatdsokat. 1953-ban meg-
kezdédott Magyarorszagon a harc a dogmatikus €s a revizionista iranyzatok koézott, amely
ellentmondasos irdnyzatokat inditott el a kulturalis €letben is.

Nem egységes a kovetkezO korszak sem. Az 1956-os ellenforradalom utdn a hatvanas évek
elejéig, a konszolidacié idoszakaban sor keriilt a kétfrontos harc elve alapjan a szocializmus
fejlodését gatlo torzitasok lekiizdésére, a kulturalis forradalom tovabbfejlesztésére €s egy uj, a
szocializmus fejlettebb szakaszat tekintetbe vevd fejlodés elOkészitésére. A hatvanas évek
masodik felétdl jelentds valtozasok torténnek a termelésben, a tarsadalmi struktiriban, a
lakossag ¢€letszinvonalaban, s a békés egymas mellett élés politikajanak eredményeképpen a
kapitalista vilaggal valo kapcsolatokban is, amelyek 0j problémakat vetnek fel a kulturalis
forradalom szempontjabdl is.

Demografiai helyzet és telepiilési viszonyok

Magyarorszagon 1941-ben 9 300 000 ember €lt, 1976-ban 10 600 000; az emelkedés 13,5%-0s. Ez
a megnovekedett lakossag Iényegében ugyanakkora teriileten lakik, mint a felszabadulés elétt,
megoszldsa azonban a varos ¢és a falu kozott 1ényegesen megvaltozott. Mig a felszabadulas
elétt Magyarorszagon egyetlen igazi nagyvaros volt, Budapest, amely a vidéki kisebb varosok-
kal egyiitt a lakossagnak minddssze egynegyedét foglalta magaban, ma a lakossag fele varosi
jellegli teleptiléseken €l. Nagy-Budapesten lakik az egész népesség egyotode, de viszonylag
nagyobb varosi kozpontta fejlodott Miskole, Szeged, Debrecen, Pécs, Gyor, és eldrehaladt a
varosodasi folyamat a kisebb vidéki varosokban is, amellett, hogy 0j varosok épiiltek nagy
ipari centrumok kozelében. (A varosi lakossag 1étszama - a kétmillios Budapestet leszamitva -
1976-ban 3 200 000 volt.)*

A falusi lakossag varosba aramlasa az 6tvenes évek elején kezd6dott meg, amikor megindult a
nagyobb aranyl iparositas, de amikor még egyes varosok ¢s foleg Budapest haborts karainak
helyreéllitasa még nem tortént meg, és amikor még a nagyobb telepiilések infrastruktaraja alig
épiilt ki. A varosodasi folyamat sok objektiv nehézségbe iitkozott és fejlodési aranytalan-

> Az alabb és a kotetben egyebiitt kozolt statisztikai adatok zommel azokbdl a tablazatokbol szarmaz-
nak, amelyeket - kiilon e kotet szamara - a Kozponti Statisztikai Hivatal Kulturalis Osztalyanak
munkak6zossége dolgozott ki. Az ebben a fejezetben és a kdtetben masutt talalhato statisztikai
tablazatok tehat szintén az osztaly munkaja, amelyért az egész kollektivanak és kiilon is Erdész
Tiborné osztalyvezetdnek készonetet mondok.
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sagokat mutat, ennek ellenére sikeriilt elkeriilni a kapitalista orszagok nagyvarosainak jelentds
részére jellemzod ,,slumok” (nyomortanyak) kialakuldsat, s a varoskoézpontok leromlasat. A
varosokba koltozott falusi lakossag ellatas és miivelddés szempontjabol jobb viszonyok kozé
keriilt, de a lakashidnybol és az infrastruktura fejletlenségébdl szarmazé tulzsufoltsag korla-
tozta a miivelddés lehetdségeit, s ezen beliil is foleg az emberi egylittélés ¢és a megfeleld
¢letmdd kialakitasat.

Bar a falu is szamottevoen fejlodott az elmult harminc évben, még mindig nagyok a kiilonb-
ségek falu és varos kozott, kiilonosen a kozmiivesités, a szolgaltatasok s nem utolsésorban a
miivelddési intézmények szempontjabol. A népesség egy része, éspedig tobb mint 700 000
ember, tovabbra is elszort telepiiléseken, tanyan €1, még mindig mostoha viszonyok kozott. Az
ingazok szadma eléri az 1,3 milliot, ami a helyhez kotottség s ezzel egyiitt a kulturalodasi
lehetdségek felhasznaldsa szempontjabdl kiilonleges nehézséget jelent.

A telepiilési viszonyokbdl kiindulva azt mondhatjuk, hogy a lakossag helyzetére az atmene-
tiség jellemz6. Ez nemcsak abban mutatkozik meg, hogy falurdl éppen az elmult harminc
esztenddben sokan koltdztek varosba, hanem abban is, hogy az emberek felfogdsaban és élet-
modjaban a falusi szokdsok, hagyomanyok egylitt élnek a varosi normakhoz val6 alkalmaz-
kodés igényével. Az atmenetiségnek van olyan formadja is, amikor a tanyai lakossag integra-
lodik a falvak életébe, vagy legalabbis erre tesz kisérletet. Az atmenetiségnek legpregnansabb
megnyilvanuldsa a falun lakds és a varosban dolgozés, tehat az ingazas. Mindez azt jelenti,
hogy még tavol allunk attél a homogeneitastol, amely a varos és a falu kozotti ellentétek,
kiilonbségek megsziinését jelenthetné.

Demografiai szempontb6l az egyik fontos tényezd, amelyet tekintetbe kell venniink a miive-
l6désben is, a népesség nemek szerinti megoszlasa. A statisztikai adatok szerint a ndk ardnya
az utobbi negyven évben az egész népességben meghaladja az 51%-ot, tehat meglehetdsen
nagy allandosaggal nagyobb, mint a férfiaké. A tarsadalmi valtozasok, a nék egyenjogisaga-
nak egyre hatarozottabb érvényesitése, a technikai fejlédés s nem utolsdsorban az életszinvo-
nal emelésének jogos igénye folytan a nok foglalkoztatdsanak aranya jelentésen megnétt, s ma
a nok az aktiv keres6k 44%-at alkotjak. Ennek egyik kovetkezményeképpen - kiilondsen
varoson - megvaltozott az asszony helyzete a csaladban, hiszen mar nem egyediili feladata a
haztartds, a gyermeknevelés, a kis kozosség életmodjanak kialakitasa (de ezt sem hanyagol-
hatja el). A kettds terhelés sziikségszertien vezet el az j technikai eszk6zok igénybevételéhez,
az ) haztartasi, gyermeknevelési, csaladi szokasok kialakitdsahoz. A ndk munkaba allasaval
uj igények jelentkeznek a tarsadalmi gondoskodast illetden is, hiszen bdlcs6dék, ovodak,
napkozi otthonok kellenek egyre tobb féréhellyel, hogy a néi munkaerd haztartdson kiviili
foglalkoztatasat biztositani lehessen.

A ndk nagymértékli munkaba allasa befolyasolja az egyes foglalkozasi agak jellegét, a ndk
részvételét a tarsadalmi é€letben, €s természetesen miivelddésiiket is. Bizonyos hagyomanyos
ndi foglalkozasok (szallitas, hirkozlés, kereskedelem, az ipar bizonyos agai, textil- és élelmi-
szeripar) mellett 4j szakmak is elndiesedtek, igy kiillonosen a pedagdgia és az egészségiigy (a
foiskolai-egyetemi oklevelet szerzett nék kétharmada pedagogiai, 10%-a egészségligyi szak-
teriileten helyezkedik el).

A miivelddési aranyok valtozasara jellemz0, hogy a ndk iskolai végzettsége, kiillondsen kozép-
¢s fels6fokon, gyorsabb iitemben ndvekedett, mint a férfiaké. 1970-ben az aktiv keresd ndk
16,4%-a rendelkezett érettségivel (mig a férfiaknak csak 12%-a), viszont csak 4%-uk szerzett
fels6foku tanintézeti oklevelet (a férfiak 6,1%-a). Ugyanakkor a lakossag egy része elmaradott
kulturélis viszonyok kozott €l, s ez befolyasolja nemcsak foglalkoztatottsagukat, hanem
csaladi ¢életiiket €s a jOvo nemzedék nevelését is.
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Fontos demografiai tényezé a miivelddés szempontjabol is a korosztalyi megoszlas. A leg-
érdekesebb jelenség a lakossag viszonylagos ,.eloregedése”. Ennek egyik oka az élettartam
meghosszabbodéasa, a masik a természetes szaporulat csokkenése. 1938-ban az atlag élet-
tartam 45,7 év volt (a férfiaké 44,1, a ndké 47,3), 1974-ben mar 65,5 (a férfiaké 62,9, a néké
68,3). Egy emberolto alatt tehat az atlagos élettartam 20 évvel ndtt meg, ami gydkeresen
megvaltoztatta a tarsadalom életkori struktirdjat s ezzel egyiitt a kulturalis szokasokat ¢€s
igényeket is. 1975-ben gyermekkoru volt 2 millié lakos, munkaképes kora 6,4 milli6, nyugdij-
korhataron feliili csaknem 2,2 milli6. A tanuléifjusdg 1975-ben a munkaképes koru lakos-
sagbol 530 000 6 volt, a lakossag 8%-at érte el.

A nyugdijasok szamaranyanak ndvekedése 1) helyzet elé allitja a kulturalis politikat, amely az
1dosek kulturalis szerepével nem szamol eléggé.

Néhany évig gy tlint, hogy katasztrofalissa valik a népszaporulat csokkenése Magyarorsza-
gon. Hazank a hatvanas években még az eurdpai orszagok kozott is az utolso helyek egyikén
allt. A sziiloképes nok kordsszetételébdl adoddan, de gazdasagi, szocialpolitikai és egészség-
tigyl intézkedések eredményeként is ez a folyamat megallt, s ma mar kielégitonek mondhato a
szaporodasi arany. (A hatvanas évek 13 ezrelékérol 1975-re 18,4 ezrelékre emelkedett.) Ez a
folyamat ujabb gondokat vet fel, mind a gyermekintézmények épitése, mind a munkaerdhely-
zet alakulasa szempontjabol, hiszen a gyermekgondozasi segélyben részesiilé anydk 3 évre
esnek ki a munkabol.

Kell néhany szot szolnunk a lakossag nemzetiségi 0sszetételérdl is. Magyarorszag lakossaga
etnikailag szinte teljesen homogén, a német, délszlav, szlovak, roman nemzetiség 1¢lekszama
a félmilliot sem éri el. E kis nemzetiségi csoportok nyelvének ¢€s kulturalis hagyomanyainak
megorzése ¢s tovabbfejlesztése mindazonaltal a lenini nemzetiségi politika egyik probakove.
Egy résziik paraszti lakossag, de koziiliik is sokan helyezkedtek el az iparban és telepedtek le
a varosokban. Szétszortsdguk miatt nem konnyii biztositani szamukra a sziikséges kulturalis
lehetdségeket.

A kulturélis politika f6 torekvése az, hogy a nemzetiségek gyermekei anyanyelvi iskoldkban
tanulhassanak, ¢és hogy a felndttek apolhassdk sajat intézményeikben és szervezeteikben
sajatos kultarajukat. Ebben a munkaban tamaszkodik arra a segitségre is, amelyet az illetékes
orszagok nyujtanak az oktatasban és a kulturdlodasban a kulturalis egyezmények alapjan.
Egyre inkdbb valdsagga valik, hogy a nemzetiségek nem valasztjdk el, s6t inkabb kozelebb
hozzak a népeket, ha egyenld jogokkal ¢lve, maguk is hozzajarulnak az egylittmiikodés 1€g-
korének megteremtéséhez.

Kiilon problémat jelent a tulajdonképpen nemzetiségnek nem nevezhetd, nyelvét és hagyo-
manyait csak alig 6rz0 ciganysag. JelentOs résziik ma mar letelepedett, az iparban és a mezo-
gazdasagban dolgozik, vannak azonban kisebb ciganycsoportok, amelyek nem vagy csak
nagyon kis mértékben illeszkedtek be a telepiilések életébe. Elsdsorban ennek kovetkezménye
kulturélis elmaradottsaguk, amely egyes vidékeken nem is jelentéktelen gondokat okoz. Itt a
kulturélis intézkedéseket a gazdasagiaknak €s szocidlisaknak kell megeldzniiik. A ciganysag-
nak igyekszlink megfelel6 munkaalkalmat és lakasviszonyokat teremteni. Ezzel parhuzamo-
san segitjiik a gyermekek tanulasat és szakmai képzését, €s ahol erre sziikség van, a felnéttek
alfabetizaldsat. A hagyomanyos ciganykultara - kiilondsen a zenében - régbdta ismert, meg-
Orzését intézményesen is tdmogatjuk.

A telepiilési-demografiai viszonyokbol csak néhanyat emeltiink ki, amelyek, Ggy gondoljuk,
kiilonosen befolyasoljak a tagabb értelemben vett miivelddést, persze nem Onmagukban,
hanem mas objektiv és szubjektiv tényezokkel egytitt.
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Termelés és munka

A szocialista tarsadalom felépitésének feltétele a munkéashatalom megteremtése €s a szocialis-
ta tulajdonviszonyok kialakitdsa mellett a termelés novekedése és a termelékenység fokozasa.
Ehhez hozzatartozik az iparositds. Az ipar Magyarorszagon ma mar a nemzeti jovedelemnek
mintegy felét termeli meg (1938-ban csak 37,8%-at). A nemzeti jovedelem 15,4%-4t ado
mezogazdasag a korszertisodés utjara 1épett, s maga is erdsen ipari jellegii. Ennek illusztrala-
sara elég, ha azt mondjuk, hogy a gabonabetakaritas 97, a cukorrépaé¢ 72, a kukoricadé 55%-
ban géppel folyik. Az iparosodas, a termelés szerkezetének atalakulasa, a technikai szinvonal
emelkedése nagyobb szakképzettséget, de tegyiik hozza: szélesebb korti altalanos miiveltséget
1s megkdvetel, még akkor is, ha a tudomanyos-technikai forradalom vivmanyainak alkalmaza-
sadban csak a kezdeteknél tart Magyarorszag, s nem elég magas szintii bizonyos teriileteken a
termelési kulttra.

A technikai fejlédés novelte a munka termelékenységét, s a hatvanas évektdl kezdve lehetové
tette a munkaidd fokozatos megroviditését. Ma az iparban a munkésok 79, az alkalmazottak
94%-a (épitdipar nélkiil) 44 6ras munkahétben dolgozik. A mezdgazdasagban az év nagyobb
részében hosszabb a munkaidd. Az allami gazdasagok statisztikdja szerint az ott dolgozé
munkésok 32%-a tobb mint 48 orat dolgozik hetente, 60%-a pedig 48-at, s csak kis résziik
ennél kevesebbet. Nyilvan még elonytelenebb a helyzet a termeldszovetkezetekben. Mindez
nem pusztan a mezdgazdasadgi munka idényjellegére mutat, hanem arra is, hogy a gépesités
még korantsem fejezddott be. A falusi lakossag munkaidejét az is meghatarozza, hogy 80%-a
haztéji és kisegitd gazdasaggal rendelkezik, akar a mezdgazdasagban, akar az iparban dolgo-
zik. Ezért falun a mezdgazdasagi munkak idején a mezdgazdasagban foglalkoztatottak napon-
ta atlagban 11-12 orat is dolgoznak, a falun lakoé ipari munkasok pedig munkaidejiikon feliil
dolgoznak a kisegitd gazdasagban.

Mindezt tekintetbe véve: a termelési kultura fejlédése €s a munkaidé megrovidiilése Gj és jobb
feltételeket teremtett a lakossag széles rétegei szamara az altaldnos miveltség gazdagitdsadhoz
¢s a szakmai fejlodéshez.

Az aktiv keresok tarsadalmi rétegenként és képzettség szerint

1960 1970 1973 1973.¢év A ndk aranya
1970. év 1973. jan. 1.

%-aban %
(1000 6)
Aktiv keresok 4735,0 4983,6 5061,2 101,6 42,9
Ebbdl:
munkasok 2452,7 29553 30519 103,3 -
szovetkezeti parasztok 568,2 852,2 723,8 84,9 -
értelmiségiek és alkalmazottak 710,3 1016,6  1113,5 190,5 -
kisarutermel6k 1003,8 159,5 172,0 107,8 -
Az aktiv keres6kbo1*®
fels6foku végzettségliek aranya % 3,0 5,0 5,7 115,8 4.4
kozépfoku végzettségiiek aranya % 6,0 11,3 12,7 115,1 16,8
szakmunkasok aranya % 17,2 23,1 259 114,6 9.4

%6 A betoltott munkakor alapjan szamolva.
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A szocialista tarsadalom épitésének egyik jellemzd vonasa, hogy mindenki szdmara meg-
teremtette a munka lehetdségét, s a munkanélkiiliséget mint tdrsadalmi problémat felszamolta.
Az aktiv keresOk szdma 1973-ban meghaladta az 5 milliot, amelybdl 3 milli6 volt munkas,
700 000 szovetkezeti paraszt, 1,1 millio értelmiségi €s alkalmazott és 170 000 kisarutermeld.

Ezek az adatok nemcsak a magas foglalkoztatasi aranyt bizonyitjak, hanem azt is, hogy ha-
zankban kialakultak a szocialista termelési viszonyok, €s a kisebb magantulajdonnal rendel-
kez6 kisiparosok, kisdrutermelok szama minimalis. A tulajdonviszonyok megvaltozasa uj
értékrendszert alakitott ki, ami nem jelenti azt, hogy a szocialista tulajdonhoz val6 01j viszony
mar minden vonatkozasban kialakult volna, és hogy a személyi tulajdont sokan ne azonosita-
nak a magantulajdonnal.

Ha népgazdasagi agak szerint nézziik a valtozasokat, az iparban ¢és a mezdgazdasagban dolgo-
zok ardanyanak megvaltozasa a legszembet{indbb. 1949-ben az aktiv keres6k 22%-a dolgozott
az iparban, 1975-ben 43,9%-a. A mezdgazdasagban 1949-ben a keresdk 53,9%-a tevékeny-
kedett, 1975-ben mar csak 22,7%-a. Ezek a szdmok alatdmasztjak azt a folyamatot, amelyrdl a
telepiilési viszonyokkal kapcsolatban szoltunk: a falusi lakossag nagymértékii ataramlasat az
iparba és ennek folytan a varosokba. Arra is fel kell azonban figyelni, hogy nétt az ,,egyéb”
kategoridba - az ugynevezett harmadik szektorba - sorolt dolgozok aranya is: az 1949-es
24,1%-r61 1975-ben 33,4%-ra emelkedett.

Az aktiv keresok népgazdasdgi ag szerint, nemenként (%)

Ev Ipari, épitdipari Mezégazdasagi ~ Egyéb Osszesen
népgazdasagi agban foglalkoztatottak aranya
Férfiak
1949 24,7 53,5 21,8 100,0
1960 38,0 37,2 24,8 100,0
1970 47,3 27,3 25,4 100,0
1975 47,3 24,7 28,0 100,0
Nok
1949 15,6 54,7 29,7 100,0
1960 27,8 41,6 30,6 100,0
1970 39,8 23,5 36,7 100,0
1975 39,6 20,3 40,1 100,0
Osszesen
1949 22,0 53,9 24,1 100,0
1960 34,4 38,7 26,9 100,0
1970 442 25,7 30,1 100,0
1975 43,9 22,7 33,4 100,0

A népgazdasagi agak egymashoz vald viszonyanak ez a megvaltozasa eleve feltételezi, hogy
lényegesen emelkedett a miiveltség és szakképzettség szintje. 1949-ben a 10 éves és iddsebb
népességbdl nem jart iskolaba 4,8%, a 15 éves és iddsebb népességbdl legalabb az altalanos
iskola nyolc osztalyat 20,6% végezte el. 1970-ben az iskoldba nem jartak 1,9%-kal, az
altalanos iskolat végzettek 51,4%-kal részesedtek a 10 éves, illetve a 15 éves és 1ddsebb
népességbdl. Ugyanezen idOpontokban a 18 évesek €s iddsebbek 5,5%-a, illetve 15,5%-a tett
legalabb érettségi vizsgat, €s a 25 évesek és idOsebbek kozott az 1949. évi 1,7%-kal szemben
4,2%-ot képviseltek a felséfokt oklevelet szerzettek.

21



’ r. . ’ 1 . 1% ’ ’ 27
A népesség iskolai végzettség, kor és nemek szerint a megfeleld koruak %-dban

Ev 10 15 18 25
éves és idosebb népességbol
nem jart legalabb az legalabb fels6foku tanin-
iskolaba altalanos iskola érettségizett tézeti oklevéllel
8 osztalyat végezte rendelkezik
Osszesen
1941 6,4 15,1 4,2 1,6
1949 4,8 20,6 5,5 1,7
1960 3,2 32,8 8,8 2,7
1970 1,9 51,4 15,5 4,2
1973 1,8 55,6 17,7 4,8
1975 58,2 18,6 5,1
Férfi
1941 5,2 16,1 7,0 2,8
1949 4,1 21,9 8,1 3,1
1960 2,6 34,5 11,6 4,5
1970 1,5 55,1 17,8 6,4
1973 1,3 59,9 19,6 6,9
1975 - 62,4 20,2 7,2
N6
1941 7,5 14,1 1,6 0,4
1949 5,5 19,5 3,3 0,5
1960 3,7 31,3 6,3 1,1
1970 2,3 48,0 13,5 2,3
1973 2,2 51,7 15,9 2,9
1975 - 54,4 17,0 3,1

A fejlodés foleg 1960-t61 jelentds, és ezt jol érzékeltetik az 1970-es népszamlalas utani
részletadatok. Az aktiv keresdk koziil 1973-ban 5,7% rendelkezett felséfoku végzettséggel,
ami szinte dupldja az 1960-asnak. A kozépiskolai végzettséglieck szamaranya ugyanebben a
kategoridban 7,2%-r6l 15,9%-ra emelkedett. Ha differencidltabban vizsgéljuk az adatokat,
egyértelmiien kimutathaté az alacsony iskolazottsaguak fokozatos kidregedése az aktiv kere-
sOk koziil. 1960-ban még 113 000 (ebbdl 77 000 a mezdgazdasagban) olyan dolgozé volt az
aktiv keresO lakossagban, aki nem jart iskoldba, 1973-ban mar csak 35 000. 1960-ban 4,7
millié aktiv keres6 koziil az altalanos iskola 1-7. osztalyat 3 millio 6 végezte el (kiilonbozd
mértékben), a 8. osztalyt pedig 1,2 millid; ezzel szemben 1973-ban 5 milli6 f6 koziil az 1-7.
osztalyt 1,6 millio (koziiliik 500 000-en az iparban dolgoznak), a 8. osztalyt 2,3 millio 0.

Ha az aktiv keresOk adatait 1960-ban ¢és 1973-ban foglalkozasi mindség szerint elemezziik,
szembetlinik a szellemi dolgozok szdménak a fizikai dolgozokénal gyorsabb ndvekedése,
tovabba az, hogy a fiatal korosztalyokban masf¢l, illetve kétszeresére nott a szak- €s betanitott
munkasok, tovabba a szellemi dolgozok szdma, mig a szakképzetlen fizikai dolgozoké

%7 Az alacsonyabb végzettségiick szamaban a magasabb végzettségiiek is szerepelnek.
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szamottevoen csokkent. A ndk szama minden kategdéridban gyorsabban nétt az atlagosnal, de
hozza kell tenni, hogy a fizikai munkéat végz6 ndk korében viszonylag kevés a szakmunkas és
tobb a betanitott, illetve a szakképzetlen.

A fizikai dolgozok szadma a kereskedelemben nétt a leggyorsabban, mig a szellemi foglalkoza-
suaké a mezOgazdasagban és az épitdiparban.

Tarsadalmi struktira és mobilitas

1945 utan a tarsadalmi forradalom eredményeként 1ényegesen atalakult a magyar tarsadalom
struktaraja. Ezt legjobban igy mutathatjuk be, ha egy korosztaly, pl. az 1949-ben 20-29 éves
aktiv keresOk sorsat kovetjiik nyomon foglalkozasuk szerint.

Aktiv keresék fontosabb adatai foglalkozdsi mindség szerint (az 1973. év az 1960. év %-éban*)

Szak- és Egyéb Fizikai Szellemi Mind-
betanitott fizikai Osszesen dolgoz6 Osszesen
munkas dolgoz6
Férfi 140,8 67,2 108,8 135,6 113,7
N6 196,6 130,0 158,8 201,0 171,9
Osszesen 154,2 89,1 123,4 165,0 132,8
Ebbol:
14 éves ¢és fiatalabb 220,9 32,9 55,6 27,7 54,9
15-19 éves 203,1 69,0 132,5 198,1 139,7
20-29 éves 160,3 62,1 121,5 177,2 135,2
30-39 éves 137,2 94,7 120,5 138,0 125,5
40-54 éves 166,3 132,6 150,9 197,1 161,8
55-59 éves 106,4 79,6 90,8 121,0 96,6
60 éves és idosebb 85,5 67,3 71,0 96,0 73,9
Osszesbol
Ipar 134,7 106,4 128,4 201,8 140,0
Epitdipar 168,1 85,5 139,0 220,9 151,8
Mezbgazdasag 226,0 89,8 115,5 239,2 122,2
Szallitas, hirk6zlés 139,1 78,5 123,7 153,9 130,7
Kereskedelem 198,8 126,0 176,9 115,8 148,6
Egyéb 157,7 66,7 92,0 147,1 119,9

A vizsgalt korosztaly foglalkozasi megoszlasanak valtozdsa mutatja, hogy a jelzett idészakban
sok mezdgazdasagi dolgozd ment a4t mas népgazdasagi agba. Tiz évvel ezelbttig az dramlas a
mezdgazdasagbol az iparba erdteljes volt, s ez a késObbiekben is folytatodott, de mar mérsé-
keltebben.

2% Onallo és segitd csaladtag nélkiil.
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Ev Eletkor Mez6- Nem mez6- Szellemi Osszesen

gazdasagi gazdasagi
fizikai
dolgozdk szama %-ban
1949 20-29 éves 46,3 423 11,4 100,0
1960 30-39 éves 27,7 49,9 22,4 100,0
1970 40-49 éves 19,7 52,6 27,7 100,0

Az atalakulas masik f6 tényezdje a szellemi dolgozok ardnyanak jelentds emelkedése volt. Az
elsd évtizedben mindkét fizikai foglalkozasi csoportbol sokan lettek szellemi dolgozdk, az
utdbbi iddben az ilyen irdanyll d&ramldas liteme csokkent.

Egy 1968-as felmérés adatai szerint a szellemi dolgozok 4%-a mezdgazdasagi fizikai, 27%-a
nem mezdgazdasagi fizikai dolgozo volt eredetileg, és 69%-a tartozott els¢ foglalkozasa
alapjan is ebbe a kategériaba. Az eredetileg fizikai dolgozok koziil szellemi foglalkozasuakka
valok nagyobb hanyada a 40 évesnél id6sebbek koziil keriilt ki.

A nem mezdgazdasagi fizikai foglalkozastiak 19%-a eredetileg a mezdgazdasagban dolgozott,
3%-uk szellemi munkat végzett, és 78%-uk maradt az elsd foglalkozasa szerinti kategdriaban.
E tekintetben korcsoportonként az eltérés nem szamottevo.

A mezdgazdasagi fizikai dolgozok kozott a legmagasabb az eredeti foglalkozasukban
megmaradok hdnyada: 87%-uk elsé foglalkozésa alapjan is ide tartozott. Egyiittesen 13%-ot
képviseltek azok, akik korabban nem mezdgazdasagi fizikai vagy szellemi munkat végeztek.
A korcsoportonkénti eltérések itt nem jelentdsek.

A tarsadalom atrétegzddése politikai, ideoldgiai és kulturdlis szempontbdl egyarant alakitotta
az egyes osztalyok és rétegek arculatat. Ez nemcsak a régi és az 0j értelmiség viszonyara
jellemzd, hanem a régi és az 01j ipari munkéssagéra is, hiszen mindegyik mas és mas magaval
hozott ¢életmoddal, tarsadalmi és kulturalis szokasokkal, értékrenddel igyekezett megtalalni a
helyét a szocialista tarsadalomban. A legutdbbi években a sziikséges stabilizalddas mellett
bizonyos megmerevedés is tapasztalhato, féleg a szellemi dolgozok utanpdtlasanal, amit csak
részben magyarazhatunk gazdasagi, tdrsadalmi okokkal. Ehhez nem kis mértékben jarul hozza
a kulturalis kérnyezet is.”

Jovedelem, fogyasztas, életkoriillmények

A termelderdk fejlédése, az 1j tarsadalmi viszonyok kialakuldsa hozzdjarult a nemzeti
jovedelem jelentds novekedéséhez. A nemzeti jovedelem 1950-hez képest 1975-re mintegy
négyszeresére nétt. A nemzeti jovedelembdl fogyasztasra évente 70-76%-ot hasznéltunk fel,
felhalmozasra 24-30%-ot. A lakossag keresete 1950-t6]1 1973-ig a szocialista szektorban tobb
mint haromszorosara emelkedett.

A jovedelmi, a fogyasztdsi aranyokat és az életkoriilményeket a tarsadalmi csoportok
szempontjabol kiilon is kell elemezni, ha realis és differencialt képet akarunk kapni az ezek és
a kulturdlis viszonyok kozti dsszefliggésekrdl. 1971-ben a munkascsaladokban az egy fore

* Andorka Rudolf-Kulcsar Rézsa: A KSH 1973. évi tarsadalmi mobilitas vizsgalatanak elsé eredmé-
nyei. Szociologia, 1976. 2. sz.
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juto évi Osszes jovedelem 20 900, a parasztsagnal 20 800, a kettds jovedelmiieknél 21 500, a
szellemi foglalkozastiaknal 28 100, a kiskereskeddknél-kisiparosoknal 23 200, a nyugdijasok-
nal pedig 16 500 Ft volt. Az adatok azt mutatjdk - €s ez igen nagy eredmény -, hogy 1968-
1969-ben globalisan nézve kiegyenlitddott a munkasok €s a parasztok jovedelmi szintje, s mas
kategoriaké sem sokkal magasabb, egy nagyon csekély kisebbségtdl eltekintve.

Ha az egy fore jutdé havi jovedelmet vizsgaljuk, 1971-ben a munkascsaladoknél 1738, a
parasztoknal 1735, a kettds jovedelmieknél 1794, a szellemi foglalkozéstaknal 2343, az
onalloknal 1936 ¢és a nyugdijasoknal 1379 Ft volt. Kicsi az eltérés a legmagasabb ¢és a leg-
kisebb keresetek kozott is. A népgazdasag anyagi jelleglh dgaiban a munkésok ¢és alkalma-
zottak 47%-anal 1500-t6l 2500 Ft-ig terjed az egy fOre jutd kereset, csaknem 44%-anal 2500
Ft f6lott van, s csak a fennmarado résznél 1500 Ft alatti. A nem anyagi jellegii 4gakban vala-
mivel rosszabb a helyzet, mert a keres6k tobb mint 18%-a szerepel az utobbi kategoriaban.

A kiilonb6z6 csoportok jovedelmének egymashoz vald kozelitése a szocialista tarsadalmi
egyenldség eszméjét tamasztotta ald, s az utdbbi években kialakult nagyobb mértéki differen-
cialodas, illetve még inkabb egyes szlik rétegek magas jovedelme elégedetlenséget valtott ki.
E probléma helyes megoldasa nemcsak a sziikséges gazdasagi 6sztonzés fejlesztésétol, hanem
a szocialista szemlélet alakitasatol is fiigg.

Mi az Osszefiiggés a jovedelem, illetve a muveltség és a szakképzettség kozott? A rendel-
kezésiinkre all6 adatok szerint 1967-ben az egyetemi ¢és foiskolai végzettséggel rendelkezok
havi atlagbére az iparban 3373 Ft, 1971-ben 3753 Ft volt, a mezégazdasagban 3169 Ft, illetve
3798 Ft. A fels6foku technikumot végzetteknél az iparban a havi atlagbér 1967-ben 2665 Ft,
1971-ben 3006 Ft volt. A mezdgazdasagban ez 2538-r6l kozel 3000 Ft-ra emelkedett a két
1dopont kozott. A koézépfokt szakképzettségiiek 1967-ben az iparban 2422 Ft-ot kerestek,
1971-ben 2753 Ft-ot. A mezdgazdasagban ez a kereset 2128-r61 2690 Ft-ra n6tt. A szak- és
betanitott munkasok havi atlagbére az iparban 1971-ben 2268, a mezdgazdasagban 2426 Ft. A
szakképzetlen munkasok és alkalmazottak bérét a statisztika nem vélasztja kiilon, és ezért
nehéz az adatokbol kovetkeztetéseket levonni. Mindenesetre e két kategoria egyiittes atlagbére
az iparban 1967-ben 1600, a mezdgazdasagban 1468 Ft volt, 1971-re viszont mindkét terii-
leten meghaladtak a 2000 Ft-ot.

Meglepd, hogy e harom év alatt a magasabb szakképzettséglicknél a mezdgazdasagban min-
den teriileten jelentds atlagbér-emelkedés kovetkezett be, néhol oly mértékii, hogy meghaladta
az iparban dolgozokét. Kiilonosen jellemzd ez az egyetemet-fiskolat végzettek és a szak- és
kicsi a kiilonbség a szak- és betanitott munkasok, illetve a szakképzetlen munkasok s alkal-
mazottak bére kozott, s ez a kiilonbség, tgy latszik, aranydban még csokkent is. Az utobbi
esztend6kben bizonyos valtozasok torténtek, de a munkaerd-helyzetbdl és a nehéz fizikai
munkak gépesitésének a kivantnal lassubb litemébdl kovetkezdleg ma is éles a kontraszt a
jovedelem és a szakképzettség kozott, a szakképzetlenek javara.

Elég arra utalni, hogy 1974-ben - a bérrendezések utan - a miiszaki technikumi végzettséggel
rendelkez6 szakmunkas havi bére az allami iparban 3285 Ft volt, a nyolcnal kevesebb osztalyt
végzoknél viszont 3553 Ft, a miszaki alkalmazottaknal az els6 kategoridban 3652 Ft, a
masodikban 3812 Ft. Nyilvan szerepe van ebben a kiilonbségben a kornak ¢€s a tapasztalatnak,
az arany mégis meggondolkoztato.*

V6. Az allami iparban dolgozé munkasok és alkalmazottak fontosabb 1étszam- és béraranyai, 1969-
1974. KSH 1975.
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Atlagbér-alakulds a szakképzettség foka szerint, a népgazdasdag primer és szekunder dgaiban
(Szocialista szektor)

Népgazdasagi ag Egyetemi Felsofoku Kozépfoka Szak- és Szakképzetlen

foiskolai technikumi szakkép- betanitott munkasok és
végzettségliek | végzettséglick | zettséglieck =~ munkasok = alkalmazottak

Havi atlagbér 71967-ben (Ft)

Ipar 3373 2665 2422 1936 1600
EpitSipar 3774 2670 2553 2118 1673
Mezb’gazdaség, erdégazdélkodés, 3169 2538 2128 1905 1468

vizgazdalkodas (allami)
Havi atlagbér 1971-ben (Ft)

Ipar 3753 3006 2753 2268 2040
Epitdipar 4336 3099 2931 2768 2099
Mezb’gazdaség, erdégazdélkodés, 3798 2955 2690 2426 2045

vizgazdalkodas (allami)

A szakképzetlen munkasok és alkalmazottak havi atlagbére = 100% /967-ben

Ipar 210,8 166,6 151,4 121,0 100,0
EpitSipar 225,6 159,6 152,6 126,6 100,0
Mez6gazdasag, erddgazdalkodas, 215.9 1729 145,0 129.8 100,0
vizgazdalkodas (allami)
1971-ben

Ipar 184,0 147,4 135,0 111,2 100,0
EpitSipar 206,6 147,6 139,6 131,9 100,0
Mez6gazdasag, erddgazdalkodas, 185,7 1445 131,5 118.6 100,0

vizgazdalkodas (allami)
Index: 1967 =100%

Ipar 111,3 112,8 113,7 117,1 127,5
EpitSipar 114,0 116,1 114,8 130,7 125,5
Mez6gazdasag, erddgazdalkodas, 119.8 116.4 126.4 1273 1393

vizgazdalkodas (allami)

A jovedelmi viszonyokat érdemes szemiigyre venni abbol a szempontbdl is, hogy az iranyitok
¢és a beosztottak keresete hogyan alakult. A munkésok atlagkeresetét 100-nak véve, az érdemi
tgyintézOk az iparban atlagban 25%-kal magasabb keresethez jutnak, a mezdgazdasagban
szinte kétszer annyihoz. A tobbi vezetd munkakorben a tobblet nagyjabol 70-t61 200-ig terjed.
Ha a vezetOk iskolazottsagi szintjét vizsgaljuk, azt lehet megallapitani, hogy az utobbi évek-
mindig sok a nem megfeleld képzettségii. Ez a helyzet magyardzatot ad arra is, hogy némely
gazdasagi egységnél miért nem érvényesiil kelloképpen a kultara értékmivolta, miért nem
nyujtanak a vezetok megfeleld tdmogatast a munkasok miivelddéséhez és szakmai tovabbkép-
z¢éséhez.

A lakossag fogyasztasa ardnyaiban, dsszetételében, mennyiségében Iényegesen valtozott. Nott
az ¢lelmiszer-fogyasztas, de ezen belill kiillonosen a jobb mindségli termékek ardnya. Ma
Magyarorszagon ugyanannyi hust fogyasztanak, mint a hollandok, viszont kevesebb tejet és
tejterméket, ugyanannyi tojast, valamivel tobb zsiradékot, kétszer annyi gabonafélét, egyhar-
maddal kevesebb burgonyat, valamivel kevesebb cukrot (de Olaszorszagnal példaul tobbet) €s
nem sokkal kevesebb gylimdlcs- és zoldségfélét. A taplalkozas kulturaltsdganak javulasa tény,
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de még tavol vagyunk attol, hogy az egészséges taplalkozas normai mindeniitt érvényesiil-
jenek, s az élelmiszerek tul nagy hanyadot foglalnak el a fogyasztasban.

Jelentds a fejlodés a tartds fogyasztasi cikkek terén. 1975-ben a helyzet a kdvetkezOképpen
alakult: 1000 személyre 228 mosogép, 226 televizio, 218 hiitdészekrény, 55 személygépkocsi
jutott. A tiz évvel kordbbi helyzethez képest gyors fejlddés ellenére is alacsonyabb szintii ez
az ellatas, mint az iparilag fejlettebb orszagokban.

Az ¢letkoriilmények szempontjabol legnagyobb gond a lakés: a kielégitetlen lakasigények
még mindig nagyok, annak ellenére, hogy 1956 6ta Magyarorszag elérte és meghaladta az évi
ausztriai vagy az olaszorszagi lakasépités mennyiségi szintjét. Csaknem 300 000 10j lakas-
1gényld csaladi helyzete vagy csalddalapitasa, kulturalt életkoriilményeinek megteremtése, a
kozosségbe valo beilleszkedés fiigg e probléma megoldéasatol. Tegyiik hozza, hogy a meglevd
lakasallomany jo része sem felel meg a kovetelményeknek, hidnyzik beldle a legelemibb a
komfort (vizvezeték, fiirdészoba,W.C). Még 1975-ben is - a jelentds fejlodés ellenére - a
lakasoknak csak 37%-a komfortos, 12%-a félkomfortos ¢s 51%-a, tehat tobb mint a fele
komfort nélkiili.

Egyes rétegek kiaddsi struktirdja fébb tarsadalmi csoportonként’ - 1975

Elelmiszerek Fogyasztasi  Epitkezés, Szolgaltatasi, Osszes
¢és elvezeti = iparcikkek ingatlan- javitasi személyes célra
cikkek vasarlas, kiadas forditott kiadas
egyéb
%-0s megoszlas
Munkashaztartasoknal 40,1 36,3 11,4 12,2 100,0
Szellemi haztartasoknal 34,5 37,9 11,5 16,1 100,0
Paraszti haztartasoknal 44 4 32,9 15,1 7,6 100,0
Kettés jovedelmii haztartasoknal 40,8 36,2 14,9 8,1 100,0
1970 = 100%

Munkashaztartasoknal 126,8 146,8 170,7 146,1 140,1
Szellemi haztartasoknal 1243 144,7 162,0 143,4 138,3
Paraszti haztartdsoknal 118,8 141,6 180,9 142,6 134,6
Kettds jovedelmii haztartasoknal 123,9 141,2 188,0 140,5 138,4

A csekély eltérés a fogyasztasban az aranyok szempontjabodl az egyes tarsadalmi csoportok
kozotti kiegyenlitddést jelzi, de azért a lakohely, a foglalkozas, az életmod és a helyi vagy
csoportszokasok befolydsoljak a fogyasztas jellegét és fejlodési tendenciait. Az élelmiszer-
fogyasztds minden tarsadalmi csoportban jelentOs, az iparcikkek vasarlasa is novekedett, a
szolgaltatdsok igénybevétele a munkas- ¢és szellemi héztartasoknal az utobbi években
valamelyest csokkent, a paraszti rétegeknél viszont némileg javult.

Jelentds a kiilonbség a szellemi dolgozok és a fizikai dolgozok kozott a fogyasztason kiviili
kiadasok, kiilondsen a lakdsok felszereltsége tekintetében. A lakdsok szamat és zsufoltsagat
nézve a parasztsag helyzete némileg kedvezdbb, mint a munkéasoké, mindkét tarsadalmi cso-
portban azonban még mindig nagy az egyszobas €s a nem komfortos lakasok szdma. 1973-ban
a haztartdsok 95,2%-a rendelkezett villannyal, de a mezdgazdaséagi fizikai dolgozoknal csak

3! A haztartas-statisztikaban megfigyelt csaladok adatai alapjan. E megfigyelés a sajat termelésii ter-
mékek fogyasztasat fogyasztoi aron, kiadasként veszi szamba, de nem tartalmazza a természetben
kapott tarsadalmi juttatasok értékét (egészségligyi, oktatasi stb. szolgaltatasok).

27



85,9%-a. Vizvezeték latta el a lakossag 44,7%-at, de a mezdgazdasagi fizikai dolgozoknak
csak 10,7%-at. Vizoblitéses W. C. a haztartasoknak 34,7%-dban volt, de a mezdgazdasagi
fizikai dolgozoknal csak a haztartasok 5,8%-aban.

Fontosabb tartos fogyasztasi cikkek 100 haztartasra juto allomanya

Szellemi Munkas-
haztartasokban
1965 1970 1973 1975 1965 1970 1973 1975
Radio 100 150 165 177 95 126 143 150
Televizio 59 83 91 96 46 79 89 93
Mosogép 70 81 86 89 54 80 87 90
Porszivo gép 49 72 81 86 20 49 62 69
Hutészekrény 22 65 81 90 9 45 69 79
Auto 7 15 22 33 2 5 10 14
Paraszti Kettés jovedelmii
haztartasokban
1965 1970 1973 1975 1965 1970 1973 1975
Radio 79 97 108 116 94 122 136 144
Televizio 8 44 66 75 23 71 89 94
Mosogép 27 61 75 81 45 81 93 95
Porszivo gép 1 12 26 36 3 21 41 53
Hutészekrény 0 9 35 51 2 18 51 68
Auto 0 2 5 7 1 6 9 17

Fontosabb tartos fogyasztasi cikkek 100 szellemi és munkdshaztartasra juto allomanya
varos-kozség szerint

1971 1973
Osszes varosok Kozségek Budapest Vidéki varosok Kozségek
Radié 155 120 178 157 127
Televizio 86 81 88 92 89
Mosogép 82 83 79 90 90
Porszivé gép 72 45 77 79 57
Hiutészekrény 71 42 83 83 60
Autod 11 8 16 18 12

Az ¢életkoriilményekkel kapcsolatban szdlni kell a szolgaltatasok és a tarsadalmi gondoskodas
kiilonboz6 formairdl. A kereskedelmi hélozat kiterjedt, és az aruellatas altalaban megfeleld,
még ha nem is elég egyenletes; 1975-ben 874 allami vallalat és szovetkezet foglalkozott kiilonbdzd
szolgéltatasokkal, amelyek tobb mint 55 000 bolttal és vendéglatohellyel rendelkeztek és 45 000
fot foglalkoztattak. Emellett 50 000 magéankisiparos ¢és kiskereskedd végzett szolgaltatast.

Az egészségiigyi kiadasok 1975-ben 15 millidrd forintot tettek ki, nemzeti jovedelmiinknek
3,0%-at. Az orvosok szama 1975-ben 27 000 volt, 10 000 lakosra 25,6 orvos jutott, 50,3
Budapesten 19,6 vidéken. A gydgyszerészek és az egyéb egészségligyi személyzet 1étszama
1975-ben meghaladta a szdzezret. 1975-ben a korhazi agyak szama 89 000 volt. Az egy
lakosra juté gyogyszerfogyasztas az 1960-as 181 Ft-rol 1975-re 641 Ft-ra emelkedett.
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Lakasépites - (1000 db)

1961-1965 1966-1970 1971-1975
évek atlaga
Budapesten 10,2 11,8 15,3
Vidéken 46,3 53,7 72,3
Osszesen 56,5 65,5 87,6
Epittetk szerint
Allami és szovetkezeti 20,9 24.4 29,732
Magan 35,6 41,1 57,9
Ebbdl: 4llami kdlesdnnel 20,6 29,5 47,1%
allami koleson nélkiil 15,0 11,6 10,8
Nagysag szerinti megoszlas
1 szobas 26,7 14,4 8,3
2 szobas 64,0 67,1 60,1
3 és tobb szobas 15,0 11,6 10,8
Felszereltség
Villannyal cllatott lakasok 92,6 98,8 99,5
Vizvezetékkel az 0sszes lakasok 492 61,9 83,4
Mosdohelyiséggel %-dban 62,3 69,0 85,9

Az egészségiigy fejlodése kiillondsen az ipari munkéssag ¢és a falusi lakossag orvosi ellatott-
sagén javitott, s minden kategoridban hozzajarult az ¢letkor meghosszabboddsédhoz, a munka-
képesség fokozasdhoz és az egészségesebb életmdd kialakitdsdhoz. Bar az egészségiigyi
kultira ma egyre inkabb az 4ltalanos kulturaltsag részévé valik, még tavol vagyunk attol, hogy
ezzel mindenben elégedettek lehetnénk, s ebben nemcsak objektiv nehézségek gatolnak (az
orvoshiany, a kevés korhazi agy stb.), hanem tudati tényezdk is, amelyek az emberek szem-
1¢letét e vonatkozasban meghatarozzak.

A mai ember ¢s kiilondsen a varosi ember tavol lakik a munkahelyétdl, €s szabad idejének egy
részét utazassal tolti. A helyi kozlekedési eszkdzoket egyre tobben veszik igénybe, s a szocia-
lista tarsadalom arra torekszik, hogy a tomegkozlekedést fejlessze. Elég, ha megemlitjiik,
hogy 1960-ban a villamos, az autdbusz, a taxi 1,5 milliard jegyet adott el vagy fuvart bonyo-
litott le. 1975-re ez a szdm (most mar a metrot is beleértve) 2,4 millidrdra emelkedett.
Emellett azonban sokan veszik igénybe sajat kozlekedési eszkozeiket is: a magantulajdonban
levd személyautok szdma meghaladja a félmilliot.

De nemcsak a munkaval kapcsolatban utazik az ember bel- és kiilfoldon, hanem akkor is,
amikor pihen, s6t ez a kedvtelés az utdbbi idében egyre inkdbb terjed.

A bels6 idegenforgalmat jelzik a kdvetkezd adatok: a szallodak és egyéb szallashelyek 1975-
ben koriilbeliil 2,9 milli6 magyar vendéget fogadtak, atlagosan 4-5 napra. A legtdbben Buda-
pesten, a Balatonon, a Biikkben és a Duna-kanyarban fordultak meg. A beutalt idiilok szama
az 1960-as 500 000-rel szemben 1974-re elérte a 970 000-et, az atlagos tartozkodasi ido 11
nap. A legnagyobb forgalmat a balatoni idiilék bonyolitottak le, a beutaltak fele itt nyaralt. A

32 OTP-beruhazast lakasok nélkiil.
33 OTP-beruhazasu lakasokkal.
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hazai utazasok hozzdjarultak ahhoz, hogy az emberek jobban megismerjék hazédjukat s a
magyar kulturalis emlékeket is.

Szocialista orszagokba 1960-ban 260 000 magyar allampolgar utazott, 1975-ben mar 3,2
milli6. Nem szocialista orszagokba 1960-ban 35 000-en latogattak, 1975-ben tobb mint
250 000-en. 1975-ben tehat kozel 3,5 millio magyar allampolgar utazott kiilféldre (beleértve a
hivatalos utazasokat is), vagyis minden harmadik magyar kiilf61don jart.

A kiilfoldi utazasok eldmozditottdk az idegen nyelvismeretet, a kiilfoldi kulturalis értékeknek
¢és ¢letmodnak a megismerését, s ezzel egyiitt az Osszehasonlitdst, a mitoszok oszlasat,
helyiink felmérését a vilagban.

A Kkulturalis kiadasok osszetétele és alakulasa

A gazdasagi viszonyokbol kell kiindulnunk a kulturalis kiadasok megoszlasanak vizsgalatanal
1s, még ha latni fogjuk is, hogy e tekintetben nem ezek a meghatarozok. A kulturalis kiada-
sokhoz soroljak a televizio, a radid €s az egy¢€b tartos kulturalis cikkek vasarlasat, az eldfize-
tési €s a javitasi dijakat, a tankdnyveket, tanszereket, iroszereket €s a tandijat is, a szlikebb ér-
telemben vett kultarara forditott koltségek mellett. A haztartasi statisztika adatai szerint 1974-
ben a szellemi foglalkozasuak (értelmiségiek €s alkalmazottak) haztartasaban az egy fore jutd
évi nettd jovedelembdl az dsszkiadasok 6,3%-at (1678 Ft) forditottak kulturalis célokra, a
munkdés-haztartasokban 5,2%-4t (1063 Ft), a paraszti haztartasokban 3,5%-at (687 Ft) és a
kettds jovedelmiiekében 3,8%-4t (810 Ft).

1965 és 1974 kozott a szellemi foglalkozasuak haztartasdban a kulturalis kiadasok 967 Ft-rol
1678 Ft-ra néttek. Ezen beliil emelkedtek a televiziora, radiora, de kiilondsen az egyéb tartos
kulturalis cikkek vasarlasara forditott kiadasok. Tobbet koltottek 0ijsagra, folyoiratra, konyvre,
sportszerre €s jatékarura. Stagnalt a szinhaz- és mozijegyekre koltott 6sszeg. Novekedtek az eldfi-
zetésre ¢€s javitasra forditott 6sszegek €s az egyéb, szorakozassal, pihenéssel kapcsolatos kiadasok.

A munkas-haztartdsokban ugyanekkor 630 Ft-rol 1063 Ft-ra ndttek a kulturalis kiadasok, de
az Osszkiadasokhoz képest 5,6%-r6l 5,2%-ra csokkentek. Bizonyos csokkenés mutatkozik a
televizidvasarlasban, de novekedés a radio és az egyéb tartos kulturalis cikkek beszerzésénél,
az ujsagoknal, folyodiratoknal, a konyveknél és sportszereknél. A régi szinten maradt a szin-
hazra forditott Osszeg, csokkent a mozira kiadott pénz. Itt is novekedtek az eldfizetésre és
javitasra, illetve a szdrakozésra, pihenésre szant 6sszegek.

A paraszti haztartdsoknal az 6sszes kulturalis kiadasok az 1965-0s 265 Ft-rol 687-re néttek, az
emelkedés nagyobb, mint a munkasoknal, s meghaladja a 150%-ot. Lényeges emelkedést
figyelhetiink meg a televizidovasarlasnal, az ujsag-, folyoirat- és fleg a konyvbeszerzésnél,
nétt a sportszerre, jatékarura forditott 6sszeg, csokkent a szinhdzra és mozira kiadott pénz. Itt
is tobbet koltottek eldfizetésre és javitasra, de csak kismértékben nottek az egyeb, szorakozas-
sal, pihenéssel jaro kiaddsok. A parasztsag lathatdlag a tartds kulturélis cikkek vésarlasa felé
fordult, ¢s igyekezett behozni lemaradasat. A kiadasok csokkenése bizonyos agakban a kultu-
ralis szokasok megvaltozasat is jelenti.

Ennek ellenére még mindig jelentds a kiilonbség a munkéassdg és a parasztsdg ujsag-,
folyoirat- és konyvolvasasa, szinhaz- és moziladtogatasa kozott.

A kettds jovedelmi haztartasoknal a kulturdlis kiadasok 6sszege 408 Ft-rol 810-re emelkedett
nyolc esztendd alatt. Itt els6sorban az egyéb tartos kulturalis cikkeknél, az jsagoknal és a
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folyoiratoknal, a konyveknél, a sportszereknél ¢€s jatékaruknal jelentds az emelkedés. A pa-
raszti haztartdsokhoz hasonloan itt is csokkent a szinhaz- €s mozilatogatas. Az eléfizetésre és
javitasra forditott kiadasok novekedtek, és csekély emelkedés tapasztalhatd az egyéb, szorako-
zassal, pihenéssel kapcsolatos kiadasoknal.

A nagy kiilonbségek a szellemi ¢és a fizikai foglalkozastuak kulturélis kiadasaiban jelentkez-
nek, hiszen az els6 kategoéridban mintegy 60%-kal tobbet koltenek ilyen célokra, mint a ma-
sodikban. A munkas- és paraszthaztartasok kozott a kulturalis kiadasok szempontjabol kisebb
a kiilonbség, 55% az elsok javara.

A csaladok egy fore juto évi kulturalis kiadasainak alakulasa (Ft)

Munkas Paraszt Szellemi

haztartasok adatai

Koényvvasarlas
1965 33 5 108
1974 66 23 157
1975 77 28 174
Ujsag, folyoirat-vasarlas
1965 60 32 96
1974 106 80 165
1975 114 88 175
Szinhazjegy-vasarlas
1965 12 4 26
1974 13 3 31
1975 16 4 34
Mozijegy-vasarlas
1965 30 14 35
1974 26 10 36
1975 27 12 34

M¢ég mindig Iényeges kiilonbségek vannak a szellemi és a nem szellemi dolgozdk héztartasai
kozott a konyv- és lapvasarlas tekintetében. Rendkiviil nagy a kiilonbség e két kategoria
kozott a szinhazi kiadasoknal. Lényegesen kisebb - legalabbis, ami a munkasokat illeti - a
mozira forditott 0sszegek kozott. A paraszti haztartdsok minden kiadési kategoriaban elma-
radnak nemcsak a szellemiek, hanem a munkasok mogott is, a kettds jovedelmiieknél a mozi
¢és a konyv szempontjabol jobb a helyzet. A tdrsadalmi csoportok tehat még mindig meghaté-
roz6 tényezok a kulturalis kiadasok nagysaga és sszetétele szempontjabol, de nem elsdsorban
a tarsadalmi munkamegosztasban betoltott helyiik, hanem miiveltségi szintjiik miatt.

Az egy fore juto évi kulturalis kiadasok aranya (Haztartas-statisztikai adatok)

Az egy fore juto kulturalis kiadasok az 6sszes kiadasok %-aban

1971 1972 1973 1974 1975
évben
Szellemi haztartasokban 6,3 6,5 6,4 6,3 6,6
Munkés-haztartadsokban 5,4 5,2 5,2 5,2 53
Paraszti haztartasokban 3,7 3,4 3,6 3,5 3,6
Kettés jovedelmi haztartasokban 3,8 3,8 4,0 3,8 3,8
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Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy az elmult harminc esztenddben végbement gazdasagi,
tarsadalmi valtozasok, a munka- és az életkoriilmények atalakitdsa, modernizaldsa sok Uj
kovetelményt tamasztott és sok uj feltételt teremtett meg a miivelddés szamara, ugyanakkor
régi ¢és 1j ellentmondasokat hozott felszinre, és az a&tmenetiség jellegzetes vonasait emelte ki,
aminek nem csupan kulturalis okai vannak.

Aki ezt a valdban dialektikus Osszefiiggést az objektiv és a szubjektiv tényezdk kozott nem
latja, s csak a kulturalis jelenségekbdl probal kovetkeztetni a miivelddésben jelentkezd ered-
ményekre és gondokra, az sulyosan téved, mint ahogy az is, aki csak a gazdasagi viszonyokbol
akarja levezetni a miivelddési helyzet sajatossagait. Az objektiv tényezok ma mar - altala-
nossagban - lehetdvé teszik, hogy a szocialista kulturalis forradalom céljai megvalosuljanak.
Gondot a telepiilési viszonyok, bizonyos 1j demografiai tényezok, a nem korszerli munka-
koriilmények, a rossz lakasviszonyok és néhol a megfeleld kulturdlis intézmények hidnya
okoz. De problémat jelent az is, hogy sokan nem hasznaljak fel a rendelkezésre all6 miive-
16dési lehetdségeket és eszkozoket. Mindent egybevetve azt mondhatjuk, hogy a szocialista
tarsadalom megteremtette a kulturalis forradalom gazdasagi és tarsadalmi alapjait, de ez még
teljes mértékben nem bontakozott ki.
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A SZOCIALISTA MUVELODESPOLITIKA
FOBB JELLEGZETESSEGEI ES SZAKASZAI

A szocialista miivelédéspolitikat® Magyarorszagon is azok az elvek vezérelték, amelyeket
Lenin hatarozott meg a kulturalis forradalom kapcsan, és amelyeket a Szovjetunié kulturalis
gyakorlata probalt ki és fejlesztett tovabb. Hatottak azonban ra a magyar miivelddés halado
torekvései is, s kiilondsen a munkasmozgalom kulturalis gyakorlata és a paraszti felemel-
kedést szolgald népmiivelési tevékenység.

A kulturdlis forradalom céljainak megvaldsitdsa természetesen nem csupan a miivelodés-
politika helyes elméletétdl és gyakorlatatol fiigg, hanem mas objektiv és szubjektiv tényezok-
tdl is. A mivelddéspolitika elvalaszthatatlan része az altalanos politikanak, még akkor is, ha
1donként bizonyos eltérd vonasokat talalunk benne. A szocialista politika totalitasban, a tarsa-
dalmi ¢let egészében gondolkodik, de benne a miivel6dés kérdése nagyobb jelentdséget kap,
mint barmely mas megel6z6 tarsadalmi formacioban. A tarsadalmi forradalom ugyanis - a
marxizmus-leninizmus szerint - elvalaszthatatlan a kulturalis forradalomtol, tehat a tarsadal-
mat és az embert formalé miivelddési tényezoktdl, s a mivelddéspolitika feladata ezek
érvényre juttatasa, tartalmi, szervezeti, gazdasagi feltételeik megteremtése. Természetesen a
politika mas szférai - a termelés fejlesztését és az ¢letkoriilmények javitasat szolgald gaz-
dasagpolitika, a szocialista demokraciat fejlesztd belpolitikai tevékenység és a szocialista
tarsadalmi épitésben nemzetkozi tényezoket is felhasznald kiilpolitika - nem kis mértékben
befolyasoljak a kulturalis forradalom kibontakozasanak tlitemét, terjedelmét és tartalmat.

A szocialista mivelddéspolitika altalanos eszmei alapja a marxizmus-leninizmus, de koz-
modosul a tarsadalmi-tudomanyos fejlodéssel és a politikai gyakorlat valtozasaival egyiitt.
Ennek folytan a kultura marxista-leninista felfogasaban is jelentkeznek objektiv és szubjektiv
jellegti eltérések, amelyek visszahatnak a miivelddéspolitikara.

A politika, tehat a miivelddéspolitika is hatni akar a tarsadalmi valosagra, de ugy, hogy ennek
mozgasat, fejlodését, torvényszertiségeit felismeri €s felhasznélja. Illyen mdédon a miivel6dés-
politikdnak nemcsak a tarsadalmi-gazdasagi fejlodést, az altalanos politikai-ideologiai gyakor-
latot kell tekintetbe vennie, hanem azt a specialis helyzetet is, amely egy adott orszagban az
anyagi ¢s szellemi kultara kiilonb6z6 tertiletein kialakult, s amely adottsagaindl fogva eld-
segitheti vagy hatraltatja a kulturalis forradalom kibontakoztatésat.

* A témahoz lasd: A Magyar Kommunista Pért és a Szocialdemokrata Part hatarozatai, 1944-1948.
Budapest 1967. - Partdokumentumok az ideoldgiai és a kulturalis munkarél. Budapest 1962. - A
Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai. I. 1956-1962. Budapest 1967., H.
1963-1966. Budapest 1968., III. 1967-1970. Budapest 1974. - Nemes Dezsé: Magyarorszag felszaba-
dulasa. Budapest 1960. - Nemes Dezsd: A népi Magyarorszag 15 éves fejlédése. Budapest 1960-
1961. - Husz év. Tanulmanyok a szocialista Magyarorszag torténetébol. Szerk. Lackd Miklos-Szabd
Balint. Budapest 1964. - A magyar forradalmi munkdsmozgalom torténete. Az MSZMP KB
Parttorténeti Intézete. Budapest 1970. - Aczél Gyorgy: Eszménk erejével. 2. kiad. Budapest 1971. -
Aczel Gydrgy: Szocialista kultira - kozosségi ember. Budapest 1974. - A Magyar Szocialista
Munkaspart XI. kongresszusanak jegyz6konyve. Budapest 1975. - Ovdri Miklés: A tarsadalmi tudat
és a miivelddés fejlesztésének idSszerii feladatai. Budapest 1975. - Ovdri Miklés: Kulturalis forra-
dalmunk harom évtizede. Tdrsadalmi Szemle, 1975. 2. sz. - Ovdri Miklés: Egyiitt a néppel a
szocializmus atjan. Miivészeti életiink feladatai a XI. kongresszus utan. Kritika, 1975. 7. sz.
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Magyarorszagon harom f6 szakaszt kiilonboztethetliink meg a miivel6déspolitika fejlodésében.
Az els6 1945-t6l 1948-ig terjed, a masodik 1949-t61 1956-ig és a harmadik 1957-t6l maig. Az
elsé a demokratikus atalakitas idoszaka volt. A masodikban végbement a szocialista miiveld-
dés alapjainak lerakasa. A harmadikban kibontakozott a szocialista kultara. A két utobbi
1d6szak kozott cezirat von az 1956-os ellenforradalom, a kulturalis forradalom alapvet6 céljai
szempontjabol azonban a folyamatossag ennek ellenére érvényestil.

Targyalasunkban a szocialista miivelddéspolitika allando és valtozo jegyeit kisérjiilk nyomon,
elsésorban a célkitlizések szempontjabol, de regisztraljuk f6 eredményeit és problémait is. A
kultira egyes szférdinak bemutatasa kapcsan visszatériink a miivelddéspolitika adott teriileten
folytatott tevékenységére, s azt szembesitjiik a tényleges folyamatokkal, amelyeket mas - nem
miivelddéspolitikai - tényezok is befolyasolnak.

1945-1948

A fiatal magyar demokracia a miivelddés terén is sulyos Orokséget vett at, hiszen nemcsak
mennyiségi elmaradottsagot talalt, hanem olyan reakcids korszellemet is, amely a nacionaliz-
musra ¢€s a klerikalizmusra épitett, s amely a nagy tomegeket €s az értelmiség jelentds részét is
befolyasolta. 1945 utan a koalicids kormanyzat idején a kulturalis €letben is a 6 feladat az
volt, hogy megtorténjen a fasizmus maradvanyainak felszamoldsa, megkezdddjék a szellemi
ujjaépités a polgari demokracia szellemében.

A kommunistak miivelddéspolitikajat ebben az idében legatfogdbban a jeles filozofus, Lukacs
Gyorgy fejtette ki Demokracia és kultura ciml, 1946 januarjaban megjelent cikkében,
amelyben mindenekeldtt a tomegek kulturdlodasara tette a hangsulyt. ,,A legels6 feladat a
tomegek bevezetése a kultardba, elemi miiveltségi szinvonaluk altalanos emelése” - irta,
miutdn elézetesen hangsulyozta, hogy a munkasok €s a parasztok anyagi védelme integrans
része minden realis kultarprogramnak, tehat a gazdasagi és a kulturdlis felemelkedés egy-
mastol elvalaszthatatlan. ,,Az 1j demokracidban a kulturaért vivott harc feliilrdl is folyik a
népoktatas kibdvitésével, a szegény sorsu fiatalok tamogatasaval, az Snmiivelés biztositasaval,
a kultara értékeinek terjesztésével.” Az egész tevékenységnek uj tartalma kell hogy legyen: ,,a
dolgozok, a munkasok €s parasztok kultiraja”, amely tdmaszkodik a legjobb hagyomanyokra,
mind a régebbi paraszti, mind a munkaskultira értékeire, mind pedig a ,,magas muveltség”
kiemelkedd alkotasaira. Lukacs az 0j kultaraért folyo harcot 6sszekapcsolta az osztalyharccal,
amely segit az 1) vilagnézet €s kultara elterjesztésében: ,,A tomegek harca a reakcidval a
politika, a gazdasag, a kultura demokratikus intézményeiért, ezen intézmények allami és
tarsadalmi kiépitése, az allami és tarsadalmi szervek termékeny kolcsonhatasa a felépités
munkdjaban: ez a legjobb iskola a demokratizmusnak vilagnézett¢ mélyiilésére, az 0j népi
demokracia kultarprogramjanak megteremtésére és megvalositasara.”

Ez a kulturalis program az adott helyzetben csak részben valosulhatott meg, hiszen a baloldal
szembe taldlta magat a jobboldal ellenalldsaval, s kebelén beliil sem alakult ki teljes egység.

A jobboldal részérél a legaktivabban a katolikus egyhaz vezet6i 1éptek fel. Ot tamogattak
mindazok, akik szembehelyezkedtek nemcsak a szocializmussal, hanem a radikalisabb polgari
reformokkal is, igy példaul a foldreformmal vagy a nagyiizemek, bankok allamositasaval, és
akik a kapitalista orszagoktol, foleg az Amerikai Egyesiilt Allamoktol véartak tamogatast a

3 Lukdcs Gyorgy: Trodalom és demokracia. Mésodik, javitott kiadas. Budapest 1948. 25., 26. és 28. old.
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polgari rend védelmében. Az egyhaz vezetdsége €s vele egyiitt az egész reakcio a ,keresztény”
¢és ,,magyar” kultura védelmében Iépett fel, nem leplezve, hogy szembeszall még a kapitalizmus
hozta kulturalis fejlédéssel is. Az egyhazi iskoldkat és a kiilonbozd egyesiileteket, kiilondsen az
ifjusagi szervezeteket igyekeztek felhasznalni felfogasuk terjesztéséhez. A kultira ilyen koriilmeé-
nyek kozott csak tirligy volt, de hatékony {irligy, hiszen a kulturalis intézmények tevékenységét a
klerikalis és nacionalista politikdhoz kapcsolhatték és ideologiai fegyverként hasznalhattak.

A jobboldali tAmadassal fordultak szembe nemcsak a kommunistdk €s a szocidldemokratak,
hanem a polgari Kisgazdapart és a Nemzeti Parasztpart baloldali értelmiségijei is, természe-
tesen kiilonbozo szinteken, és vilagnézetiiktol fliggden mas és mas eszkozoket, kozottiik kul-
turalisakat is felhasznalva. Ezek az értelmiségiek elitélték a reakcio konzervativ kultura-
felfogasat, de nem értettek egyet a kommunistakkal a mult értékelésének és a jovo kulturalis

crcr

Az 1j demokracia miivelddéspolitikajat erdsen befolyasolta az az értelmiség, amely a ,,népi”
irok (Illyés Gyula, Veres Péter, Szabd Pal, Erdei Ferenc) hiveként egy viszonylag kicsi, de
intellektualisan nagy hatdsu parthoz, a Nemzeti Parasztparthoz csatlakozott. A régi uralkodo
osztaly antifasiszta, de konzervativ szarnyat képviseld Teleki Géza kultuszminiszter lemon-
dasa utan 1945 tavaszan a Vallas- és Kozoktatasiligyi Minisztérium vezetését a ,,népi” irokhoz
kozel allo Keresztury Dezso vette at, aki 1945. éaprilis 25-én hirdette meg programjat 4 mai
magyar mivelodéspolitika iranyelvei ciml elfadasaban. Keresztury a magyar tarsadalmi
l1étben, az anakronisztikus osztaly- €s uralmi viszonyokban kereste azon miiveltségideal buka-
sanak okat, amelyet a kozéposztaly mércéje szerint alakitottak ki a két vilaghabora kozott.
Ugy vélte, hogy a parasztsag, a munkassag, az értelmiség és az igazi nemzeti kulturalis
értékek koriil kell az 0y kikristalyosodasat keresni. A miivelédés kozéppontjaba az egyéniséget
akarta allitani, aki ,,a maga helyén, a maga és kozossége érdekében a lehetd legjobban fejti ki
tehetségeit, amelyek nem mindenkinek egyforman adattak meg, de amelyeket termékenyen
felhasznalni minden embernek legfobb kotelessége”. Ez az egyéniség - és foleg a népbdl jott
egyéniség lesz a demokracidban a kultira megismerdje és hordozdja. ,,A magyar nép csak
akkor lesz igazan tamasza ¢€s részese a demokracidnak, ha az ) magyar miiveltségben a maga
tomegeivel személy szerint is jelen lesz, s ha miiveltségiink vezetd helyein az ¢ legjobb fiai
allnak majd.” E tekintetben is nagy jelentOséget tulajdonitott nemcsak a nyolcosztalyos
altalanos iskolanak, amelynek létrehozasat még az ideiglenes kormany hatarozta el, hanem a
dolgozok iskoldinak és a szabadmiivelédési mozgalomnak is, amely a vildgnézeti nevelés
mellett targyi, szakmai, altalanos miuveltségi képzést tlizott ki célul. Nagy hangsullyal szolt
Keresztury a tudosok, irok, miivészek képzésérdl, megbecsiilésérdl, tamogatasardl - a nép
javara. Joindulattal besz¢élt az egyhazak tevékenységérdl, azt kivanva, hogy a ,,feudalis egy-
hazak” helyébe a ,,szocidlis egyhdzak™ lépjenek. Ebben a szellemben remélte az egyhazi
iskolak munkéjanak megujhodasat is - a valdsagos politikai erék harcat és azoknak a kultu-
ralis ¢életre gyakorolt hatasat figyelmen kiviil hagyva. A nemzetkozi kulturalis kapcsolatok
szempontjabol a Duna-taji népekkel ¢és a Szovjetunioval vald egyiittmiikodést helyezte eldtér-
be. Végiil programjat igy foglalta 6ssze: ,,Hitet kell tennlink a magyar politikai és gazdasagi
élet reformja utan a magyar miivel3dés alapos és teljes reformja mellett.”*

Ez az éllaspont sok olyan elemet tartalmazott, amellyel a kommunisték is egyetértettek, még
ha fenntartasaik is voltak az egyoldali paraszti orientacioval, ,,a magyar parasztsag eleven
metaforikus fogékonysaganak ¢€s erds irracionalis €lményeinek” eltulzésaval, az egyhazak
politikai-kulturalis szerepének megitélésével szemben.

3% Mai magyar miivel6déspolitika. Elvek, tervek, eredmények. Budapest 1946. 16., 21. és 32. old.
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Ezzel a ,,népi” fogantatasi miivelddéspolitikaval foleg a szocidldemokratak allitottak szembe
a szakszervezeti munkaskultura hagyomanyait, illetve az értelmiség és féleg a budapesti értel-
miség egy részének olyan antifasizmusat, amely elitélte a ,,népi” irdk egy részének paraszti
miszticizmusat, varosellenességét, antiszemitizmusat €s egyikiiknek-mésikuknak a fasizmus-
sal valo ellentmondasos egylittmiikodését. Ehhez a tendencidhoz csatlakoztak az ugynevezett
urbanus irok €s muvészek, akik koziil sokan a hiszas és harmincas években az avantgarde
iranyzatokat képviselték.

Ebben a helyzetben a Magyar Kommunista Part arra torekedett, hogy a haladé egységet
munkalja, az ideoldgiai nézeteltéréseket nem elhallgatva, de alavetve Oket az altalanosabb
politikai érdekeknek. A kommunistdk mindenekeldtt a ,,népi” irok hatasa alatt allo értelmi-
séggel igyekeztek kapcsolatot teremteni, s hogy ez a torekvés nem volt 0j, azt bizonyitotta a
Magyar Kommunista Part neves ideologusanak, Révai Jozsefnek Marxizmus és népiesség
cimll munkéja, amely még a felszabadulas el6tt alnéven jelent meg.

Révai Jozsef konyvének 1945-6s kiadasaban céljat igy hatarozta meg: ,, Konyvem kozvetlen
célja hét esztenddvel ezel6tt az volt, hogy a magyar demokratikus gondolat egyik fontos
aramlatat, a népi irodalmi ¢és politikai mozgalmat segitsem megvédeni a fasiszta fert6zéstol,
jobban mondva barati kritikaval segitsem a népieseket abban, hogy 0k maguk észrevegyék a
veszélyt, amiben forognak.” A torténelmi tanulsag, amit a vitabodl levont, a kdvetkezo: ,,Az a
fejlodési perspektiva, amit hét évvel ezeldtt a népiesek elé tartunk, igaznak bizonyult. Voltak,
akik renegatokka lettek, Féja, Kodolanyi és a tobbiek, de a népies tabor zome elérement, a
népi gondolat demokratikus kdvetkeztetéseit vonta le: bizonyiték ra a magyar demokracia
baloldalanak fejlodd, komoly tényezdje, a Nemzeti Parasztpart.” Figyelmeztetett ugyanakkor
arra, hogy a reakci6 nyomadsa alatt a mozgalom és az ideoldgia régi ellentmondésai jbol
jelentkezhetnek, sOt a paraszti tomegek kiabranduldsa a demokracidbol oda vezethet, hogy
ujjasziiletik a romantikus ,,népi” radikalizmus. Hangsulyozta, hogy allaspontja nem valtozott:
,»Veédjik a népiességet azokkal szemben, akik nem latnak benne egyebet a fasizmus ujjaéledd
maradvanyainal, de ugyanakkor biraljuk dket, mert mi is népi demokraciat akarunk, és mert
ebben a romantikus radikalizmusban meglatjuk azt, ami mogotte van, és amiben van poziti-
vum is: a nép, elsdsorban a parasztsag elégedetlenségét a gyenge, a nem eléggé népi, a nem
eléggé demokratikus demokracidval. A demokréaciat nem lehet csak defenziv mdédon meg-
védeni a reakcid bujtogatasaval szemben, a demokracia gyengeségeinek kritikajat nem lehet
atengedniink a reakcionak, a demokratdknak maguknak kell birdlniuk a demokrécia felemas-
sagat és a felemas demokratakat, hogy eléremehessiink a valoban népi demokracia felé.”’

Ez a vita nem volt hidbaval6: a ,,népi” ideoldgia hatdsa ala keriilt értelmiség és annak vezetdi
sok alapvetd kérdésben egyiittmiikddtek a kommunistakkal, még ha némelyek eszmeileg tavol
tartottak is magukat a marxizmustol.

Kiindulépontjaban inkdbb irodalmi volt az a polémia, amely a szdzad elején a polgari radikali-
sok altal alapitott Nyugat folydirat 6rokoseivel folyt, akik, mint Vas Istvdn vagy Somlyo
Gyorgy - mindkettd jeles koltd és miifordito -, egyben az un. urbanus hagyomany képviseldi-
nek tlintek fel. A harmincas években az ,,urbanusok™ a ,,népiekkel” szemben mint a humanista
kultara védelmezo6i 1éptek fel, elvetették a paraszti miszticizmust €s a nacionalizmust, sziiksé-
gesnek tartottak a varosi fejlodést €s elfogadtak annak kulturajat. Harcoltak a fasizmus ellen,
de sokan koziiliik beérték volna polgari reformokkal, bar nem kevesen alltak ki a szocialista
eszmék mellett. Veliik elsésorban Lukacs vitatkozott, aki ennek az iranyzatnak a fennmara-

37 Révai Jozsef: Marxizmus és népiesség. Budapest 1946. 7. és 9. old.
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dasaban esztétizmust, elefantcsonttorony-magatartast és szembefordulast latott az 0j tarsada-
lommal és a politikai-eszmei tudatossaggal.”®

Ez a vita azonban beletorkollott a magat elkdtelezni nem akard értelmiség problémajaba, s
emiatt talnétt az irodalmi kereteken és a népi-urbanus ellentéten. Nem kétséges, hogy az
értelmiség nagy része ,kivart”, és sokan a kiillonb6zo pesszimista filozofidk és polgari, kis-
polgari irodalmi iranyzatok hatasa ala keriiltek. Ez utobbiakra illett Lukacs kritikaja a
valsagfilozofidk és kiilondsen az egzisztencializmus ellen, amelynek nyomai a magyar szel-
lemi életben is jelentkeztek. A ,,harmadik ut” képviseldi koziil sokan a kovetkezd években a
szocializmus kovetkezetes hiveivé valtak, némelyek azonban tovabbra is kitartottak apolitikus
magatartasuk mellett, amihez - féleg 1948-49-ben - a rossz vitamddszerek is hozzajarultak.

Elsésorban a régi konzervativ értelmiséget érintette az a polémia, amely az Uj Szellemi Front
s nevezetesen az ismert torténész, Szekfli Gyula koriil alakult ki, aki 1919 utan fdleg az un.
kozéposztaly ideologusa volt, de a harmincas években szembefordult a fasizmussal ¢és elitélte
Magyarorszag részvételét a masodik vildghdboruban Hitler és Mussolini oldalan. A vitat
Révai Jozsef inditotta meg, aki helyeselte, hogy Szekfli Gyula tilment azon a biralaton,
melyet az ellenforradalmi rendszerbdl vald puszta kidbrandulas alapjan gyakorolni lehetett.
»Szekfli Gyula nemcsak megallapitja, hanem helyesli, hogy az ipari munkéssag és a paraszt-
sag nyomult fel a torténelmi kozéposztaly helyére. Hiszi és vallja, hogy a dolgozo osztalyok
atveszik ¢és megorzik a magyar nemzeti kulturat, hogy a Szovjetunioval valo barati kapcsola-
tunk 10j utakat nyit a magyar nemzeti fejlédésnek. Ez a vallomas egy konzervativ tudos szaja-
bol azért becsiiletes €s komoly cselekedet, mert segit lekiizdeni a magyar értelmiség zomének
lelki és szellemi megzavarodottsdgat és a terméketlen honfibu-hangulatat segit orszagépitd
hitté és er6vé atformalni.’ Felteszi azonban a kérdést, hogy vajon Szekfii helyesli-e a
magyar demokracia eszményeit is? A vitdba tobben bekapcsolddnak. A legharcosabban a
,»népi” irdkkal indult, de kommunistava lett Darvas Jozsef tdmadja Szekfiit, foleg elavult
tarsadalomfelfogasa miatt. O viszont valaszul szemére veti a népiesek nemzeti kizarélagos-
sagra valo torekvését és hajdani jobboldali kapcsolataikat. Szekfii Révainak azt feleli, hogy ha
a nemzeti irodalom és annak tradicionalis kincsei megbecsiilésében nincs koztiik ellentét,
akkor aligha lehet mas téren, tehat a politikdban. Frdekes a torténésznek az a profécidja,
amelyet a szellemi ¢élet varhato alakuldsardl mond: ,,A szellemi ¢élet nem lesz egységes - irja -,
mint a polgari korszakban volt; sokféle szin fog feltinni, ezek bizonyosan eleinte aligha
lesznek harmonikusak, de mégis megallnak egymas mellett, ha az emberség és magyarsag
nagy kérdéseiben nem lesz koztiik ellentét, €s ha épp emberségiik és magyarsaguk érdekében
valljak a tradiciot.”** Ez a valasz tovéabbra is fenntartasokat tartalmaz a hagyomany, az ember-
ség ¢s magyarsag értelmezésében, de egyiittmiikddési készséget is kifejez, s nem kis mérték-
ben segitett abban, hogy a régi értelmiség egy része az 11j feladatok felé forduljon.

A magyar kommunistdk allaspontjat az értelmiség egészének problémaival kapcsolatban
Révai Jozsef foglalta 6ssze 1947. augusztus 12-én A magyar értelmiség utja cimii eléadasa-
ban, amelyet a valasztdsok el6tt tartott meg. Hangstlyozta, hogy az értelmiség jelentds része
még nem bizik a demokraciaban, mert fél a régi visszatérésétdl, mert bizonyos blintudata van
a mult miatt, és mert félti ,,ugynevezett polgari €letforméjat, attdl tart, hogy a demokracia

¥ Lasd Lukdcs Gyorgy Partkoltészet cimii cikkében. 1945. december. (Az Irodalom és demokrdcia
cimii kotetben.)

3 Révai Jozsef: Uj Szellemi Front. Budapest é. n. 12. old.
“Uo. 43. old.
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detronizalja az értelmiséget, ebbdl kovetkezik egy bizonyos ingadozas az értelmiségi rétegek-
ben: nem tudja eldonteni, mi legyen: kozéposztaly-e vagy értelmiség”.

Pedig a népi demokracianak sziiksége van az értelmiségre, €s nemcsak az uj, népi értelmi-
ségre. ,,Egy civilizalt nemzet nem valthatja fel egyszerlien a maga régi értelmiségét, amelyet
évtizedek, egy egész szazad nevelt ki olyannd, amilyen, nem valthatja fel egy 0j értelmiséggel,
ha nem akar jovatehetetlen torést okozni a nemzet kulturdlis, gazdasagi, anyagi €és szellemi
¢letének folytonossagaban. Mi kezet nyujtunk azoknak is, akik hibaztak, ha becsiiletesen
dolgozni akarnak népiinkért, nemzetiinkért.”™*' Felhivta a figyelmet arra, hogy a régi értelmi-
ségnek szakitania kell a kozéposztaly-elképzeléssel, ¢és vallalnia kell a részvételt az 01 tarsa-
dalom kialakitdsaban: az értelmiségnek mint kiilonleges rétegnek kiilonleges feladatai vannak,
de az egész nemzeti munka keretében.

Erre az allasfoglalasra mar akkor kertilt sor, amikor megkezd6dott a vita a népi demokratikus
forradalomrol, a szocialista forradalomba vald atmenet lehetoségérdl. 1946 szeptember végén
a Magyar Kommunista Part III. kongresszusa kimondta, hogy a népi demokracia lehetové teszi
polgarhaborti nélkiil is a haladast a szocializmus felé. A kongresszus a kulturalis ¢életben
siirgette a kozoktatas ujjaszervezését, a nyolcosztalyos altalanos iskola kiterjesztését, az un.
népi kollégiumok megszervezését €s ,,egész kulturank és miivel6désiink megutjitasat a demok-
ratikus népi szellem jegyében.”** Ez a program, amely a tSke tovabbi korlatozasat és a koz-
igazgatas reformjat hirdette meg, a jobboldal korében €les ellenzést valtott ki, s ugyanakkor
hozzajarult a koalicioban részt vevo partok balszarnyanak radikalizalasdhoz.

Ebben a helyzetben a demokratikus er6k mivelddéspolitikai célkitizéseit a Kisgazdapart
balszarnyanak képviseldje, a néprajz jeles tuddsa, Ortutay Gyula fogalmazta meg 1947 maju-
saban. Hangsulyozta mindenekel6tt a politika és a miivelddéspolitika kozti 0sszefiiggéseket:
»--.A magyar demokracia jellemzd vonasanak azt tekintjiik, hogy az allamvezetés, a teljes
hatalmi apparatus a dolgozé osztalyok kezébe keriiljon, parasztokéba, munkasokéba ¢és az e
két dolgoz6 osztallyal egyiittmiikodni akard s majdan beldle kindvo értelmiségébe... Ennek az
alapgondolatnak jelentkeznie kell koznevelésiinkben is, ennek kell adnia nevelési rendszeriink
alapértékét.”* Ennek megfelelSen a ,.szocialis humanizmus™ eszményét kivanta érvényesiteni
az egész oktatasi rendszerben: a magyar demokracia idealja a dolgozo, a teremtd, az alkoto
ember tipusa, aki a tarsadalom kiilonb6z6 osztalyaibol jon, de kiilondsen a dolgozo osztalyok-
bol, nemcsak a parasztsagbol, hanem a munkasosztalybdl is. Tartalmilag-vilagnézetileg nagy
jelentdséget tulajdonitott annak, hogy az értelmiség szembeszalljon a kiilonb6zé irracionalis
megnyilvanulasokkal. O maga elitélte a népiesség elvének romantikus eltilzasat, s azt mon-
dotta, hogy a miiveltség szerkezetének, belsd stilusanak és a nevelésnek az alapja a magyar
etnikum, de ez nem jelenthet elzarkozast a magyar kultira nem paraszti eredményeitol és mas
népek kultarajatol.** Ami az egyhazakkal valé kapcsolatot illeti, Ortutay az egyiittmiikddést
ajanlotta a demokracia szellemében, de erre nem keriilhetett sor, hisz az egyhazak ellenezték
még a polgari demokratikus reformokat is, s koztilk a leromlott allapotban levd iskolak
allamositasat, amelyre 1948 juniusaban keriilt sor.

*! Révai Jozsef- A magyar értelmiség utja. Budapest 1947. 11. és 13. old.
*> A népi demokracia Gtja. Az. MKP III kongresszusanak jegyzékonyve. Budapest 1946. 331. old.
® Ortutay Gyula: Miivelddéspolitikank alapelvei. Budapest 1947. 12. old.

* Ezekr6l a kérdésekrdl lasd Ortutay Gyula Miivelédés és politika cimii tanulmanykotetét (Budapest
1949.), s ebben 1943-45-ben keletkezett javaslatat az (1j magyar kdznevelésrol.
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Ko6zben azonban nagy strukturalis valtozasok mentek végbe, 1947 novemberében megtortént
a nagybankok ¢és 1948 marciusaban a 100 munkasnal tobbet foglalkoztatd iizemek allamo-
sitasa, tehat a tulajdonviszonyok radikalis megvaltoztatasa. Ezek utan keriilt sor a két munkas-
part egyesiilésére, amely - a koalicids partnerek kozremiikodésével - a szocializmus mellett
allo erdk szamszerii tobbségét biztositotta a politikai testiiletekben. (Az 1947. augusztusi
valasztasokon a Magyar Kommunista Part a szavazatok 22, a Szocialdemokrata Part 14,6, a
Kisgazdapart 9 és a Nemzeti Parasztpart ugyancsak 9%-at kapta meg.)

1948 juniusaban a Magyar Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part egyesiilési kong-
resszusa hirdette meg a programnyilatkozataban a szocializmus épitésének teendoéit €s hata-
rozta meg ezek kozott az 0 miivelddéspolitika €s ezen beliil az oktataspolitika feladatait:

»@) Az altalanos muveltség, a szaktudas, a halado nemzeti és emberi kultara kincseit hozza-
férhetdvé kell tenni a dolgozo nép legszélesebb rétegei szamara, megsziintetve a vagyonos
osztalyok miiveltségi monopoliumat;

b) az iskola minden fokozatanak - a népiskolatol és altalanos iskolatol a féiskoldig - az egész
magyar nép, de elsdsorban a jovO nemzedék demokratikus szellemii €és munkdra vald
nevelését, a reakcios kozszellem és elditéletek maradvanyainak lekiizdését kell szolgalnia;

¢) a demokratikus nevelés egységes szellemének biztositasara van sziikség.”

A part a vagyonos osztalyok miiveltségi monopoliuméanak megsziintetését az iskolakotelezett-
ség meghosszabbitasaval, az altalanos iskolai rendszer kiépitésével, az ingyenes iskolaztatas-
sal és tankonyvellatassal, az un. népi kollégiumoknak, tehat a munkas- és parasztszarmazasu
diakok otthonainak tamogatasaval, megfeleld Osztondijrendszerrel, a dolgozok termelés
melletti tovabbtanuldsanak segitésével, az iskolan kiviili népmiivelés megszervezésével kivan-
ta biztositani.

A nevelés demokratikus szellemének erdsitése érdekében a part kovetelte a tarsadalom szerke-
zetének ¢és fejlodésének megismertetését, nagyobb tér biztositasat a természettudomanyoknak,
a magyar kultara ¢s torténelem halad6 és demokratikus hagyomanyainak, a sovinizmus és
nemzeti gyllolkddés szamiizését az iskolakbol, az oktatas Osszekapcsolasadt a munkara vald
neveléssel, az altaldnos muveltség ¢s a miiszaki miiveltség Osszeegyeztetését. A demokratikus
nevelés egységén az egységes taniligyi igazgatast, egységes allami tankonyvek bevezetését
értették.

A nevelés célja az 0j, demokratikus kozerkdlcs €és kozszellem és az annak megfeleld ember
formalésa. ,,A part j, demokratikus kozerkolcs €s kozszellem kialakitasat szorgalmazza: a
kozosség, a nép, a haza dnzetlen szolgéalatanak, a munka szeretetének és megbecsiilésének, a
nemzeti fliggetlenség, a nép érdekében valod onfelaldozasnak és batorsagnak szellemében. A
part arra nevel, hogy a kozérdeket a maganérdek f6lé kell helyezni. A part a korrupcio kimé-
letlen ildozését koveteli tekintet nélkiil személyekre és kapcsolataikra. A népi demokracia
kozéletében érvényestilni kell az elvnek: a megfelelé embert a megfeleld helyre!”

A kongresszus allast foglalt a tudomanyos kutatas kérdésében is: ,,A tudomanyos kutatast és
miivészi alkotast fel kell szabaditani a tokétdl valo fiiggés alol, és a nép szolgalataba kell
allitani. Csak igy lehet biztositani a kutatas €s az alkotas szabadsagat. A természettudomanyos
kutatast 0ssze kell kapcsolni az orszag termelderdi fejlesztésének, természeti kincsei fel-
tarasanak feladataival az dllam messzemend anyagi segitsége mellett. Az eredményes kutatas
biztositasdra meg kell szervezni a tudomanyos munka tervszeriiségét. Meg kell teremteni a
magyar tudomany legfelsd iranyito szervét.”
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A miivészetekben elutasitotta ,,a »miivészet a miivészetért« reakcios polgari elvét, magas szin-
vonalu, a valdsagot, tehat a nép €letét és harcait abrazolo, az igazsagot keresd, a demokratikus
népi eszmek gydzelmét hirdetd optimista miivészetet kivan. Csak ilyen miivészet teljesitheti
nagy feladatat, a nép, elsdsorban az ifjusag nevelését. A tudomany és mivészet kivalod
munkasait anyagi gondoktol mentesiteni kell.”*

A tomegek miivelddése, a demokratikus szellem melletti allasfoglalas, a tudomanynak és a
miivészetnek nyujtandé tamogatas, a tudomany és a gyakorlat kozotti kapcsolat, az ,,optimista
miivészet” igénylése a kulturalis forradalom 6 kovetelményébdl sarjaztak, s célul tiizésiik egy
olyan fejlodési szakaszt tet6zott be, amelynek legnagyobb vivmanya kulturalis téren az
altalanos iskola megteremtése, az iskolak allamositasa, az 1j, népi értelmiség kialakitasanak
igénye ¢€s a szocializmus épitésével egyetértd politikai kézgondolkodas megteremtése.

1949-1956

A szocializmus épitésének megkezdése a miivelddéspolitika szamara lehetdvé tette, hogy - a
szovjet tapasztalatokat is tekintetbe véve - megteremtse a kulturalis forradalom megvaldsita-
sanak intézményi feltételeit. 1949-ben megalakult a Népmiivelésiigyi Minisztérium, s feliigye-
lete alatt 1étrejott a mivelddési otthonok, a népkonyvtarak, a mizeumok, az allamositott
kiadok, konyvterjesztok, szinhazak, mozik széles halozata. 1949-ben 1jjaszervezték a Tudo-
manyos Akadémiat, és megkezdddott a kutatdintézeti haldzat kiépitése.

A kulturéalis munkabol kezdettdl fogva kivették a résziiket a kiilonboz6 tarsadalmi szervezetek
¢és szovetségek. A szakszervezetek az Gtvenes évek elején alakitottak ki konyvtar- és miiveld-
désiotthon-rendszeriiket. Ekkor alakultak meg a miivészeti szovetségek, a Miiszaki €s Termé-
szettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége €s mas tudomanyos egyesiiletek. 1953-ban szervezo-
dott 0jja a Természet- és Tarsadalomtudoményi Ismeretterjesztd Tarsulat a Természettudo-
manyi Tarsulat utodaként. E felsorolas dnmagéban is bizonyitja, hogy az alapitas évei voltak
ezek, amelyek pezsgést hoztak a kulturalis életbe és nagy varakozast valtottak ki.*°

A miuvelddéspolitika érvényesitette a kulturalis forradalomnak azt a kdvetelményét, hogy a
tomegek, a munkdsok €és a parasztok miiveltségi szinvonalat az iskolai oktatdssal és mas
eszkozokkel emelje €s a legnagyobb értékeket terjessze.

Az oktatasban és a népmiivelésben ekkor keriilt sor a kdzvetitett eszmei tartalmak feliilvizsga-
latara, a tananyagok atdolgozasara és a marxista vilagnézet rendszeres terjesztésére. A tudo-
manyos kutatasban ekkor kezd6dott meg a dialektikus €s torténelmi materializmus tanulma-
nyozasa, a miivészetekben pedig a szocialista realizmus alkot6éi modszerével valo kisérletezés.

A miivelddéspolitikaban azonban ebben az idében sulyos torzulasok is bekovetkeztek,
amelyek szoros Osszefliggésben voltak az altalanos politika szektas-dogmatikus vondsaival s
az ideoldgiai kérdések egyoldalu, leegyszeriisito értelmezésével.

* A Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part egyesiilési kongresszusanak jegyz6konyve.
Budapest 1948. 352., 353-354. old.

% V6. Hencz Aurél: A miivel6dési intézmények és a miivelddésigazgatas fejlodése. 1945-1961.
Budapest 1962.
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A kulturalis teriileten az ideologiai tiirelmetlenség €s a kulturalis fejlodés sajatossagainak
hattérbe szoritasa elsé jeleként értékelhetjiik azt a vitat, amely 1948-ban kezdddott €s Lukacs
Gyorgy nézetei koriil alakult ki. Ez év tavaszan a partvezetés még ugy latta, hogy a népi
demokracia nem proletardiktatira, ugyanez év 0szén ezt a tételt feliilvizsgalta. Vitapartnerei
azt vetették Lukacs szemére, hogy a népi demokraciarol vallott felfogas modositasabol nem
vonta le a kulturara és foleg az irodalomra vonatkozé sziikséges kovetkeztetéseket, azaz nem
allitotta a kdzéppontba a szocialista realizmus iigyét. A vita hangneme ¢s mddszere arra utalt,
hogy a kulturalis kérdések a politika szférajaba kertiltek at, amely az aktualis feladatok szem-
pontjabdl itélte meg azokat. Ez tag teret nyitott a dogmatikus jelenségeknek, a leegyszerti-
sitésnek, a sematizmusnak és az iranyitasban a szubjektivizmusnak €s a voluntarizmusnak.

A mivelddéspolitika alakitasa Révai Jozsef személyéhez k6tddott, aki nagy munkat fejtett ki a
kulturélis ¢€let atszervezésében, s aki 1951-ben, a Magyar Dolgozok Partja II. kongresszusan
szamolt be azokrol az eredményekrdl, amelyeket a kulturalis forradalom addig elért. Elmon-
dotta, hogy 1948-hoz képest kulturalis €s ideologiai teriileten is megkezdddott a felzarkdzas a
politikai és gazdasagi téren elért sikerekhez. A kozoktatasban megnétt a tanuldk szama, javult
a munkdas-paraszt fiatalok ardnya, kiadtak egységes tankonyveket, megkezdddott az egyetemi
oktatas reformja. Feladatul tlizte ki az iskola és az oktatdsi munka lebecsiilése elleni kiizdel-
met, az iskolai oktatas szinvonaldnak emelését, a primitiv atpolitizalas megsziintetését, a
szigorubb tanulmanyi fegyelmet, az iskolarendszer szakositasanak folytatasat.

A tudomanyban felsorolta a jelentésebb eredményeket, a gyakorlathoz valo fordulas és a
marxizmus-leninizmus iranti érdeklédés szempontjabol. Kritikajat e tekintetben igy foglalta
0ssze: ,,A mi tudosaink tobbségét még mindig bizonyos szakmai prakticizmus, a részletkutata-
sokban valé elmeriilés, a tudomany mddszertani és vilagnézeti kérdései iranti bizonyos ide-
genkedés jellemzi.” Kiilonosen nagy jelentdséget tulajdonitott a kozmopolitizmus hatdsanak a
tudomanyos ¢életben, s ezt vilagnézeti tajékozatlansaggal, az elvi kérdések iranti érdektelen-
séggel magyarazta. Elité¢lte ugyanakkor a biirokratikus tendencidkat is, amelyek e tevékeny-
ségi szféraban jelentkeztek, foleg a szervezok részérol.

A miuvészetben ¢€s irodalomban frontattérésrél szolt a szocialista realizmus szempontjabol:
»Mivészetiink minden teriiletén lathatjuk a szocialista realizmus friss, egészséges fiatal hajta-
sainak novekedését.” Ugyanakkor biralé megjegyzéseket is tett, részben egyes irok politikai-
vilagnézeti magatartasat illetden, akik nem azonosultak a part politikajaval, részben az Uj
irodalom sematizmusat elitélve: ,,Az irodalmi partossag - mondotta - nem abban all, hogy a
nép ¢életét a partélet puszta anyagaként, fliggelékeként abrazoljuk, hanem megforditva, hogy a
part életét, vezetd szerepét, funkcionariusait ugy abrazoljuk, mint szerves részét népiink
¢letének, mint néplink legjobb embereit, nem kiilon, hanem egyiitt a népélettel. Ez a sziik és
hamis felfogasa az irodalom partossaganak arra vezet, hogy irodalmunk bizonyos hivatalos,
kincstari jelleget kap, hogy nem elég bator €és szokimondo, hogy nem segit fogyatékossagaink
feltarasaban, hogy nem vallal szerepet a kritikdban és az Onkritikdban, amely pedig egyik
legfontosabb hajtéereje egész fejlodésiinknek.” Kifogésolta, hogy til sok a sziirke, f6ldhoz
tapadd prozaisag az irodalomban, €s nincsenek igazi hdsok, ,nem sikeriilt még az épités
kérdéseit az emberi lélek problémaival, a munkét és az emberi jellem fejlodését szervesen
Osszekapcsolni. Pedig az irodalom legnemesebb feladata, hogy a valdsagra tdmaszkodva, az
¢let széles korti ismerete alapjan a valosag iranti aktiv magatartasra, munkara neveljen, az élet
uj formainak megalkotéasara lelkesitsen, hogy felkeltse a hitet a dolgoz6 ember alkot6 erejének
korlatlansagaban.” A magyar klasszikus kultirdhoz vald viszony kérdését vizsgéalva az
alkotasi mddszerben, a stilus demokratizmuséban a XIX. szdzad nagy forradalmar koltojét,
Pet6fi Sandort allitotta mintaképnek. Vele szemben emlitette a polgari tarsadalmat elitéld, a
munkasosztaly harcat helyesld, de a nehéz kiizdelemben gyakran meghasonld XX. szdzad eleji
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nagy lirikust, Ady Endrét, az ) zenét képviseld, de a népibdl is meritd Bartok Bélat és az
ongyilkossagba menekiilt proletar koltot, Jozsef Attilat: ,,Ezeknek a nagy lazaddknak kivétel
nélkiil az volt a gyengéjiik, hogy bar gylilolték a régi vilagot és kivantak az jat, tobbé vagy
kevésbé el voltak szigetelve koruk forradalmi népmozgalméatol vagy nem voltak vele eléggé
Osszeforrva. Ebbdl szarmazik minden ellentmondasuk. Ebbdl szarmaznak e nagy lazadok
miiveinek a néptdl idegen, dekadens, kétségbeesést tiikr6z0 vonasai... A szocialista realista
miivészet tiszteli és megbecsiili a magyar kultira halhatatlanjait, de nem ezrek, hanem milliok
szamara akar alkotni.”*’

A kulturalis élet altalanos kérdéseirdl szolva az ellenség elleni harcot helyezte eldtérbe, de
hangsulyozta, hogy némelyek bizonyos intézkedéseket tullicitalnak, s ebben keziikre jatszik
egyes kommunistak baloldali korlatoltsdga. Karhoztatta a klikkszellemet, amely akadalyozza a
vitat és az egység kialakitasat az értelmiség kiilonb6z0 szakmai csoportjaiban, és felhivta a
figyelmet a régi értelmiség megbecsiilésére. Hangsulyozta a szovjet kultura jelentdségét az 1j
magyar kultara kialakitdsa és a magyar kultira kiilfoldi elismertetése szempontjabol. Végiil a
hazafisag jelentdségérol szolt, ramutatva arra, hogy a szocialista hazafisag és a demokratikus
hazafisdg nem zarjak ki, hanem kiegészitik egymast. Nemzeti egységre van sziikség, amely-
nek alapja az antiimperializmus, a békemozgalom tamogatdsa, a magyar filiggetlenség
védelme.

A kongresszus hatdrozatai megerdsitették ezt az allasfoglalast, amely joggal volt biiszke az
elért eredményekre. Es elfogadtak a kitiizott feladatokat is, de dogmatikusabb értelemben,
mint ahogy ezek a beszamoloban szoba keriiltek. Ez a tény 6nmagaban is utalt bizonyos
kettdsségre, amely késobb is megmutatkozott, mindenekeldtt a miivészetpolitikdban, ahol egy-
szerre jelentkezett a sematizmus elleni harc igénye és a kritikai szemlélet hattérbe szoritasa, a
szocialista realizmus egyoldali értelmezése €s ugyanakkor a kiilonbozo stilusiranyzatok
lehetdségének felvetése.

1953-ra a szektas-dogmatikus politika kovetkezményeként mély ellentmondasok alakultak ki
az ¢let minden teriiletén, amelyek mar nem voltak elviselhetok az enyhiilés fel¢ mutatd vilag-
helyzetben és a nemzetk6zi kommunista mozgalom onvizsgalatdnak periodusaban. 1953.
Junius 27-28-an a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége feliilvizsgalta a part addigi
politikdjat, és hatarozatot hozott mindenekeldtt a gazdasag- €s é€letszinvonal-politika megval-
toztatasara.

A Magyar Dolgozok Partja 1954 majusaban megtartott III. kongresszusdn megerdsitette az
1953. juniusi allaspontot, és a miivelddéspolitikai kérdésekrdl szolva az dsszefiiggd, egységes,
tudoméanyosan megalapozott, szilard oktatasi rendszer kialakitasat siirgette, s ezen beliil az
altalanos iskola fejlesztésére helyezte a hangstulyt. Az oktatds és a népmiivelés tartalmat
illetéen a nemzeti kultira értékeinek megbecsiilését €s a hazafias nevelést emelte ki. Elismerte
a természettudomanyok eredményeit, a tarsadalomtudoméanyokban viszont biralt, s elsdsorban
a filozofia és a kozgazdasdgtudomany elmaradasat tette sz6va. Az irodalomban és a miivésze-
tekben a szocialista eszmeiség érvényesitését szorgalmazta, de hangsulyozta a vitak sziiksé-
gessegét, a szovetségek €s alkotomiihelyek nagyobb onallosagat és felelosségét.

Az onkritika azonban sem a miivelddéspolitikaban, sem altalaban a politika és az ideologia
dolgdban nem volt atfogd és megalapozott, s ezért kiilonbozé értelmezések €s iranyzatok
jelentkeztek, dogmatikus és revizionista kontosben.

7 A Magyar Dolgozok Partja II. kongresszusanak jegyzOkonyve. Budapest 1951. 118., 128., 130.,
131. és 132. old.
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A Ko6zponti Vezetdség 1953. juniusi hatarozata €s a III. kongresszus altal valé megerdsitése
nyoman erjedés indult meg a kulturalis életben, amelynek f6 irdnya a kovetkezd volt: a
marxizmus dogmatikus értelmezésének elvetése, a szektas politika felszamolasa €s valtoztata-
sok bevezetése az oktatasiigyben, a tudomanyos ¢és miivészeti életben, a népmiivelésben. Eze-
ket a helyes célkitlizéseket az altalanos politika kovetkezetlensége miatt jobb- és baloldalrol
egyarant eltorzitottak.

A parton beliili irdnyzatok kozotti harc elsdsorban az irodalmi életben csapoddott le, de nem
irodalmi, hanem politikai kérdések koriil. A part onkritikdjat a parttag-irok koziil tobben mély
megdobbenéssel vették tudomasul, s mivel felelésoknek érezték magukat a hibak elkdvetésé-
ben, Oszinte valsagba keriiltek. Masok viszont revizionista nézeteknek engedtek és a valsagot
politikai célok érdekében igyekeztek felhasznalni. A partvezetés egyre inkabb tehetetlennek
bizonyult ezzel a kritikai irdnyzattal szemben, amelyhez csatlakoztak nemcsak parttag irok,
hanem masok is, akik tgy hitték, hogy az idé dket igazolta, és akik régebbi kispolgari, polgari
nézeteiket melegitették fel.

1954 elején egy partallasfoglalasnak felfoghat6 cikk azt allapitotta meg, hogy az irdk biralata-
nak kozéppontjaban a part egész politikaja €s foleg a falusi politika all, ami egytttal az allam-
apparatus €s a partiranyitas elitélését jelenti. Ennek okait azonban elsdsorban olyan hibakban
latta, mint az, hogy nem folyt megfelelé harc a sematizmus ellen, hogy az ideologiai munka
gyenge volt az irdészovetségben, hogy az irodalompolitika mddszerei nem voltak helyesek. A
feladatokat is ugy jelolte meg, hogy azok a népi demokrécia igenlése mellett elsésorban belsd
irodalmi és foleg szervezeti kérdésekre iranyultak.*® Tehat az igazi politikai vélaszt ez az
allasfoglalas megkertilte.

1954 folyaman a politikai vitdk ki¢lezddtek, és hatasuk egyre szélesebb korii lett a kulturalis
¢letben is. 1955 marciusdban a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége hatarozatot
hozott, amely elitélte a revizionizmust, ané¢lkiil azonban, hogy levonta volna a dogmatikus
hibakbol a megfeleld kovetkeztetéseket. A kulturalis életet leginkabb az az allasfoglalas
érintette, amely kifogasolta, hogy az irodalomban és a sajtoban mindenekel6tt a hibakrol irnak
¢s az eredményeket lebecsiilik.

A partbeli értelmiség egyes korei ezzel a hatarozattal nem értettek egyet, s kiilondsen nem az
irok, akik koziil sokan, részben az irodalmi ¢életben foganatositott adminisztrativ intézkedések
elleni tiltakozasul, részben altalanosabb politikai okokbol, 1955 0szén nyiltan is szembefor-
dultak a partvezetéssel. A Magyar Dolgozok Partja Kézponti Vezetésége 1955 novemberében
hatarozatot hozott az irodalmi helyzetrdl, amely megéllapitotta, hogy ,,jelenleg a jobboldali
opportunizmus legveszélyesebb, legnyiltabb és legszervezettebb formaban az irodalmi élet
teriiletén mutatkozik. Egyes parttag-irok frakcios csoportosuldst szerveztek polgari-kispolgari
nézetek politikai és irodalmi propagaldsara és a Kozponti Vezetdség marciusi hatarozata elleni
harcra.”™® A hatarozat felszolitott a karos politikai nézetek elleni harcra és a kritika megjavi-
tasara, a partfegyelem megtartasara és az irodalom partiranyitasanak tovabbfejlesztésére, ismét
megkertlte a legfobb nem irodalmi kérdéseket. Hiaba hivtak 6ssze 1955. december 6-an a
budapesti partaktivat az emlitett hatdrozat ismertetésére és a partvezetéssel szembefordult irok
elitélésére, ennek sok foganatja az adott politikai helyzetben nem volt; az er6k polarizalodtak,
s nemcsak az irodalomban.

* V6. Az Gj magyar irodalom egyes kérdéseirdl. Szabad Nép, 1954. marcius 15.

¥ Tarsadalmi Szemle. 1955. november. 5. old.
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Az irodalmi korokkel folytatott felemas vita a kulturélis életben novelte a politikai-ideologiai
zlirzavart. 1956 marciusaban Darvas Jozsef mint népmivelési miniszter megprobalta atte-
kinteni a kulturalis helyzetet, féleg az irodalom ¢és miivészetek szempontjabol, arra torekedve,
hogy eredményt ¢és problémat egyarant lattasson. 1949 6ta a kulturalis forradalom fé6bb vonu-
latat a kovetkezOkben jelezte: 1. ,,Az irodalomban és a miivészetben uralkodo iranyzatta valt a
szocialista realizmus, ez az élet igazsaganak, a valdsag leghivebb abrazolasanak ma, a mi
korunkban egyediil lehetséges modszere.” 2. ,,Az elmult évek soran kialakult orszagunkban a
kulturélis forradalom iranyitasanak €s szervezésének allami rendszere, s ennek hatalmas halo-
zata - a varosoktol és lizemektdl kezdve szinte a legeldugottabb falvakig.” 3. ,,A szocialista
szovjet irodalom, muvészet, tudomany legjobb alkotdsai hamar kultrdnk részévé, népilink
kozkincsévé valtak.”

Darvas szerint 1953 utan is sok érték és sok jO kezdeményezés sziiletett, de a jobboldali
jelenségek megzavartak a fejlodést. Ezekrodl szolva elitélte az irok talzo kritikajat, amely fel-
hid szerepét szanja a part és a nép kozott; az apolitikus allaspont felmagasztalasat, amely
dontObirdt vagy igazsagosztot csinal az irobdl a parttal szemben. Helytelenitette azt az
elvtelen irodalmi egységet, amely kialakuloban volt az irészovetségben, €s arra szolitott fel,
hogy az irdk ¢és a kritikusok a jobboldali elhajlas tiineteinek, elvi és gyakorlati kdvetkezmé-
nyeinek szisztematikus feltarasat végezzék el.

Darvas érintett egy lényeges ideologiai kérdést is, azt ugyanis, hogy a kulturalis élet egésze
szocialista-e vagy sem? Valasza a kovetkezd: ,,A mi kultirdnk még nem egységesen szocia-
lista kultira. Tarsadalmunkban vannak atmeneti-kispolgari rétegek, amelyek ugyan fejlédnek
a szocializmus felé, de ideoldgiajuk alapvetéen nem szocialista.”® Szamolni kell tehat a nem
marxista ideologidk jelenlétével és nem szabad lemondani fokozatos kiszoritasukrol. Az
allami iranyitasban siirgette a biirokratikus vonasok felszamolésat, de egyben az elvi iranyitas
erdsitését is, éppen a polgari-kispolgari jelenségek elleni fellépés érdekében.

Ezek a sok vonatkozasban helyes észrevételek olyan politikai 1égkdrben hangzottak el, amikor
a dogmatikus és a revizionista irdnyzatok harca ¢lez6dott s éppen ezért hatastalanok maradtak.

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége 1956. julius 18-a és 21-e kozotti iilésén
levonta nemcsak a belsd magyar fejlédés, hanem a nemzetkdzi munkdsmozgalomban tortént
valtozasok konzekvenciait is. A hatarozat elitélte a személyi kultuszt, a térvénysértéseket, a
jobboldali és a szektas nézeteket. Megallapitotta, hogy ,,a helyzet ilyen alakulasaért a Politikai
Bizottsag felelds, mert nem vezette elég eréllyel a harcot a multbeli hibak felszamoléasaért, a
XX. kongresszus szellemének érvényesitéséért a magyar viszonyok koézott, allami, tarsadalmi,
gazdasagi ¢s partéletiink fokozottabb demokratizalasaért”. A hatdrozat a szocialista demokracia
érvényesitését allitotta eldtérbe, emellett azonban hangsulyozta a part elvi és politikai egységének
sziikségét. Ezzel kapcsolatban kimondta, hogy az osztalyharc alland6 élezddésének elmélete hely-
telen, ami persze nem jelenti azt, hogy ne lennének ellenséges elemek és nem marxista ideologiak,
amelyek ellen éppugy, mint a dogmatikus és revizionista elhajléas ellen, harcolni kell.

A hatarozat a dogmatikus ¢és a revizionista torzitdsokkal szembeszallva szabta meg a felada-
tokat a kultura teriiletén is. A tudomanyok fejlédése szempontjabol sziikségesnek tartotta az
alkoté vitdkat, s egyben hangsulyozta, hogy nem szabad teret adni ezekben a marxizmus-
leninizmus vagy a népi demokracia ellen iranyuldé tdmadasoknak. Javasolta a szorosabb
egylittmikodést a gazdasagi vezetd szervek, a Magyar Tudoméanyos Akadémia és a tudo-

% Darvas Jozsef: Uj népért, uj kultaraért. Budapest 1956. 262-263., 267., 268., 302. old.
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manyos egyesiiletek kozott, és silirgette a tudomanyban €s a fels6oktatdsban a nemzetkdzi
kapcsolatok bovitését.

A miivészetben a szocialista realizmust helyezte elotérbe, de lehetségesnek tartotta ezen beliil
a kiilonboz6 stilusirdnyzatok jelentkezését, sot rajta kiviil elismert mas halado iranyzatokat is.
Kiemelte a miivészeti és kulturalis szovetségek szerepét, de figyelmeztetett az itt dolgozo
kommunistak eszmei elkotelezettségére.

Az 1j politika kialakitasara tett erdfeszitések azonban nem jarhattak eredménnyel, mert a
partegységet nem sikeriilt megteremteni. Akadalyozta a kibontakozast az is, hogy sokan nem
talaltak kielégitonek a hozott hatarozatokat, a mult mélyebb ¢és foleg személyre sz616 kritikajat
koveteltek, s gyorsabb eldmenetelt a valtoztatasok végrehajtasaban.

A helyes kovetelések 1956 nyaran mar egyre gyakrabban keveredtek szocializmusellenes ten-
denciakkal. A vitazok koziil sokan nem voltak hajlandok észrevenni a polgari-kispolgari erék
jelenlétét, s e tekintetben paradox modon a dogmatikus politika talzott optimizmusa hatott,
amely feltételezte, hogy Magyarorszagon mindenki vagy majdnem mindenki a szocializmus
hive, legfeljebb jobb szocializmust kivan. A véalsagos helyzetben az értelmiség egy része
illuzionista modon itélte meg a nemzetkozi helyzetet, az imperializmus és a szocializmus
kozotti harcot, a fejlett kapitalista orszagok hatasat, s mindezekbdl hamis kovetkeztetéseket
vont le magyarorszagi vonatkozasban.

1956 oktdberében a parton beliili értelmiség egy csoportja a revizionista frakcio végsd fokon
Jozsef hercegprimas €s hivei személyében megszoélalt a klerikalis-feudalis reakci6 is €s annak
jo0 néhany kulturalis tamasza. ,,Kisértetjaras” volt Magyarorszagon, de az ideoldgiai kisértetek
valosagos politikai akciokhoz kapcsolodtak, s ilyen mdédon hozzajarultak az ellenforradalom
elokészitéséhez, amely oly nagy karokat okozott a magyar népnek és a magyar kultaranak -
anyagiakban ¢és szellemiekben egyarant.

Az egész idészakot értékelve az MSZMP Kozponti Bizottsaga altal 1958-ban elfogadott
miivelddéspolitikai iranyelvek megallapitjak, hogy 1949-t6l 1956-ig a kulturalis forradalom
nagy eredményeket ért el az oktatdsban, a népmiivelésben, a miivészetekben €s a tudomanyok-
ban - s ez az alapvetd. A hibak {6 okait ez a dokumentum abban 6sszegezi, hogy a part nem
vette figyelembe azt a lenini elvet, amely szerint ,,a kulturalis feladatot nem lehet olyan gyor-
san megoldani, mint a politikai és katonai feladatokat”, tilsiettette €s talértékelte a fejlodést.
Emellett nem folytatott allando, kovetkezetes elvi, elméleti harcot a burzsod ideoldgiai ha-
tasok ellen, gyakran megelégedett adminisztrativ intézkedésekkel. Nem fejlesztette és terjesz-
tette megfeleld szinvonalon a marxizmus-leninizmust. Lebecsiilte a kultura sajatos vonasait,
kozvetlen és gyors termelési, politikai hatast vart téle. Leszlkitette a haladd kulturalis
hagyomany korét, illetve - foleg 1953 utan - az egységes nemzeti kultura nacionalista elméle-
tének hatasa alatt utat nyitott a burzsoa orokségnek is. Sokszor mechanikusan fiiltette at a
szovjet tapasztalatokat. A kultardban aranytalansagok mutatkoztak az anyagi eszkozok
elosztasaban; reprezentativ miivelddési intézmények épitése és fenntartasa mellett viszonylag
kevés pénz jutott a falu és a munkaskeriiletek miivelédésére. A revizionizmus mindezeket a
hibakat kihasznalta és felnagyitotta, s a kultra teriiletén kiilondsen nagy kérokat okozott a
kultira szabadsaga jelszavanak hamis értelmezésével, a nemzeti kérdés egyoldali hang-
stilyozasaval, a hazafisag és a proletar internacionalizmus szembeallitasaval.’!

' Az MSZMP hatarozatai és dokumentumai. 1956-1962. Masodik, bévitett kiadas. Budapest 1973.
251. skk. old.
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1957-1975

A Magyar Szocialista Munkdaspart miivelddéspolitikajanak kialakitasa csak fokozatosan
torténhetett meg, hiszen az ellenforradalom éppen a kulturalis életben okozta a legnagyobb
eszmei zavart. Az alapokat azonban mar az elsé hatarozatok leraktdk. Az MSZMP Ideiglenes
Ko6zponti Bizottsdga 1956. decemberi hatarozatdban az ellenforradalom négy okat jeldlte meg:
a szektas-dogmatikus politikat, a revizionista csoport ellenzékiségét, amely egyoldaltian csak
a partot tamadta és a reakcidtdol nem hatarolta el magat, a magyar fasiszta és kapitalista-
foldesuri erdket, amelyek kiilfoldon is szervezkedtek, és a nemzetkozi imperializmust, amely
iranyitotta ezek tevékenységét. Ezek ellen a harcot meghirdetve, a hatarozat a part céljat,
elméleti és politikai alapjait igy fogalmazta meg: ,,A part torténelmi feladata, hogy vezesse,
segitse dolgozd népilinket a szocialista tarsadalmi rend felépitésére hazankban. A Magyar
Szocialista Munkaspart a marxizmus-leninizmust alkoté médon alkalmazva, a szocializmust a
magyar sajatossagoknak ¢€s jelen torténelmi kovetelményeknek megfeleléen kivanja meg-
valositani.”

A part el6tt allo legfontosabb feladatokat felsorolva, a hatarozat kiilon sz6lt a tudomany és az
irodalom ¢s miuvészetek jelentdségérdl a szocializmus épitésében. A tudomanyrol ezeket
mondta: ,,A szocializmus épitésének tudomanyos alapokon ¢és tudomanyos modszerekkel kell
torténnie. Mindent meg kell tenni, hogy a tudomany fejlodése szdmara a legkedvezdbb feltéte-
lek alakuljanak ki, beleértve a szabad vitdkat, a kommunista és nem kommunista tudésok
egylttmiikodését, a szocialista €s nem szocialista orszagok tudoményos eredményeinek
megismerését, kiilfoldi utazasokon és tanacskozasokon valo részvétel formajaban is.”

Ami az irodalmi ¢és mivészeti ¢€letet illeti, kiemelte nemzeti hagyomanyaink apolasat és
fejlesztését. A mai irodalmi és miivészeti aramlatokat illetéen leszogezte: ,,A szocialista
realista miivészeti iranyzat tdamogatasa mellett biztositani kivanjuk minden halado irdnyzat és
halado alkotomiivész érvényesiilését.”>

A kulturélis életben mar 1956 végén, 1957 elején elegendd erd sorakozott fel a part és a
szocializmus mellett, s meg lehetett inditani az intézmények tevékenységét, a kiilonbozo
akadalyoz¢ tényezOk ellenére is. A Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany adminisztrativ intéz-
kedéseket is tett kulturalis teriileten ott, ahol az intézmények és szervezetek miikodését meg
akartak bénitani s a politikai ellenzék utévédharcainak szinterévé akartdk tenni. Ugyanakkor a
Magyar Szocialista Munkaspart folytatta eszmei felvilagositdé munkajat, hogy eloszlassa azt a
zavart, amely az emberek ¢és foleg egyes értelmiségi korok gondolkodasaban a tragikus
események utan még jelentkezett.

1957 jiniusdban az MSZMP orszagos értekezletén Kadar Janos, mint a Kozponti Bizottsag
titkara, eléadoi beszédében hangsulyozta, hogy a tudomanyos és kulturalis életben ,,nagyon
sok baj van, a legnagyobb baj az, hogy a burzsodzia ezen a teriileten elérenyomult, a revizio-
nista kisegitd csapatokkal egylitt bizonyos pozicidkat hoditott meg €s tart még ma is a kezé-
ben. Eléfordul, hogy a revizionista nézeteket vall6 ember nem is tudja, hogy a burzsoazia és
az imperialistak befolyasa alatt all és az érdekiiket szolgalja. Ilyen esetben feladatunk, hogy
ezt a befolyast megsziintessiik. Itt a kozponti kérdés tulajdonképpen a partnak az értelmiség-
hez val6 viszonya. Ha ezt jol megoldjuk, akkor a kulturalis élet kérdéseit is rendbe tudjuk
hozni.” Ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy egyes értelmiségiek blindsek az ellenforra-
dalomban, de nagyon sokan csak hibaztak, s e megallapitdshoz a kovetkezd figyelmeztetést
flizte: ,,Art a partnak és az orszagnak, aki azt mondja, hogy az ellenforradalom idején az egész

32 Uo. 19-20. és 23. old.
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értelmiség a nép ellen fordult. Ez nem igaz. Megkiilonboztetést kell tenni. Minden eredmé-
nytinkben benne van az értelmiségi dolgozok munkaja is.”

Az orszéagos értekezlet szembeszallt a polgari demokracia idealizaldsaval, amely 1956-ban a
»tiszta demokracia” és a ,teljes szabadsag” jelszavaival alcazta magat, de szembeszallt a
durva soviniszta, nacionalista demagogiaval is, amely a Szovjetunié €s a Magyarorszaggal
szomszédos mas orszagok ellen folyt. Ugyanakkor elutasitotta azokat a dogmatikus nézeteket
is, amelyek a régi politikdn nem akartak valtoztatni és nem differencialtak a kiilonbozo
politikai iranyzatok kozott. Ilyen modon bizonyitékat adta annak, hogy a partvezetés valdoban
kétfrontos - tehat a jobb- és baloldali torzitasok elleni - harcot folytat. Az értekezlet épp a
megenyhiilés és az egyetértés segitése érdekében nagy sulyt helyezett a marxizmus-leninizmus
tovabbfejlesztésére €s terjesztésére, a vilagnézeti nevelésre. Kitért a partiranyitas kérdésére is,
¢s megallapitotta, hogy a ,,part irdnyito, ellen6rzd tevékenysége nélkiil lehetetlen a proletar-
diktatira kovetkezetes, osztalyharcos politikajanak biztositasa”.>® S ezt értette a kulturalis
¢letre is. Erre azért volt sziikség, mert az 1956-o0s eszmei ziirzavarban a partiranyitas ellen
fordultak a jobboldali erdk, s a helyes iranyitast a multban a dogmatizmus is akadalyozta.

A gazdasagi-politikai konszolidacid gyorsabban haladt elére, mint a kulturalis, de éppen ez a
fejlodés tette lehetéveé s egyben sziikségessé, hogy az MSZMP tisztdzza miivelodéspolitika-
janak iranyelveit, amelyeket a Kézponti Bizottsag 1958-ban fogadott el.

Ez az elsd olyan dokumentum, amely Osszefoglaldéan értékeli a kulturalis forradalomban
megtett utat és ugyanakkor hossza tavra meghatarozza a tovabbi feladatokat, még ha egyes
vonatkozasai az aktualitdsokhoz kapcsolodtak is. Az 1956 utani partallasfoglaldsokra tdmasz-
kodva az iranyelvek hangsulyozzék a folytonossagot az el6z6 iddszakkal, ugyanakkor meg-
hatarozzak azokat az uj teenddket, amelyeket a megvaltozott helyzet kivan meg. Ezek koziil
hat olyan feladatot emeliink ki, amelyeknek megoldasa a miivelddéspolitika allandd gondja
volt az elmult masfél évtizedben, de amelyek a gazdasagi-tarsadalmi-kulturélis fejlodés
kiilonboz6 iddszakaiban mas €s mas sullyal jelentkeztek.

1. Az iranyelvek hangsulyoztdk a vilagnézeti nevelés fontossagat és ezzel kapcsolatban az
ideoldgiai munka megjavitasat. 2. Nagy sulyt helyeztek a lakossag altalanos muveltségi és
szakképzettségi szintjének emelésére. 3. A miivészetekben a szocialista realizmus mellett
foglaltak allast, ugyanakkor meghirdették a népet szolgalé miivészet szabadsagat, hangsulyoz-
va, hogy a ,,stilusvitdkat hatalmi szoval, rendeletekkel nem lehet eldonteni”. 4. Felhivtadk a
figyelmet a tudomany tarsadalmi funkcioira. 5. Sziikségesnek tartottdk a vidék kulturalis
fejlesztését.™ 6. A part- és allami irdnyitasrol szélva az eszmei befolyéasolast allitottak elsd
helyre, s részletesen meghatéroztak az iranyitas modszereit.>

Most ezeknek a {6 céloknak az érvényesiilését vizsgaljuk meg a miivelddéspolitikaban.

1. A marxista vilagnézet alkotd tovabbfejlesztésében, alkalmazdsaban ¢€s tudatositdsaban a
part sokiranyu tevékenységet fejtett ki. Mindenekeldtt arra torekedett, hogy a tarsadalmi
fejlodés altal felvetett 0 kérdésekre adjon valaszt, a marxizmus alapkategoriait a valdésaggal
szembesitse s az igy elért eredmények nyoman érvényesitse eszmei hatasat. Ez azt is jelentet-
te, hogy ebben a tevékenységében tekintettel volt a kiilonbozo osztalyok és rétegek helyzetére
¢s a soron kovetkezo legfontosabb feladatokra.

> Erésitsiik partunk egységét, a munkashatalom, szocialista épitémunkank alapjat. Budapest 1957.
52. old.

>* Az MSZMP hatérozatai és dokumentumai. 1956-1962. Budapest 1973. 243-271. old.
3 Uo. 269. old.
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Az ellenforradalom utdn nagy figyelmet forditott azokra az ideologiai problémaékra, amelyek
zavartak a fejlédést, mindenekeldtt az értelmiség koreiben. A part - amellett, hogy kong-
resszusi hatarozatokban allast foglalt a legfontosabb eszmei kérdésekben - arra torekedett,
hogy az egyes kulturdlis teriiletek sajatossagainak megfelelden, illetve problémakorok szerint
is feltarja azokat az eszmei ellentmondéasokat és zavarokat, amelyeket az ellenforradalom és
annak szellemi eldkészitése felszinre hozott. A Kozponti Bizottsdg mellett miikodé Kultura-
lis-Elméleti Munkakozdsség 1958 juniusaban kozzétette allasfoglalasat a ,,népi” irokrol, 1959
februarjaban megjelentek a felszabadulas utdni magyar irodalom néhany kérdésérdl, 1959
augusztusaban a burzsoa nacionalizmusro6l és a szocialista hazafisagrol szolo tézisek.

Ezek az allasfoglalasok természetesen kotddtek az id6hoz, de érdemiik, hogy segitséget nyuj-
tottak az ellenforradalom tudati maradvanyainak felszamolasaban, s a marxizmus-leninizmus
igazsagainak felmutatasaban. Ilyen szellemben vitattdk meg ezeket az allasfoglalasokat a
kulturélis intézmények és a kiilonb6zo értelmiségi szervezetek, s ezek a vitdk segitették az
eszmei tisztazast.

Az 1962-ben megtartott VIII. kongresszus mar nemcsak a stabilizacio eredményeit vehette
szamba ideoldgiai szempontbol, hanem azokat az 1j tendencidkat is, amelyek a kulturalis
teriileten kibontakoztak. Ezek kozott jelentkeztek a meger6s6dé marxista dramlatok, de
olyanok is, amelyek a régebbi, féleg kispolgari nézeteket vitték magukkal. A kongresszus az
eredményekre tdmaszkodva hirdette meg az ideoldgiai offenzivat, mégpedig a kétfrontos harc
modszere alapjan. ,,A szocializmus teljes felépitése 1), magasabb igényeket tdmaszt, a fejlett
szocialista népgazdasdg mivelt, miiszakilag képzett, ontudatos dolgozokat kovetel, akik a
termelOmunka mellett tarsadalmunk irdnyitasanak is cselekvd résztvevoi. A kultara teriiletén
legfontosabb feladataink: a nép miiveltségi szinvonalanak tovabbi emelése, az egyre ndvekvo
szakembersziikséglet kielégitése, az emberek szocialista gondolkodéasanak, tudatanak formala-
sa, a szocialista erkdlcs normainak érvényesitése a kozéletben és a maganéletben, kovetkeze-
tes eszmei harc a polgari-kispolgari ideolégia megnyilvanuldsai ellen.”

Ideologiai szempontbdl a hatvanas évek kozepéig a legnagyobb figyelmet az irodalom és
részben mas miivészetek fejlodése keltette. Ezekkel kapcsolatban a Kulturalis-Elméleti
Munkak6zdsség 1965-ben €és 1966-ban allasfoglaldsokat dolgozott ki, mivel a szocialista
realizmus ¢€s az irodalom ¢és miivészetek tarsadalmi hivatasa kapcsan alapvetd eszmei kérdé-
sek mertiltek fel, mégpedig nem pusztan az alkotémunka, hanem a befogadas szempontjabol
is. Arrol volt ugyanis szd, hogy vajon az irodalom €s a miivészetek hozza tudnak-e jarulni - és
milyen mértékben - a kézgondolkodas szocialista formalasahoz olyan helyzetben, amikor nem
marxista nézetek is jelen vannak.

A kozgondolkodas politikai zavarainak eloszlatasaban a szocialista konszolidacid eredmé-
nyeinek, tehat a tdmegek e téren szerzett kdzvetlen tapasztalatainak igen nagy szerepiik volt.
De nemcsak a rendszer konszolidacidja gydzte meg a tomegeket a szocialista épités helyessé-
gérdl, hanem tobb nagy fontossagu €s sikeresen végrehajtott ujitas is; példaul a mezdgazdasag
szocialista atszervezése - eddig nem alkalmazott modszerekkel. Az atszervezés utan mar nem
lehetett - legalabbis jo szandékt embernek - a szocializmust elutasitd parasztsag képviseletében
fellépni, hiszen ez az osztaly most mar valoban 6nként I€pett a nagyilizemi mezO0gazdasag utjara.

Az erds6do politikai egyetértés nem jelentette, hogy a szocialista gondolkodas uralkodova lett
volna, sOt az eredmények ujabb ellentmondasokat sziiltek vagy hoztak felszinre. Még mindig
hatott a kdzgondolkodasra az 1956-ban felszitott nacionalizmus, amely persze nem mindig

*6 Az MSZMP Vili. kongresszusanak jegyzékonyve. Budapest 1963. 452-453. old.
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agressziv forméakban jelentkezett €s nem pusztan a multbeli maradvanyokhoz, hanem gyakran
realis hazai vagy nemzetk6zi problémakhoz kapcsolodott. Volt azonban egy viszonylag uj
jelenség is, amelyet az irodalmi vitdkban ,,frizsider-szocializmusnak™ neveztek. A gazdasagi
¢let fellendiilése, az életszinvonal emelkedése felerdsitette azt a természetes torekvést, hogy
az emberek jobban ¢ljenek. Ezzel egyiitt azonban jelentkezett a maganérdek talzott elétérbe
helyezése, a koziigyektol vald elfordulés, altaldban a kispolgarinak tartott szellem és magatar-
tas. Ez esetben a kispolgarsag nem tarsadalmi réteget jelent, hanem olyan mentalitast, amely
foleg e rétegnek volt a sajatja, s amely az individualizmust €és az ehhez kapcsolodo privatizalo
¢letfelfogast és ¢letmodot foglalja magaban.

Ilyen koriilmények kozott mertilt fel az az igény, hogy a K6zponti Bizottsag foglaljon allast az
ideoldgiai helyzetrdl altalaban. 1965-ben a Kozponti Bizottsag iranyelveket adott ki az
ideoldgiai feladatokrol, amelyek megéallapitottdk, hogy ,,a kétségtelen eredmények ellenére az
ideoldgiai munka, a szocialista tudat és erkolcs fejlodése elmarad a szocialista épités egyre
novekvo kovetelményeitdl”. Ez a hatarozat az elsé olyan ideoldgiai dokumentum, amely az
eszmei kérdéseket szorosabb kapcsolatba hozta a gazdasagiakkal, s amely olyan politikai kér-
déseket is bevont az ideologiai elemzésbe, mint a szocialista demokracianak, a munkasosztaly
vezetd szerepének az érvényesiilése. Eszmeileg két iranyban hatott: elitélte a kispolgari
mentalitast, de azt a felfogast is, amely az ¢életszinvonal emelését, az ¢letmdd javitasat a
kispolgari gondolkoddsmdd melegagyanak tartja. A hatdrozat szembefordult a nacionalizmus
kiilonb6zé megnyilvanuldsaival, s megfogalmazta a szocialista hazafisag és a proletéar interna-
cionalizmus tartalmat. Részletesen elemezte a tarsadalomtudomanyokban, az irodalomban és
miivészetekben jelentkezd eszmei vitakat, hangsulyozva a dogmatikus ¢és a revizionista
nézetek elleni harc sziikségességét, de az uj kérdésekre valo valaszadas igényét és a marxista-
leninista vilagnézet tovabbfejlesztésének és érvényesitésének kovetelményét is.

Az ideoldgiai iranyelveket a parttagsag nagy tobbsége helyeselte, és a Politikai Bizottsag ugy
hatarozott, hogy az els6 megismerkedés utan azok tanulmanyozasat és vitajat nem szabad
lezartnak tekinteni. Kiilon is felhivta a figyelmet arra, hogy ,,a gazdasagiranyitasi rendszer
atalakitasaval ujra vissza kell térni a szocialista demokratizmusra, a munkdsosztaly vezetd
szerepére, a partiranyitas, a gazdasag és ideologia kolesonhatésainak elméleti kérdéseire.™’

A figyelem az ideoldgiai irdnyelvek megvitatasa kozben az objektiv tényezok fel¢ fordult, s ez
teljesen jogos volt, hiszen az eszmei ellentmondasok sok okat nem a tudat szférajaban kellett
keresni. Ezt a torekvést erOsitette a gazdasdgi mechanizmus reformjara vald felkésziilés,
amely uj folyamatokat inditott el a kulturalis életben is. Ez a reform arra torekedett, hogy a
tervgazdalkodas elOnyeit egyesitse a piaci mechanizmus kedvezd hatasaival és segitse a helyi
kezdeményezést a hataskorok bizonyos decentralizalasaval, a vallalatok nagyobb 6nallosaga-
val.

Amikor ezekre a hatarozatokra sor keriilt, mar nagy eredményeket ért el a Szovjetuni6 altal
kezdeményezett békés egymas mellett élés politikaja, amely lehetové tette, hogy az értelmiség
jo része, de szélesebb rétegek is megismerkedjenek a fejlett kapitalista orszagok életével,
kulturélis helyzetével, szellemi irdnyzataival. Ez segitett az objektivabb kép kialakitasaban,
ugyanakkor utat nyitott polgari ideoldgiai befolyasoknak is, amelyek mindenekeldtt az embe-
rek vilagnézetére és ¢letmodjara hatottak.

°7 Az MSZMP hatarozatai és dokumentumai. 1963-1966. 127. és 163. old. - V6. még Szirmai Istvan:
Az MSZMP KB iranyelvei idészerli ideologiai feladatokrol. Budapest 1965.
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Ez a két jelentds valtozas 0j helyzetben talalta a kulturalis életet. A hatvanas évek kozepére a
tudomanyban, az irodalomban és mivészetekben mar jelen voltak az Gsszes iranyzatok
képviseldi, s ez ideologiai sokféleséget hozott magaval, amely azonban a legtobb esetben a
politikai egyetértéssel parosult. A valtozasok atmoszférajaban ismét fellangolt a nemzet és a
nemzet multja koriili diszkusszio, s 1j vitatémaként jelentkezett a gazdasagi mechanizmus
reformjanak hatdsa az életmodra, a kozgondolkodasra ¢€s a kulturalis életre. Ezek a vitak felve-
tették azt a kérdést is, hogy vajon a marxizmusnak monopolhelyzete van-e a tarsadalomban
vagy csak hegemodnidja.

A miivelddéspolitika azt a valaszt adta, hogy nem a marxizmus-leninizmus monopolhelyze-
nyek kozott ez a kozvetlen célkitlizés biztositja a legmegfelelobb eszkdzoket €s modszereket a
marxizmus-leninizmus vilagnézetének altalanos elfogadasahoz. A polgari nézetek hatasa
miatt is sziikségesnek tartotta a tudomanyos, miivészeti ¢életben a vitat, s az irdnyzatok harca-
tol a marxizmus-leninizmus pozicidinak megerdsodését varta. Ami a kispolgarisagot illeti,
hangsulyozta az ellene folytatand6 kiizdelmet, de nem a nyarspolgéar konzervativizmusa vagy
a kispolgari anarchizmus alapjan. A kulturalis élet kommercializalodéasat - amelytdl sokan 6v-
tak épp a gazdasagi mechanizmus reformja kapcsan - elutasitotta és a szocialista eszmeiségi
kultarat tdamogatasarol biztositotta.”® Mindez mozgasba hozta a kulturalis életet, amelyben (j
feladatokra kellett felkésziilni.

A szocializmus politikdjanak a dontd tobbség részérdl vald elfogadasa €s tamogatasa nem
jelentette azt, hogy a marxizmus-leninizmussal 0ssze nem egyeztethetd egyes jelenségek ¢és
megnyilvanuldsok ne ¢ltek volna tovabb, s6t bizonyos vonatkozasban erdsodtek is, részben a
gazdasagi ¢let ellentmondésai folytan, részben pedig régebbi és ujabb polgari hatasok alatt.

A gazdasagi-tarsadalmi folyamatok és a nemzetkdzi helyzet olyan ellentmondasokat vetettek
fel, amelyek az eszmei harc magasabb szinten és 1) modszerekkel torténd folytatdsara 0szto-
noztek. Ezekhez tartozott az, hogy a part atfogdan attekintett egyes nagy kulturalis teriileteket,
a tudomanyos ¢életet, az oktatast és a kozmiivelddést, és hosszu iddre igyekezett meghatarozni
a kivant fejlodés f6 vonalait. Igy az eszmei harc 1968-t6] mind a mai napig szorosan
kapcsolodott az emlitett teriiletek szakmai problémainak megismeréséhez és megoldasahoz.

A Magyar Szocialista Munkaspart 1970-ben tartott X. kongresszusa mérleget vont az 1966 6ta
végbement fejlodésrdl, s megallapitotta, hogy a marxista-leninista vilagnézet tovabbterjedt, de
az ideoldgiai €let nem tartott 1épést a megndvekedett feladatokkal, kiilonosen a gyakorlati
tapasztalatok elvi altaldnositdsa terén. E tekintetben, éppligy, mint az eszmei-politikai harc
fokozasat illetden, hangsulyozta a tarsadalomtudomanyok fejlesztésének jelentéségét. Kiilon
is rairanyitotta a figyelmet a kdozgondolkodas €s a kozerkolcs ellentmondasaira €s szocialista
vonasainak er8sitésére a politika és a tudomany és miivészetek eszkozeivel.”

1972 novemberében a Kézponti Bizottsag megvizsgalta a kongresszuson hozott hatarozatok
teljesitésének helyzetét és ideologiai vonatkozasban ismét megallapitotta, hogy a magyar
tarsadalom vilagnézetében még nem egységes: ,,Az ideologiai ¢élet, a kozgondolkodas kedvezd
iranyt fejlodésével egyidében és azzal ellentétesen érvényesiilnek a szocializmustol idegen
jelenségek és folyamatok is. Idonként felerdsddnek a polgari, kispolgari jelenségek, a szocia-

¥ Lasd Aczél Gyorgy Eszménk erejével cimii kotetében (Budapest 1970, és 1971.) a Kulturalis és
ideologiai €letiink néhany idészer(i kérdése cimii. 1968 aprilisaban elhangzott beszédet.

* V6. Az MSZMP X. kongresszusanak jegyz6konyve. Budapest 1971. A KB beszamoldjanak VI.
fejezete, a hatarozat V. pontja.
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lizmus nagy torténelmi érdekeit €s tavlatait szem eldl tévesztd individualizmus, 6nzés legkii-
16nb6z8bb  formai, egyrészt jobboldali, masrészt ultraradikalis nézetek jelentkeznek.”®
Sziikségesnek tartotta a Kozponti Bizottsag a part jobb eszmei felvértezettségét és az eszmei
harc fokozésat.

1973 januarjdban a Kozponti Bizottsag Orszagos Agitacios, Propaganda ¢és Miivelddési
Tanacskozast hivott Ossze, amely a Kézponti Bizottsag emlitett hatdrozatara tdmaszkodva
konkrétan is megjeldlte az antimarxista jelenségeket a tudomanyban és a miivészetben, s
hangsulyozta a marxista-leninista biralat fontossagat az egész ideoldgiai és kulturalis munkéaban.®’

Mindezek alapjan kiilonboz6 allasfoglalasokra keriilt sor, elsdsorban ideoldgiai kérdésekben.
A Kulturpolitikai Munkak6zdsség 1973 méjusadban jelentette meg allasfoglalasat a marxiz-
mustol eltavolodott néhany filozofus €s szociologus irasban is lefektetett nézeteirdl, melyek
kétségbe vontdk a Magyarorszagon épiild 1j tarsadalom szocialista jellegét és a marxizmus
klasszikusainak az dtmeneti id6szakra vonatkozé fobb megéllapitasait az értékrdl, a munkarol,
az osztalyharcrol, az allamrol. A Politikai Bizottsag 1973 majusdban e nézeteket mint anti-
marxistakat elvetette.®”

A nemzet, a nemzeti hagyomanyok, a mai nemzeti feladatok értelmezése koriili vita, amely a
hatvanas évek elejétdl folyt, ekkor mar nem maradt meg a tdrsadalomtudomanyok korében,
hanem széles kozvéleményt foglalkoztatott, és a hazai ideoldgiai helyzet, de a nemzetkdzi
munkdsmozgalomban jelentkezd ellentmondasok is Gjabb és Gjabb tapot adtak neki. Magyar
elézményei is kigjultak, s kiilondsen a népi-urbanus ellentét, ha nem is a felszabadulas el6tti
formajaban. A Magyar Szocialista Munkéspart Kézponti Bizottsaga mellett miik6do Kultar-
politikai Munkako6zdsség 1974 oktoberében allasfoglalast jelentetett meg a szocialista
hazafisagrol, amelyben meghatarozta a hazafisag mai tartalmat, részben a fejlett szocialista
tarsadalom épitésének célkitlizései, részben pedig a szocialista orszagok kozotti gazdasagi,
politikai, ideologiai egylittmikodés elvei alapjan, s ilyen modon a jelen szempontjabol
fogalmazta meg a vitakérdéseket és a rajuk adott valaszokat.®

Az MSZMP 1975-ben megtartott XI. kongresszusa f6 feladatnak ,,a tdrsadalom politikai
egységére tdmaszkodva, a tomegek szocialista tudatanak fejlesztését, a szocialista épités segi-
tését” allitotta. Az elméleti munkéban az élettel vald kapcsolatra, a fejlédés ) tendencidinak
gyorsabb feltarasara €s a tapasztalatok altalanositasara hivta fel a figyelmet. A gyakorlatban az
¢letmod kérdését allitotta eldtérbe: ,,Vilagosabban kell korvonalazni szocialista tavlatainkat,
be kell mutatni a szocialista életméd folényét a kapitalista formaval szemben.”® A magatar-
tast meghatarozé vilagnézeti tényezok koziil a szocialista hazafisag €s a proletar internaciona-
lizmus erdsitését emelte ki, s hatdrozott harcot siirgetett a jobboldali, ultraradikalis,
dogmatikus nézetek ellen. Az életmoddal kapcsolatban féleg a polgari-kispolgari szemlélet
elleni fellépést hangsulyozta.

%0 Kézlemény az MSZMP Kodzponti Bizottsaganak 1972. november 14-15-i iilésérdl. Budapest 1972.

6! Lasd: Orszagos Agitacios, Propaganda és Miivel6dési Tanacskozas. 1973. januar 24-25. Budapest
1973. - Irodalom- és mivészetkritikank néhany kérdése. Az MSZMP KB mellett miikodé Kultur-
politikai Munkakozosség allasfoglalasa. Tarsadalmi Szemle, 1972. 10. sz.

62 Lasd: A Kozponti Bizottsag mellett mitkodé Kultarpolitikai Munkakozosség allasfoglaldsa néhany
tarsadalomkutatd antimarxista nézeteirdl. Magyar Filozofiai Szemle, 1973. 5. sz.

 Lasd: A szocialista hazafisag és a proletar internacionalizmus idészerii kérdései. A Kultarpolitikai
Munkakozosség allasfoglalasa. Budapest 1974.

% Az MSZMP XI. kongresszusanak jegyzékonyve. Budapest 1975. 481. old.
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Mint a hatarozatok egymasutanjabdl kitlinik, az utobbi években egyre nagyobb stllyal esnek
latba az ideologiai kérdések, s most mar nem elsdsorban irodalmi-miivészeti jelenségként. A
gazdasagi-tarsadalmi helyzet egészével kapcsolatban mint a kozgondolkodas, magatartas,
¢letmod vagy mint a tudoméany problémai meriilnek fel. Ez az j megkdzelités nemcsak a
sulypontok eltoléddsara mutat, hanem arra is, hogy a szocializmus ¢épitésének fejlettebb
szakaszaba lépett az orszadg, ami még a régi problémakat is 1j megvilagitasba helyezi. Igaznak
tartjuk az egész kérdéskorrel kapcsolatban a kdvetkezd megallapitast: ,,Kulturalis forradal-
munk harom évtizedes fejlédése sziintelen ideoldgiai harcban ment végbe. Meg kell kiiz-
deniink a szivos, fel-felelevenedd polgari ideologiai orokséggel €s a kiilsé burzsoa befolyas
hatdsaval - de kdzben sajat gyengeségeinkkel, tévedéseinkkel, hibainkkal is. Eredményeink az
ellentmondasok egyre magasabb szinten torténd feloldasanak és Gjratermelddésének mindig
kiizdelmes folyamataban sziilettek és sziiletnek. 4 fejlodés egyszerre hagy maga mégott meg-
oldott problemdkat és kenyszeriil sziinteleniil szembenézni elért vivmanyaink ellentmonddsos
kovetkezményeivel. "

2. A mivelddéspolitikai irdnyelvek nagy sulyt helyeztek a kulturalis demokracia kérdésére. A
Magyar Szocialista Munkaspart az utobbi masfél évtizedben a tomegek miivelddésének iigyét
nem pusztan oktatasi vagy kozmiivelddési szempontbol vizsgalta, hanem beillesztette altala-
nos tarsadalompolitikdjdba, amikor egy-egy osztaly vagy réteg helyzetével foglalkozott. Ez
tortént mar 1958-ban, amikor a Kozponti Bizottsag eldszor tlizte napirendre a munkasosztaly hely-
zetének megvizsgalasat, s még inkabb 1970-ben, amikor ellendrizte a hatarozatok végrehajtasat.

A Kozponti Bizottsag ekkor megallapitotta, hogy ,,a munkésosztaly kulturalis fejlédését elo-
segitd intézkedések ellenére az elmult években a kulturalis ellatottsag egyenldtleniil fejlodott.
Lelassult a kulturalis igények, valamint a sziikségletek kielégitését biztositd intézkedések
megvaldsulasa, nétt az ellentmondas a tarsadalmi és egyéni kulturalis sziikségletek €s az azok
kielégitését biztosito feltételek kozott.”*® A nemzeti jévedelem novekedéséhez képest
csokkentek az allami eréforrasokbol a munkasokat kézvetleniil érintd tomegkulturalis intéz-
mények és eszk0zok fejlesztésére forditott 0sszegek, a kulturalis vallalatok nyereségre vald
torekvése miatt hattérbe szorultak a kultarpolitikai célkitlizések, a tobbgyermekes csaladoknal
anyagi okok miatt minimalisak a kulturalis jellegli kiadasok, nem megoldott a bejaré munka-
sok kulturdlis ellatasa, az alacsony jovedelmii munkascsalddoknal gondot okoz a gyermekek
tovabbtanulasa, végiil a munkasosztaly zOmének alacsony az atlagos iskolai végzettsége.
Mindezek alapjan a Politikai Bizottsag kiilon felhivta a figyelmet a munkésosztaly anyagi,
szocialis, ideologiai és kulturalis szinvonaldnak 6sszefiiggéseire, s ez utobbival kapcsolatban
az altalanos €s a szakmai miiveltség fejlesztésének sziikségességére.

A tomegek kulturdlodasa szempontjabdl fontos masik kérdéssel, a ndk helyzetével is sokat
foglalkozott az iranyitas az elmult két évtizedben. A ndk gazdasagi és szocialis helyzetének
megjavitasarol szolo 1970-es parthatarozat és az ezen alapuld kormanyhatarozat nemcsak
gazdasagi ¢és szocialis kérdésekkel foglalkozott, hanem a nok képzésével is: ,,Az oktatasi rend-
szer tovabbfejlesztésénél figyelemmel kell lenni a ndk helyzetére és fokozottabb megterhelé-
sére, és ezért a kozépfoku oktatas €s a szakoktatas megszervezésével, valamint kedvezmények
juttatasaval is el6 kell segiteni a néi dolgozoknak a tovabbképzésbe vald fokozottabb bevonasat.”™’

5 Ovdri Miklés: Kulturalis forradalmunk harom évtizede. Tarsadalmi Szemle, 1975. 2. sz. 12. old.
% Az MSZMP hatérozatai és dokumentumai. 1967-1970. Budapest 1974. 472-473. old.

57 A nék politikai, gazdasagi és szocilis helyzete. Az MSZMP Kézponti Bizottsaganak 1970. februar
18-19. iilése. Budapest 1970.
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Kiilonos figyelmet forditott a partvezetés az ifjusagra. Az ifjisagrol szolo parthatarozat €s az
1971. évi IV. sz. térvény kiilon is sz6l az ifjusag miivel6désérdl. A torvényben ez all: ,,Az
ifjusadgot meg kell ismertetni az emberiség halado kulturajaval és miivészeti alkotasaival; lehe-
tévé kell tenni, hogy sajat kulturalis tevékenységének fejlesztésével is tartalmas, szocialista
életmodot alakitson ki.”®® Ehhez kapcsolodoan az allami szerveket, a szdvetkezeteket,
tarsadalmi szerveket arra szoélitja fel, hogy tdmogassak a fiatalok részvételét az oktatasban, a
kozmiivelddésben, és hozzanak 1étre ifjusagi koroket, klubokat, csoportokat, egyesiileteket az
iskolan kiviili kulturdlodas eldémozditasara.

A tomegek miivelddésének kérdését a hatarozatok nemcsak a rétegek szempontjabol kozelitik
meg, hanem a kulturalis teriiletek €s az intézményi rendszerek oldaléarol is.

A Magyar Szocialista Munkaspart VII. kongresszusa 1959-ben allast foglalt amellett, hogy
atfogo iskolareform bevezetésére van sziikkség. A reform tartalmat igy hatarozta meg: ,,A
reform legfobb célkitiizése: kozelebb hozni iskolainkat az élethez, a termeléshez. Ugyanakkor
biztositani kell, hogy minden fiatal befejezze a nyolcosztalyos altalanos iskolat. Altalanos
iskolaink felsd tagozataiban bevezetjiikk a politechnikai képzést. Kozépiskolainkat ugy ala-
kitjuk at, hogy a fiatalok az altalanos miiveltség mellett elsajatitsanak egy-egy szakmat is.”®

Ennek alapjan keriilt sor az 1961-ben meghirdetett oktatasi reformra, amely csak részben
valtotta be - objektiv és szubjektiv koriilmények miatt - a hozza fiizott reményeket.

Az 1962-ben megtartott VIII. kongresszus fontos politikai hatdrozatot hozott arra vonatkozo-
lag, hogy a felsdoktatasban meg kell sziintetni a felvételeknél a szarmazas szerinti kategoriza-
last. Ezt a hatarozatot nem fogadta egyértelmii helyeslés, mert sokan attol tartottak, hogy ily
modon jelentdsen csokken a munkds- és parasztfiatalok ardnya az egyetemeken ¢€s a foisko-
lakon. Ezért a kovetkezd kongresszusok ujbol és 0jbdl visszatértek erre a kérdésre, hangsu-
lyozva, hogy a megkiilonbdztetés megsziintetése a felvételnél a szocialista épités eldrehalada-
sanak az eredménye, s hogy ez az intézkedés nem jelentheti a tehetséges munkéas- €s paraszt-
fiatalok tamogatasarol vald lemondast.

1966-ban a IX. kongresszus jovahagyta azokat a korrekciokat, amelyeket foleg a kdzépfoku
oktatasban kellett végrehajtani, elétérbe helyezte a szakmunkasképzést, €s hangsulyozta, hogy
mindenekel6tt az oktatdo-neveld munka tartalmat és modszereit kell megjavitani.

Az oktatds kérdése azonban tovabbra sem keriilt le a napirendrdl, nem kis mértékben azért,
mert a nagy tomegek oktatdsanak és szakképzésének problémdja nem oldddott meg megfele-
16en. 1970-ben a X. kongresszus a dolgozok altalanos miiveltségének novelése és szakképzé-
sének javitasa érdekében javaslatot tett az allami oktatasi rendszer tovabbfejlesztésére. Ennek
nyoman keriilt sor 1972. janius 15-én az MSZMP Ko&zponti Bizottsaganak hatarozatara az
allami oktatas helyzetérdl és fejlesztésének feladatairol. Elismerve az oktatas eddigi eredmé-
nyeit, a hatarozat tartalmi szempontb0l is biralatot gyakorolt. Igy tobbek kozott megéllapitotta,
hogy ,,a tanulmanyaikat befejezd fiatalok egy része nincs tisztdban szakmaja, egyéni munkaja
tarsadalmi-politikai jelentdségével, nem képes azonosulni nagy tarsadalmi céljainkkal.
Marxista vilagnézeti €s politikai nevelésiink gyengeségei jorészt a talterheld, sokszor meg-
tanithatatlan és a valosagtol elszakadt, elméletieskedd tananyagokbol fakadnak. Erkolcsi
nevelésiink esetében pedig negativ tarsadalmi, kornyezeti hatdsok mellett a tarsadalmi-

% Magyar Kozlony, 1971. oktober. 2. sz.
% Az MSZMP VILI. kongresszusanak jegyzékonyve. Budapest 1960. 585. old.
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kozOsségi tapasztalatok korlatozott volta - a kozosségi nevelés gyengesége is - lényeges ok.”"
Eppen ezért a hatdrozat rovid tivon a tartalmi munka megjavitisat, a tantervek és a
tananyagok megfeleld atalakitasat tlizte ki célul, az iskolarendszer atalakitisat tavolabbi
feladatnak jelolte meg.

A hatarozat végrehajtasa megkezdddott, bizonyos részintézkedések torténtek, s megindult az
iskolarendszer egészének attekintése €s az 0j oktatasi modszerekkel vald kisérletezés. Az
oktatas minden gyengesége €s problematikussaga ellenére azt mondhatjuk, hogy a miivel6dés-
politika a kozoktatds terén tudta a legkOvetkezetesebben ¢és legszisztematikusabban meg-
valositani a kulturélis forradalom demokratizalasi célkitiizéseit.

A népmiuveléssel kapcsolatban 1959-ben a VII. kongresszus mondta ki az alapvetd jelszot:
,Tanitsuk meg az embereket szocialista médon élni, dolgozni és gondolkodni.””' A VIIL
kongresszus mar szép eredményekrél szamolhatott be, de szolt arrol is, hogy sziikség van az
ismeretek szélesebb korl terjesztésére, a vilagnézeti nevelés javitasara és a kozizlés fejlesztésére.

Az 1970-ben megtartott népmiivelési konferencia sok fontos problémat tart fel és helyes
javaslatokat tett megoldasukra, mégis ugy latszott, hogy a kozmiivelddés atfogd programjanak
bevezetésére akkor még nem érett meg a helyzet. Ez a konferencia valtoztatta meg a népmi-
velés terminust kozmiivelddésre, részben azért, mert a népmiivelés jorészt a hagyomanyos
kulturélis intézményekre €s eszkozokre tdmaszkodott, a kozmiivelddésbe viszont beleértjiik az
Uj tomegkommunikécids eszkdzoket is, részben mert a népmiivelés elnevezéshez aufklirista
felhangok kapcsolddtak.

1974. marcius 19-20-an az MSZMP Ko6zponti Bizottsaga hatarozatot hozott a kozmiivelddés
helyzetérdl és fejlesztésének feladatairol, amely hangstlyozta, hogy ,,a szocialista tarsadalom
tovabbi épitése szakmailag jol képzett, a termelési kultura és a munkaerkélcs kovetelmeé-
nyeinek megfeleld, munkajukat tudatosan, célszertien és termelékenyebben végzo, kozosségi
gondolkodast dolgozokat igényel”. Ujszerii az az allasfoglalas, amely szerint ,,a kozmiive-
16dés nem sziikithetd le a kultara, a muveltség terjesztésére, kozvetitésére; fontos feladata a
szocialista ¢letmod, életforma €s magatartas kialakitasanak segitése, a szocialista eszmékkel
valo értelmi-érzelmi azonosulds, a kozosségi szellem, a cselekvd erd, a kozéleti aktivitas
fejlesztése™.”” Mindezzel kapcsolatban hangstlyozta az aktiv miivelédési formak el6térbe
helyezését a kozmuivelddésben.

A hatérozat felhivta a figyelmet a munkdasosztaly, a falusi lakossag, az ifjusadg és a nék miive-
16dési helyzetének sajatossagaira.

3. A part kezdettdl fogva nagymértékben tamogatta a tudomanyos kutatast, amelyet a szocia-
lista épités elengedhetetlen feltételének tartott. A kiilonb6z6 kongresszusi hatarozatok ujbol és
ujbol kitértek arra a kérdésre, hogy kiilondsen a természettudomanyok valjanak termelderéveé
¢s forduljanak hatarozottabban a gyakorlat felé, a tdrsadalomtudomany pedig jaruljon hozza a
valosag feltarasdhoz és eszmei feladatok teljesitéséhez. Az elért eredmények ellenére 1966-
ban a IX. kongresszus azt allapitotta meg, hogy ,,nincs meg a sziikséges 6sszhang tarsadalmi,
népgazdasagi céljaink és a kutatdmunka kozott, s nem fejlodik kielégitden az iranyitas és a
tervezés modszere és gyakorlata”.”” E hatdrozat nyoman keriilt sor a tudomanyos élet problé-

0 Az allami oktatas helyzete és fejlesztésének feladatai. Budapest 1972. 79. old.
"'V, Az MSZMP VII. kongresszusanak jegyz6konyve. 585. old.

™ A kézmiivel3dés helyzete és fejlesztésének feladatai. Budapest 1974. 59-60. old.
” Az MSZMP IX. kongresszusanak jegyzékonyve. Budapest 1967. 472-473. old.
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mainak megvizsgaldsara és 1969 juniusaban az MSZMP Kozponti Bizottsdga tudomanypoliti-
kai iranyelveinek elfogadasara. A Kozponti Bizottsag elsdésorban a mezdgazdasag, az ipar, a
kulturélis élet és a tudomanyos kutatas kozti kapcsolatok szorosabbra fiizésére, a gyakorlat
megfelelébb tudoméanyos megalapozasara hivta fel a figyelmet. A tarsadalomtudomanyokban
megkiilonboztette az tgynevezett valosagfeltard és az ideoldgiai funkciodt, és batoritott arra,
hogy a tudomany emberei egyrészt kutassdk a tarsadalom 1) jelenségeit, masrészt a
marxizmus-leninizmus alkot6 tovabbfejlesztése €s a tarsadalomtudoményok 0j eredményei
révén segitsék az eszmei nevel6 munkat. A politika és a tdrsadalomtudomanyok kozotti
Osszefiiggések ¢€s kiillonbségek elemzése ujszerti volt ebben a dokumentumban, s lehetdséget
adott arra, hogy egyes tarsadalomtudomanyi dgak erételjesebben fejlodjenek.

Az MSZMP XI. kongresszusa megallapitotta, hogy - az intézkedések alapjan - ,tervszeriibbé
valtak a tudomanyos kutatdsok, javult 6sszhangjuk a tarsadalmi igényekkel, értékes tudoma-
nyos alkotdsok jottek létre”. A hatdrozat az eredmények tovabbfejlesztését és a tervezési,
nek tartja, hogy szorosabb kapcsolatok alakuljanak ki a természettudomanyos kutatas és az
ipar kozott. Megallapitja, hogy tobb tudomanyagban helytelen elméleti nézetek is hatnak, s
ezzel kapcsolatban hangsulyozza: ,,Az ideologiai, tarsadalomtudomanyi kutatohelyeken, a
tarsadalomtudomanyok egész teriiletén biztositani kell a marxizmus-leninizmus egyértelmu
érvényesiilését, az antimarxista nézetekkel szemben folytatott vitak kibontakoztatasat.””
Szorgalmazza a kutatés iranyitasdnak tovabbfejlesztését.

4. Az irodalom ¢és a miivészetek kozvetlenill az ellenforradalom utan alltak az érdeklddés
homlokterében, minthogy e teriileteken jelentkeztek az altalanos politikai €s ideologiai
kérdések is. A konszolidacid eldrehaladtaval és az irok és miivészek fokozddo politikai
egyetértésével egyre inkabb eldtérbe kertiltek a sajatosan miivészetpolitikai feladatok, anélkiil,
hogy az eszmei problémak teljesen eltlintek volna. Az irodalom és miivészetek sajatos teriile-
tét tekintve a hatarozatok az elmult két évtizedben hangstlyozzak a szocialista realista iroda-
lom és miivészet tamogatasat, de a helyzettdl fliggden tekintetbe veszik, hogy nem marxista
vilagnézetli &ramlatok is jelen vannak a kulturalis életben.

A VII. kongresszus 1959-ben az eszmeiséget allitotta a kozéppontba, és azt emelte ki, hogy
»iroinkat, miivészeinket a marxista-leninista vilagnézet és szocializmust ¢épitd néplink
¢letének alaposabb ismerete, a szocializmus ligyének kovetkezetes €s hii szolgdlata teheti
képessé nagy alkotasokra”. Ugyanez a hatdrozat hangstlyozta a marxista biralat fejlesztésének
sziikségességét s azt, hogy ,,a miivelddési intézményeknek céltudatosabb tevékenységet kell

folytatniuk, eszmei és értékszempontbél egyarant™.”

Hérom év mulva a VIII. kongresszus 6rommel iidvozolhette az 0j, szocialista szellemii alkota-
sokat, de megallapitotta, hogy az irodalomban és miivészetben kiilonféle eszmei arculati
csoportok tevékenykednek, s hogy még csak torekvés a szocialista eszmeiségen alapuld
egyseg megteremtése.

1966-ban a IX. kongresszus az iranyitas oldalardl vizsgélta e csoportok kérdését és leszdgezte,
hogy ,.tdmogatasban részesitjiik a nagy tomegekhez szo6l6 szocialista és egyéb humanista
alkotasokat, helyt adunk a politikailag, eszmeileg nem ellenséges torekvéseknek, viszont ki-
rekesztjiik kulturalis életiinkbdl a politikailag ellenséges, antihumanista vagy a kozerkolcsot

™ Az MSZMP XI. kongresszusanak jegyzékonyve. 483 old.
" Az MSZMP VILI. kongresszusanak jegyzékonyve. 586. old.
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sérté megnyilvanulasokat™.”® A harom ¢ (tamogatas, tiirés, tiltas) miivészetpolitikdja sok vitara
adott alkalmat az értelmezés és az érvényesités szempontjabol.

Hogy ez igy tortént, 0sszefiigg az irodalom és miivészetek belsd fejlodésével, de a marxista
kritika gyengeségével is. 1972-ben a miivészetkritika feladatairol sz616 kultarpolitikai munka-
kozosségi allasfoglalas’’ hangsulyozta a ,,dezideologizalodas™, a szubjektivizmus, az impresszio-
nisztikus modszer veszElyét, s a kritikai ¢€let felpezsditésére szolitott fel, egyeldére nem sok
sikerrel. Ezért mondja ki a XI. kongresszus: ,,A szocialista vonasok tovabbi erdsitése
érdekében elvszert vitakkal, kdvetkezetes marxista kritikai értékeléssel, az alkoté muhelyek, a
szerkesztOségek ideoldgiai és politikai feleldsségének érvényesitésével még hatarozottabban
tamogassuk a szocialista eszmeiségii, kozéleti elkotelezettségli irodalmat és miivészetet.””

Az irodalomban és miivészetekben - a szovetségi politika elveit alkalmazva €s az eszmei vitak
sziikségességét hangsulyozva - a mivelddéspolitika mindenki szamara megteremtette az
alkotas feltételeit, s ez nem kis eredmény. A part politikajaval vald egyetértés azonban nem
jelent mindenki részérdl ideoldgiai egyetértést is, s az iranyzatok kozotti vitdk nem pusztan
stilusvitak. A szocialista irodalom és miivészet keresi az utjat, s ez megneheziti a miivel6dés-
politikai iranyitas, a kritika és a miihelyek szdmdara a tamogatas, tdjékoztatas, tirés, tiltas
elveinek helyes alkalmazésat.

5. Az 1956 utani miivelddéspolitikai gyakorlat egyik nagy eredménye, hogy megnétt a vidék
kulturélis jelentésége. Egyrészt 0j tudoméanyos €s oktatasi intézmények jottek 1étre vidéken
(vagy telepiiltek oda at), masrészt megerdsodott a helyi kezdeményezés, éspedig nemcsak a
helyi hagyomanyok és sajatossagok apoldsaban, hanem az orszagos kulturalis ¢életben valo
részvétel szempontjabdl is. A decentralizalas kiilonb6z6 mértékii a tudomany, a miivészetek,
az oktatas ¢és a kozmiivelddés teriiletén. Jelenleg 130 kutatointézet miikodik, de ebbdl csak 28
talalhatd vidéken, tobbségiik a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Mezdgazdasagi és
Elelmezésiigyi Minisztérium feliigyelete ala tartozik. Harom feliigyeleti szerve a Nehézipari
Minisztérium €s egyé a Koho- és Gépipari Minisztérium. Ez azt jelenti, igy az ipari kutatd-
intézetek vidékre telepitésében erds lemaradas mutatkozik. A vallalatok keretében az utobbi
idoben tervezd szervezd intézetek, részlegek alakultak ki vidéki kdzpontokon is, de azok
részesedése az orszagos halozatbol meglehetdsen jelentéktelen.

JelentOosebb a valtozas a felsdoktatasban, ahol a felszabadulas elott csak Debrecen, Pécs és
Szeged emelkedett ki mint egyetemi varos. A felszabadulas utdn mas vidéki felsdoktatasi
kozpontok 1is kialakultak, igy Godollé, Veszprém, Miskolc, Gyor, Eger, Nyiregyhaza (a két
utobbi foleg a tanarképzés szempontjabol jelentds). Az 1974-1975-6s években a hallgatok
53,9%-a tanult vidéki egyetemeken és foiskoldkon, és ott tanitott az oktatok 50,2%-a. A
kozép- és alsofoku oktatds iranyitasat atvették a helyi tandcsok, s ez lényegesen ndvelte a
teriileti hataskoroket.

A kozmiuvelddésben is jelentds szerepet kaptak a helyi szervek, €s kiilondsen orvendetesen
fejlodott vidéken a konyvtari és muzeumi haldzat, s gazdagodott tevékenysége. Elénkebb és
kezdeményezdbb lett a vidéki szinhazak miikddése, €s sok vidéki kézpontban érdekes képzo-
miivészeti €let alakult ki, amely iskolak, iranyzatok kibontakozasat segiti. A vidéki lapok, fo-
lyodiratok, iinnepi jatékok, kiallitdsok, eldadasok, a miiemlékvédelem - mind olyan jelenségek,

6 Az MSZMP IX. kongresszusa. Budapest 1966. 128. old.
77'V6. Irodalom- és miivészetkritikink néhany kérdése. Tdrsadalmi Szemle, 1972. 10. sz.

® Az MSZMP XI. kongresszusanak jegyzékonyve. 486. old.
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amelyek azt bizonyitjak, hogy nemcsak a févarosban lehet érdekes intellektualis tevékenysé-
get folytatni vagy benne részt venni.

Bar e téren nagyon sok minden tortént, mégsem lehet azt mondani, hogy Budapest kivételes
vonzoereje 1ényegesen csokkent volna, s hogy a vidéki kulturalis kozpontok szerepe - foleg az
alkot6 értelmiség szempontjabol - kellden megerdsodott volna. Tegylik hozza, hogy a kultura-
lis haldzat sem teljes - foleg a kisebb telepiiléseken - és nem elég korszer.

6. Az elmult 15 esztenddben a kulturalis élet part- és allami irdnyitasaban Iényeges valtozasok
torténtek. A Miivelddéspolitikai iranyelvek 1958-ban igy hataroztdk meg a feladatokat: ,,A
munkasosztaly forradalmi partja az adott helyzet marxista-leninista elemzésébdl kiindulva, a
realis lehetdségek ¢€s sziikségletek szambavételével - Gsszhangban a szocialista épités altala-
nos feladataival - megszabja a kulturalis fejlodés f6 vonalat, allast foglal a fejlodés legfobb
elvi-ideologiai kérdéseiben, megszervezi a dolgozo tomegek aktiv részvételét a kulturalis
forradalomban, iranyitja és ellendrzi a megfelelé allami szervek munkéjat. Az allami szervek
pedig gondoskodnak az elvek gyakorlati megvalositasarol, a szervezeti feltételek biztositasa-
rol, a rendelkezésre allo eszkozok helyes felhasznaldsarol, de az allami szervek feladata a
kéros, negativ torekvések megfékezése, az ellenséges kisérletek meghitsitasa is.””

A partiranyitas elsdsorban eszmei eszkozokkel igyekezett hatni: hatdrozatokkal, allasfoglala-
sokkal ¢és azok végrehajtasanak segitségével. A hatarozatok ¢s allasfoglalasok egyre kozelebb
keriilnek a szakmai feladatokhoz, ami azt jelenti, hogy az elméleti-ideoldgiai munka és az
egyes tevékenységek sajatos szakmai kérdései nem valnak el egymastol. Az utobbi idokben
azt is tapasztaljuk, hogy a helyi kezdeményezések eldtérbe keriilésével megnd a helyi part-
szervek feleldssége is a miivelddéspolitika alakitdsdban €s irdnyitasaban. Ebben az iranyban
hatnak a kozoktatas és a kozmiivelddés tovabbfejlesztését meghatarozo iranyelvek is.

A bonyolultabba ¢és differencialtabba valo kulturalis €letben a partiranyitds miiveldinek felelds
tevékenységére, modszereinek tokéletesitésére van sziikség. Ezt felismerve 1975-ben a XI.
kongresszus iranyelvei kiilon is kimondjak: ,,Altalanos fejlédésiink nagy feleldsséget ro a part-
szervezetekre, az ideologiai, kulturalis és miivel6désiigyi teriileteken dolgozo parttagokra.”®

Az allami irdnyitasban a kozponti allami szerv az 1957-ben megalakult Miivelodésiigyi
Minisztérium volt. 1974-t6l kezdve az Oktatasiigyi Minisztérium ¢és a Kulturdlis Miniszté-
rium.®' 1957-ben 1étrejott a Tudomanyos és Felsdoktatasi Tanacs, majd ennek megsziinte
utan, 1970-ben sor keriilt a Magyar Tudomédnyos Akadémia reformjara. 1961 6ta miikodik az
Orszagos Miszaki Fejlesztési Bizottsag a kutatas-fejlesztés tamogatasara és koordinalasara. A
kiilonb6z6é hatarozatok alapjan 1970-t61 a Minisztertanacs mellett koordinald bizottsagok
alakultak mas tertileteken is, példaul a Tudomanypolitikai Bizottsadg, az Orszagos Kézmiive-
16dési Tanacs és az Allami Radié és Televizid Bizottsag. E szervezeti valtozasok kovették a
centralizalo, decentralizald folyamatokat. A koOzponti iranyitas az elmult két évtizedben
novelte az intézmények Onallosagat és felel0sségét. Az oktatasban és a kozmiivelddésben
nagymérvl decentralizalasra keriilt sor a hatvanas évek elején, ami bdvitette a helyi tanacsok
hataskorét az iskoldk, muzeumok, szinhazak, mozik és mas intézmények vonatkozasaban.
Megndtt a tarsadalmi szervek mitkodési teriilete is. Kiilondsen a szakszervezeteké, a Hazafias

" Az MSZMP hatérozatai és dokumentumai 1956-1962. Budapest 1973.
%0 Az MSZMP XI. kongresszusanak jegyzékonyve. 486. old.

1 A mai intézményrendszerrdl lasd: Kulturalis intézmények és szervezetek Magyarorszagon. Fészer-
keszté Bird Vera. Budapest 1976.
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Népfronté, a KISZ-¢, amelyek intézményeket is fenntartanak. Kiilon szervezetben mitkddik a
radio, a televizid és a sajto, tekintettel arra, hogy feladataik atfogdbbak, a hagyomanyos
intézmények és a tomegkommunikacios eszkozok tevékenységének koordinaldsa azonban a
miivelddéspolitika egyik legfobb gondja. Mindenesetre ez a ,,tagoltabb” irdnyitasi rendszer
kedvez a helyi kezdeményezéseknek és ezzel gazdagitja, arnyaltabba, sokoldalibba teszi a
kulturélis ¢€letet. Ezen a szinten az allami iranyitas f6 gondjai: a ,,tarsadalmi megrendelések”
jobb érvényesitése a kutatasban és a miivészetekben, az intézményrendszer célszerlibb miikod-
tetése €és az eredmények gyakorlati alkalmazasanak és terjesztésének tovabbi javitasa.

Az intézmények és szervezetek munkdjanak egységes célkitlizéseit a part hatarozatai és
allasfoglalasai biztositjak, s erre épiilnek az allami tervek. Az intézmények éves, kdzéptava és
néhol perspektivikusabb terveket is kidolgoznak, amelyek tekintetbe veszik a tarsadalmi
sziikségleteket, a part- és korméanyhatarozatokat, és felmérik a megvalositas lehetdségeit. A
terveket az Osszes €rdekelt szervek képviseldinek €s szakértoknek a bevonasaval targyaljak
meg. A kdzponti irdnyitas egyik legnagyobb hidnyossaga a koordinalas gyengesége mindenek-
eldtt a végrehajtasban.

A miuvelddéspolitika céljainak megvaldsitasa elsésorban az e teriileteken dolgoz6 szakem-
bereken mulik. Ma mar megfeleld szakembergarda all rendelkezésre (csak a pedagogusok €s a
hivatasos népmiivelok szdma 150 000), bar ez nem egyenletesen oszlik meg, €s kiilondsen
vidéken sok a szakképzetlen munkaerd, ami egyuttal jelzi az utdnpdtlas terén a feladatokat is.

Az oktatasi intézmények koltségvetési kiadasai oktatdsi szintenkeént

Ev Ovodédk = Alséfoki  Nevel- Szak- Kozép- Felséfoka  Tanfolyamok = Osszesen

oktatas otthonok, = munkés- iskolai oktatas és egyéb

allami képzés oktatas oktatasi

gondozas kiadas

szazalékban

1960 9,7 433 4,9 11,0 14,9 12,1 4,1 100,0
1965 9,8 38,9 5,2 11,3 16,1 16,8 1,9 100,0
1970 10,0 36,5 5,2 12,0 15,9 18,8 1,6 100,0
1975 11,6 35,7 4.5 10,4 14,1 16,2 7,5 100,0

A kozmiivelodesre forditott kiaddsok névekedése

1960 1965 1970 1975
Koltségvetésbol fedezett kiadasok 100 154 303 498
Lakossagi kiadasok 100 147 243 328

A kozmiivelodesre forditott koltségvetési kiadasok megoszlasa

Ev Radi6, Koényv-  Miive- Muzeu- Szin- Zenei Egyéb Osszesen
televizio tarak 16dési mok hazak intéz- intézmények
otthonok mények = és kulturalis
tdmogatas
szazalékban
1960 14,8 15,0 7,0 7,80 12,9 4,5 38,0 100,0
1965 21,3 15,7 8,7 7,9 11,1 4,6 30,7 100,0
1970 31,6 11,0 5,9 52 6,0 3,2 37,1 100,0
1975 40,1 11,1 8,2 6,0 6,6 3,4 24,6 100,0
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Az éllami iranyitas egyik eszkoze az anyagi er6forrasok tervszerii felhasznaldsa. Az allam
jelentds Osszegeket fordit a kultirara: a kdzponti és helyi koltségvetés kiadasainak 1975-ben
7,0%-at hasznaltak kulturdlis célokra (oktatds, tudomény, k6zmiivelddés), dsszegében tobb
mint masfélszeresét az 1970. évinek és tobb mint haromszorosat az 1960. évinek. Nagy
probléma - foleg a kozmiivelddésben, ahol iizemeknél, vallalatoknal, termeldszovetkezeteknél
is képzdédnek bizonyos anyagi alapok -, hogy nem tudjak megfeleléen koncentralni és
hatékonyan felhasznalni az egyébként rendelkezésre allo eszkozoket.

A kovetkezd idOk fontos feladata - a hatdrozatok alapjan - az allami iranyitds tovabbfej-
lesztése, kiilondsen a tervezés, a személyi allomany képzése és tovabbképzése, a gazdasagi
eszk6zok megfeleld, koncentralt felhasznélasa €s koordindladsa szempontjabol.

Nagy vonalakban tekintettiilk at az 1957 6ta folytatott miivelédéspolitikat, mindenekel6tt a
partdokumentumok alapjan. Nyilvanvalo, hogy ez az elveket ismertetd attekintés nem tudott
minden részletkérdésre kitérni, s nem tudta érzékeltetni a fejlodés egyes szakaszait. A stabili-
z4aci0, a mezdgazdasag szocialista atalakitasa idején elsésorban a politikai-ideologiai kérdések
alltak a kulturalis vezetésben is el6térben. KésObb a gazdasagi-tarsadalmi ¢let fejlodése
magaval hozta a komplexebb és ugyanakkora részteriiletek specialis problémait megoldani
akard megkozelitést.

A hatvanas évek kozepétdl a gazdasagi novekedés €s ezzel egyiitt az €letszinvonal emelke-
dése, az ¢letmdd megvaltozasa, a szocialista demokracia kibontakozésa 11j igényeket vetett fel
a kultardban is. A tudomanyos-miiszaki forradalom hozta magéaval a tudoménypolitikai
iranyelveket, a miveltség ¢és a szakképzettség novelése kivanta meg a kiilonb6z6 oktatéasi
hatarozatokat, s végiil a kozgondolkodas, magatartas, ¢letmdd problémai siirgették a kozmii-
velddési hatarozatot, amelyekrdl a kdvetkezo fejezetekben lesz szo.
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A TUDOMANY FUNKCIOI AZ UJ TARSADALOMBAN

Nem tartjuk itt feladatunknak, hogy a tudoméanyos kutatbmunka minden aspektusat attekint-
siik, csak azt vizsgaljuk, hogy a szocialista tarsadalom hogyan tdmogatta a tudomany fejlodé-
sét, s az miként jarult hozza e tarsadalom anyagi-szellemi gyarapodasdhoz, a tudomanyos-
technikai forradalom eredményeinek atvételéhez ¢és tovabbfejlesztéséhez, a miiveltségi
szinvonal emeléséhez és a kozgondolkodas alakitasahoz.®

1. Ebbdl a szempontbdl eldszor a tudomanypolitikaval, az irdnyitas €s a tervezés kérdéseivel
kell foglalkoznunk. A felszabadulds utdn az orszag leromlott allapotaban €s az értelmiség
zavarodottsaga kovetkeztében nehezen indult meg a tudomanyos élet. A Magyar Kommunista
Part kezdettdl nagy jelentéséget tulajdonitott annak, hogy a tudomany vegyen részt a termelés
meginditasaban ¢és fejlesztésében, illetve a haladas szellemi pozicidinak erdsitésében. 1946
decemberében a haroméves terv tervezetében mar azt olvashatjuk, hogy ez a terv ,,nagy figyel-
met szentel ) tudomanyos kutatdintézetek 1étesitésének, amelyek az orszag termelderdinek
fejlesztését és tudomanyunk haladd szellemii atépitését lesznek hivatva szolgalni”.® A
kommunistdk az akkor megujulni képtelen Akadémidval szemben javasoltdk a Magyar
Tudomanyos Tanacs felallitasat, amely 1948 augusztusaban meg is kezdte miikodését, és
megfeleld felmérés utan 26 1) kutatdintézet 1étesitésére tett javaslatot.

1949-ben atalakult a Magyar Tudomanyos Akadémia; ettdl kezdve mint valasztott tudoma-
nyos testiilet és mint kutatointézményeket iranyitd fohatésag mitkodott s atvette a Tanacs
feladatait is. 1950-ben megalakult a tudomanyos utanpotlas segitésére a Tudomanyos Mind-
sitd Bizottsag. Az 6tvenes évek elején az Akadémia és a kiilonb6z6é minisztériumok a kutato-
helyek egész haldzatat hoztak 1étre.

Az els6 otéves terv idészakaban a kormany 1700 millié Ft-ot forditott tudomanyos kutatésra,
ebbdl 800 milliot beruhazasokra. Az MTA koltségvetése 1950-ben 26 millio Ft volt, 1954-ben
138 millio Ft, 6t év alatt otszordsére nétt.** Mindez jelentds mennyiségi fejlesztést tett
lehetévé. A kutatohelyek (intézetek, egyetemi tanszékek) mar ekkor kezdték keresni a
kozvetlen kapcsolatokat részben az iparral, mezdgazdasaggal, részben az ideologiai-politikai
¢lettel. A tervezés kezdetben csak kevéssé valtotta be a hozza fiizott reményeket, a témak egy
részének kitlizése irredlisnak bizonyult, a kutatdsi eredményeknek csak csekély hanyadat
hasznositottdk az iparban vagy a mezdgazdasagban. A tarsadalomtudoményi kutatohelyek a
jelen problémai felé fordultak ugyan, de kevés kapcsolatuk volt a tarsadalmi gyakorlattal, €s
erdsen hatott rajuk a marxizmus dogmatikus értelmezése.

52 A téméhoz lasd: Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak tudomanypolitikai iranyelvei. Budapest 1969.
- Aczél Gyorgy: Tudomanypolitikank iranyelveirdl. Tdrsadalmi Szemle. 1969. 7-8. sz. - Aczél
Gydrgy: Tudomanypolitikai irdnyelveink néhany kérdése. Magyar Tudomdny, 1969. 9. sz. - Erdey-
Gruz Tibor: Tudomanypolitikank aktualis kérdéseir6l. Magyar Tudomadny, 1969. 7-8. sz. - Ajtai
Miklés: A magyar tudomanypolitika néhany idészer(i kérdése. Tdarsadalmi Szemle. 1969. 10. sz. - A
magyar tudomany 25 éve. Magyar Tudomany. 1970. 4-5. sz. - Rozsa Gyérgy: Tudomanyos tajékoz-
tatas és tarsadalom. Budapest 1972. - Cséndes Maria-Szanto Lajos-Vas-Zoltan Péter: Tudomany-
politika és tudomanyszervezés Magyarorszagon. Budapest 1971. Tudomanyos kutatas. Osszealli-
totta Partos Judit, Szenes Istvanné-Toth Odonné. KSH. Budapest 1975.

8 Tdarsadalmi Szemle, 1947. 2. sz. 105. old.
8 1.asd: Tdrsadalmi Szemle, 1954. 6. sz.
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A tudomdnyos kutatds sszefoglalé adatai™

Ev A kutatohelyek A kutatohelyeken Kutatési raforditasok
szama dolgozok szama

foly6aron® a nemzeti jovedelem

milliard Ft szazalékaban
1953 464 12917
1960 842 26 427 2,3 1,54
1961 867 28 039 2,7 1,71
1962 880 30 444 3.3 2,03
1963 905 34 152 3,7 2,18
1964 916 36 146 3.9 2,15
1965 923 37 527 3.9 2,31
1966 933 38924 4,2 2,33
1967 947 40 324 4,5 2,23
1968 1042 57 455 53 2,34
1969 1046 61 365 6,4 2,51
1970 1071 64 419 7,7 2,79
1971 1228 70 591 8,9 2,95
1972 1392 75281 9,7 2,97
1973 1443 77 493 10,9 3,04
1974 1483 80 542 12,4 3,29
1975 1478 81289 13,9 3,46

1953 utan a tisztazast célzod vitdk mellett sok olyan megnyilvanulasra is sor keriilt, amely a
politikai ellentéteket athelyezte a tudomanyos életbe, s mindenekel6tt a tarsadalomtudoma-
nyokkal foglalkozok korébe. E teriileteken megkezdddott a dogmatizmus felszamolasa, de sok
ellentmondassal és ideologiai torzitdsokkal. A Politikai Bizottsdg 1956 szeptemberében
hatarozatot hozott, hogy tudomanyos munkakozdsségeket kell 1étrehozni a part elvi iranyitd
munkdjanak segitésére a kdozgazdasagtudomany, a filozofia, a torténettudomany, az allam- és
jogtudomany és a pedagbgia teriiletén. Feladatukat a kovetkezOképpen hatarozta meg: ,,A
partpolitika legfontosabb tudomanyos kérdéseinek kidolgozasa, altalaban a part politikéjanak
tudomanyos elméleti megalapozéasa; nagy horderejii parthatdrozatok elméleti el6készitése.
Véleménynyilvanitds olyan nagy jelentdségli vitakban, melyek a felmeriilt nézeteltérések
kévetkeztében nem jutottak nyugvopontra.”™’ Ez a hatérozat akkor nem valosulhatott meg az
ellenforradalom miatt, alapelvei azonban késébb ismét felbukkantak.

¥ Kutatointézetek, egyetemi (féiskolai) tanszékek és egyéb kutatohelyek (véllalati kutatolabora-
toriumok, muzeumok, konyvtarak stb.) egyiittes adatai. - 1968-t61 a megfigyelés kiterjed a tudo-
manyos kutatomunka mellett a miszaki fejlesztés tevékenységére is.

% A statisztikai megfigyelés korén kiviil felhasznalt osszegekkel egyiitt.
¥ Tarsadalmi Szemle, 1956. 9. sz. 129. old.
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A Magyar Szocialista Munkaspart Ideiglenes Kozponti Bizottsaganak 1956. decemberi hata-
rozata a tudomanyos fejlédés kedvezobb feltételeinek megteremtéséért, a szabad vitak leheto-
ségéért, a nemzetkozi kapcsolatok bdvitéséért szallt sikra. Ezt erdsitette meg az 1957-es
Orszagos Partértekezlet is, amely kiilondsen kiemelte a tarsadalomtudomanyok jelentoségét a
dogmatizmus, a revizionizmus elleni harcban, a marxizmus-leninizmus fejlesztésében, a
marxista vildgnézetnek a szaktudomanyokban valo érvényesitésében.

1957-ben Tudomdanyos ¢s Felsoktatdsi Tandcs alakult az egyre szertedgazdbb kutatdsok
koordinalasara. Ez a tanacs a régebbi kezdeményezéseket folytatva és magasabb szintre emel-
ve kozéptavu tudomanyos terv elkészitését tlizte ki célul. 1961-ben kezdte meg miikodését az
Orszagos Miszaki Fejlesztési Bizottsag a technika-technologia fejlesztésének eldsegitésére.

E szervezeti valtoztatasok és jelentds mennyiségi és mindségi fejlesztés utan, 1966 elején a
Politikai Bizottsag foglalkozott a tudomanyos kutatdémunka helyzetével és a legfontosabb
tennivalokkal. A hatarozat megallapitotta, hogy ,,szorosabb 6sszhangot kell biztositani a tarsa-
dalmi sziikségletek és a tudoményos tevékenység, a termelés és a kutatas kozott”.™® Siirgette a
kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazdsanak megjavitasat, az anyagi €és szellemi kapaci-
tasok koncentralasat €és a kutatasi bazis tervszeri fejlesztését. Differencidltabba kivanta tenni
¢s egyszerlsiteni akarta a tervezési rendszert a fobb témak kiemelésével. Hangstlyozta a
nemzetkozi egylittmiikodés szilikségességét. Végiil javasolta a tudoméanyos kutatasok allami
iranyitasi rendszerének tokéletesitését.

Erre a hatdrozatra tdmaszkodott a Kozponti Bizottsdg, amikor hosszas elokészités utan
megvitatta és 1969-ben elfogadta a tudomanypolitikai iranyelveket, amelyek a felszabadulas
oOta legatfogdbban targyaljak a tudoményos élet problematikajat.

Az iranyelvek kimondjak, hogy a tudomanypolitika a szocializmus altalanos politikajanak
szerves része, s ennek keretében kell meghatarozni a részfeladatokat. A kutatomunkanak
kettds célja van: egyrészt a konkrét tarsadalmi-gazdasagi feladatok megoldasat mozditja eld,
masrészt a tavlati célokra irdnyitja a figyelmet. A part a tudoméanyos tevékenységet a maga
eszmei-politikai iranyitasaval segiti, s biztositja a kutatds szocialista mddon értelmezett
szabadsagat. ,,A tudomany miivelésének elengedhetetlen feltétele a tudomany helyesen értel-
mezett szabadsaga - mondjak az irdnyelvek. - Nincsenek olyan, a tdrsadalmi gyakorlatunkkal,
tarsadalmunk fejlodésével Osszefiiggd, valoban tudoméanyos problémak, amelyek kutatisa és
elemzése ideologiai szempontbol ne allna érdekében a szocializmust épitdé népnek. A termé-
szetben pedig eleve nincsenek reakcios tények, csak a tényekbdl levont kovetkeztetések
lehetnek helytelenek, karosak.” A Kozponti Bizottsag ugyanakkor felhivta a figyelmet arra,
hogy a tudomany miiveldi a szocializmus iranti elkotelezettség jegyében tudjak csak meg-
oldani feladataikat. Sziikséges, hogy megismerjék a marxizmus-leninizmus elméletét és mod-
szerét és a part politikajat, hogy felismerhessék a tarsadalmi igényeket, az orszag lehetdségeit
¢s sziikségleteit és ennek tudatdban hatdrozzak meg a kutatds céljait. A tarsadalmi felelésség
kiterjed az alkalmazésra is: csak kiérlelt eredmények nyilvanossagra hozatalat helyes
szorgalmazni, s ez esetben is tekintetbe kell venni a tarsadalmi érdeket.

A természettudoméanyokban, a miiszaki, agrar- és orvostudomanyokban az irdnyelvek minde-
nekel6tt a gyakorlattal valo kapcsolat erdsitésére, az alkalmazott kutatasok aranyanak novelé-
sére hivjak fel a figyelmet, s arra, hogy a tudomany termelero jellegét a megfeleld teriileteken
érvényesiteni kell.

% Az MSZMP hatérozatai és dokumentumai. 1963-1966. Budapest 1968. 276. old.
¥ Az MSZMP Kézponti Bizottsaganak tudomanypolitikai iranyelvei. Budapest 1969. 337. old.
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A tarsadalomtudomdnyokban megkiilonboztetik a valosagfeltaro és az ideoldgiai funkciot,
mindenekeldtt azért, hogy felhivjak a figyelmet a valdsag tanulmanyozasara, de itt is termé-
szetesen e két funkcio dialektikus Osszefiiggésérdl van sz6. Tisztazzak a tarsadalomtudo-
manyok ¢és a politika viszonyat, hangsulyozva, hogy a ketté kozott kdlcsonhatas van, s hogy a
szocializmusban a politikai stratégia €s a tarsadalomtudomanyok kozott sziikségszerii az 0ssz-
hang. Ugyanakkor a kettd kozott munkamegosztas is van: a tudomany képviseldinek elsdd-
leges feladata a jelenségek leirasa, a torvényszeriiségek feltarasa €s az alternativak felvetése, a
politika¢ a tudomény eredményeinek felhasznaldsa, a valasztids az alternativak kozott, a
dontés. Erdteljesen kiemelik az egyetemi kutatasok fejlesztésének sziikségességét mind a
tudomany, mind az oktatas érdekében.

Hangstlyozzak, hogy biztositani kell a tudomanyos kozélet tisztasagat, harcolni kell a szub-
jektivizmus, a kiilonb6z6 csoportosulasok, a monopoliumok ellen, ugyanakkor batoritani kell
a tudomanyos vitakat €és lehetové kell tenni a tudomanyos iskolak ¢és muhelyek kifejlodését.
Szorgalmazzak a tudoményos utanpoétlas nevelését, a politikai-ideologiai kovetelményeknek
megfeleld, szakmailag kivald tudoményos erdk tamogatasat, az egészséges cserét a kutato-
helyek ¢és mas tertiletek kozott.

Tamogatjak azt a torekvést, hogy a tudoméanyos kutatasokra forditott 6sszegek novekedése
altalaban meghaladja a nemzeti jovedelem novekedésének iitemét, s hogy a tudomany mun-
kasai kelld erkolcsi és anyagi elismerésben részesiiljenek.

Elitélik a kutatasok teriiletén az autarkiat, a nemzetkozi kapcsolatok bovitése mellett foglalnak
allast, mindenekel6tt a szocialista orszagok viszonylatdban, de a kolcsonds elényok alapjan
helyeslik a kapcsolatok fejlesztését a kapitalista orszagokkal is. A tudomanyiranyitas haté-
konysaga érdekében az 1j allami mechanizmus kialakitasat szorgalmazzak felsé allami
szinten, az egyes agazatokban ¢és végiil az Akadémian.

A viltozasokra el6szor az irdnyitas terén keriilt sor. A korméany mellett 1969-ben Tudomany-
politikai Bizottsag jott 1étre, miniszterelnok-helyettes vezetésével, az érdekelt féhatdosagok
képviseldibodl, s ennek feladata a kutatds és fejlesztés legfelsébb szintli koordinaldsa lett.
1970-ben végrehajtottak az Akadémia reformjat, szétvalasztva a testiiletek (tehat osztalyok és
bizottsag) orszagos tanacsadasi tevékenységét az intézetek iranyitasat szolgald szakigazgatasi
munkatol.

Az iranyelvek nyoman hagytak jova 1972-ben az Orszagos Tavlati Tudoméanyos Kutatasi
Tervet,” amely a tarsadalmi sziikségleteket vette alapul, s tervtanulmanyokra alapozott kuta-
tasi feladatokat, igynevezett célprogramokat €s f6 iranyokat tartalmaz. A {6 irdnyok inkabb az
alapkutatasok korébe tartoznak, mig a célprogramok szorosan Osszefiiggenek a gazdasagi
¢lettel, a termeld tevékenységgel. Az orszagos - tehat a Minisztertanacs altal elfogadott - 6
iranyok ekkor a kovetkezOk voltak: szilardtestek kutatdsa, a biologiailag aktiv vegyiiletek
kutatasa, az életfolyamatok szabalyozasanak mechanizmusa, a kozigazgatas fejlesztésének
komplex tudomanyos vizsgalata, a szocialista vallalat problémainak kutatdsa, a kdznevelés
fejlesztését szolgald kutatasok. A célprogramok kutatdsi-fejlesztési teriiletei: aluminiumipar,
petrolkémia, szamitastechnika, komplex konnytiszerkezetes épitési mod, az emberi mikro- és
makrokornyezet, a gépgyartas technoldgiaja, elektronikai alkatrészek, hirk6zl6 rendszerek és
berendezések, talajtermelékenység, hustermelés, az ¢lelmiszerek valasztékanak bovitése, fel-
dolgozasa és tartdsitdsa. Ezeknek a kiemelt témaknak kialakultak a 20 éves és kozéptavu
tervei, amelyek természetesen a sziikségletnek megfeleléen valtoznak.

% A Minisztertanacs 1012/1972. (IV. 27.) sz. hatarozata.
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Az iranyitd szervek szamos intézkedést hoztak a kutatdbazis szervezeti, személyi és gazdasagi
kérdéseivel kapcsolatban, s ezek nem kis mértékben jarultak hozza a fejlddéshez ezen a téren.

A tudomdnyos kutatds f6bb adatainak alakuldsa’

Ev Kutato- Kutato- Ebb(’?l a Tudomanyos Kutatasi
helyek helyeken tudomanyos fokozattal raforditasok
szama dolgozok kutatok rendelkezok
szdma szama’” szama®
folyoaron a nemzeti
milliard jovedelem
Ft-ban %-aban
1953 464 12917 5461 720™ - -
1960 842 26 427 - 2266 2,3 1,54
1968 1042 57 455 20318 3820 5,3 2,34
1974 1483 80 542 33784 5356 12,4 3,29
1975 1478 81 289 34798 5652 13,9 3,46
1975. évaz 318,5 629,3 637.2 785,0 - -

1953. év %-aban

1975-ben - az egyetemi tanszékeket ideszamitva - 1478 kutatohelyet tartottak nyilvan,
amelyeken 81 289 dolgozéd tevékenykedett, akik koziil 34 206 volt a tudoményos kutato.
Ugyanebben az évben 13,9 milliard forintot, a nemzeti jovedelem 3,46%-at koltotték kutatasra
¢és fejlesztésre. A kutatok koziil 48,3% dolgozott a miiszaki, 13,1% a természet-, 19,1% a
tarsadalom-, 9,3% az agrar- és 10,2% az orvostudoméanyokban. A réaforditasoknal a kép a
kovetkezo: a rendelkezésre allo eszkozok 64,8%-at forditottak a miiszaki, 13,6%-at a termé-
szettudomanyi, 6,9%-at a tarsadalomtudomanyi, 11,5%-at az agrar- és 2,3%-at az orvostudo-
manyi kutatasokra.”®

Az orszag méreteihez €s fejlettségéhez képest jelentds erdfeszitéseket tett - nemzetkdzi Ossze-
hasonlitasban vizsgélva is - a megfeleld kutatohaldzat kialakitasara. Kiilonosen figyelemre-
méltod a szakemberek szaménak novekedése. 1961-ben 2266 kandidatust és doktort tartottak
szamon, 1975-ben viszont mar 5453-at. (Magyarorszagon az egyetemi doktori cim mellett
1950 6ta bevezették a tudomanyok kandidatusa és doktora elnevezésii akadémiai tudomanyos
fokozatokat, amelyek disszertacio védéséhez kotottek, s bizonyos szintli tudomanyos-oktatéasi
allasok betoltésénél megkivant kovetelmények, ¢€s illetménykiegészitéssel jarnak.) Az sem
lebecsiilendd, hogy ma mar a kutatasra és fejlesztésre forditott sszeg meghaladja a nemzeti
jovedelem 3%-at, amikor nagyobb és gazdagabb orszagok ilyen célokra lényegesen keve-
sebbet forditanak.

! A statisztikai megfigyelés 1968-t6] a tudomanyos kutatomunka mellett kiterjed a miiszaki fejlesztési
tevékenységre is.

2 Beleértve az egyetemi, fiskolai tanszékek oktatoit is.

% Az akadémiai rendes és levelez tagok, tudomanyok doktora vagy kandidatusa fokozattal rendelke-
70k 1étszama, azokkal egyiitt, akik nem a statisztikailag megfigyelt kutatohelyeken dolgoznak.

* Az 1952-ben és 1953-ban fokozatot nyertek szama.
% 1961-es adat.
% Tudomanyos kutatas, 1975. A KSH idészaki kozleményei. 398. kot.
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A tudomanyos kutatas fobb adatai a kutatohelyek szervezeti tipusai szerint

Kutatéintézetek Egyetemi, fo- Egyéb Osszes
iskolai tanszékek kutatohelyek
szazalékban

1968-ban
Kutatohelyek 6sszes dolgozoi 57 9 34 100
(atszamitott 1étszam)
Kutatési raforditasok 54 7 39 100
Munkaban levé kutatasi témak 32 18 50 100

1975-ben
Kutatohelyek 6sszes dolgozoi 56 11 33 100
(atszamitott 1étszam)
Kutatési raforditasok 54 10 36 100
Munkaban levd kutatési témak 27 21 52 100

A kutatohalozat 1ényegében atfogja a tudomany egész teriiletét, s a fontos diszciplindkban
nemcsak egyetemi tanszékek miikodnek, hanem 06ndllo kutatdintézetek is, melyek szama
1975-ben elérte a 128-at (emellett 1080 egyetemi tanszéket és 270 egyéb kutatohelyet tartottak
nyilvan). Ezeknek az adatoknak a fényében ugy tlinik, hogy a mennyiségi fejlodés 1ényegében
befejez6dott, s inkdbb a munkamegosztas, a koordindlds, az erdk jobb koncentralasa és a
hatékonyabb tervezd-szervezd munka all elétérben.

A tudomanyos kutatds tudomanyagi strukturdaja

Tudomanyag, agazat Teljes munkaidejti dolgozokra Réforditasok Munkaban levd
atszamitott kutatési témak
Osszlétszam kutatoi [étszam

megoszlasa szdzalékban

1970 1975 1970 1975 1970 1975 1970 1975

Természettudomanyok 10,4 12,1 12,7 13,1 11,1 13,5 6,1 6,1
ebbdl: fizika 3,8 5,0 3,8 5,0 4.4 6,5 0,8 0,9

kémia 2,4 2,6 3,0 2,8 2,0 2,3 2,3 2,3

foldtudomanyok 1,8 1,6 2,2 1,8 2,5 2,6 1,1 1,0

bioldgia 1,7 2,1 2,4 2,1 1,8 1,2 1,1 1,1
Miszaki tudomanyok 62,8 60,4 57,5 55,0 66,5 64,8 67,1 67,7
ebbdl: vegyipar 11,2 11,1 10,0 9,2 10,3 11,3 7,9 8,2

gépipar, villamosipar 34,7 30,7 31,0 27,8 40,1 34,9 38,9 36,9
Orvostudomanyok 7.9 6,1 7,2 7,2 4,1 3,2 5,7 4.5
Agrartudomanyok 11,1 11,9 9,7 10,1 13,3 11,6 8,0 8,2
Térsadalomtudomanyok 7,8 9,5 12,9 14,6 5,0 6,9 13,1 13,5
cbbgl: torténelem 0.9 0,7 LS 1,2 04 03 12 Ll

régészet, néprajz,

nyelvészet, irodalom 0,7 0,7 1,6 1,6 0,3 0,3 1,5 1,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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2. Mit nyujtott a tudomany a tarsadalomnak, az anyagi €s szellemi kultaranak?

A természettudomanyok elméleti és gyakorlati vonatkozasban egyarant hozzajarultak a
tudomanyos ¢és a tarsadalmi fejlédéshez. A magyar matematika nagy multra tekint vissza, s a
felszabadulas utan is kiemelkedd eredményeket ért el a funkcidanalizis, a geometria, az
algebra, a matematikai logika, a méréstechnika teriiletén. A foldtudomanyok a felszabadulas
utdn nagymértékben jarultak hozza a koolaj, a foldgaz, a bauxit feltardsahoz, s ezzel az
energiahordozok Osszetételének megvaltoztatdsahoz, illetve az 0j iparagak kifejlesztéséhez. A
magfizikaban ¢€s a reaktorfizikdban jeles hazai eldzmények utan fizikusaink, féleg nemzetk6zi
egylittmiikodésben és nem kismértékben szovjet tudosok kozremiikodésével, figyelemremélto
eredményeket értek el, s olyan kutatégardat alakitottak ki, amely ma képes Magyarorszagon a
legkorszeriibb reaktortechnika alkalmazéasara. Az Orszagos Tavlati Tudomanyos Kutatasi
Tervben is kiemelt téma a szilardtestek kutatdsa, amely félvezetok, magneses anyagok,
kiilonleges fémek és 6tvozetek tulajdonsagainak meghatarozott alakitasara iranyul, s amelynek
fontos ipari alkalmazéasai vannak. A kémidban eredményeket értek el a gyogyszeripari kutata-
sokban €s a muanyagipar, a petrolkémia, a mutragyagyartas fejlesztését szolgdldo adaptalo
tevékenységben.

Jelentésen fejlédtek a miiszaki tudomanyok is, kiilondsen a kohaszatban, a hd- és energia-
miiszertechnikédban és a konnytiipar egyes agaiban. Az élelmiszeriparban figyelemre méltok
azok az eredmények, amelyek 0 termelési struktarat tettek lehetévé és novelték a terme-
1ékenységet.

A biologia nagy bazisat csak néhany éve teremtettiik meg Szegeden, de egyes teriileteken, a
hidrobioldgidban, a mikrobioldgiaban mar eddig is olyan eredményeink sziilettek, amelyeket
az orvostudomany, az ipar, a mezdgazdasag jol hasznosithatott. Az orvostudoményban a szer-
vek mitkdodése kozotti Osszefiiggések kérdése, a regulacio allt az érdeklédés homlokterében,
de sok olyan kiilfoldi eredmény adaptaldsa is megtortént, ami a gydgyitast segitette.

Az agrartudomanyok eldmozditottak a talajjavitast, az ontozéses gazdalkodast, fejlesztették a
novénytermesztést ¢és az allattenyésztést. A tudomanyos kutatas azzal is segitett az embernek,
hogy a mezdgazdasagban lehetové tette a nagyilizemi formak kialakitasat.

Mindezek az eredmények hozzéjarultak ahhoz, hogy a természet-, miiszaki és agrartudoma-
nyok segitsék megoldani a gazdasagi tennivalokat, de még nagy feladatok vannak a tudoma-
nyos-technikai forradalom eddigi eredményeinek felhaszndlasa, az eredeti kutatdsi témak
kidolgozasa ¢és az er0k koncentralasa, s nem utols6sorban a kutatds €s az ipar kozotti kapceso-
latok szorosabbra flizése terén.”’ Az ipar érdekeltségi rendszere nem mindig serkent az 1j
eredmények atvételére, a kiilfoldi licencek €s know-how-k atvétele és tovabbfejlesztése terén
akadozik az egyiittmiikodés a tudomanyos intézetekkel, hianyzanak t6bb helyen az un. félipari
tizemek, amelyek az 01j berendezéseket kis szériaban elkészitenék és kiprobalnak stb.

A tudomanyos kutatds eredményeinek felhasznaldsat le szoktak sziikiteni a termelésre, holott
ezek mas teriileteken is érvényesiilnek. Igy a tudomanyos kutatds fontos feladata a termelési
kultara fejlesztése is. Egy 1968-as felmérés szerint az iparban a munkaerd 39%-a dolgozott

7 V6. Tudoményos-technikai forradalom. Vita a Tdarsadalmi Szemlében, 1972. 1., 2., 4., 5., 6., 7-8.,
9., 10., 11., 12. sz.; 1973. 1., 3., 4. sz. - Szakasits D. Gyérgy: Magyarorszag ¢s a tudomanyos-
technikai forradalom. Budapest 1973. - Vita a Magyar Tudomdny, 1974. 10.; 1975.1.,2.,4., 7., 10..
12.; 1976. 1., 12. szamaiban.
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gépesitett munkahelyen, s ha a helyzet azéta javult is, akkor sem allithatjuk, hogy a fejlodés
ezen a téren kielégitd. Elég arra emlékeztetniink, hogy még ma is egymilli6 munkas fog-
lalkozik anyagmozgatassal. Az automatizalas sok iparagban még csak a kezdeteknél tart. A
népgazdasag termeldagazataiban a teljesen automatizalt gépek és berendezések értékben a
gépallomanynak csak 8,5%-at tették ki, a részlegesen automatizaltaké pedig 34%-at. A
mezogazdasagban javult a gépesités, terjednek a korszerli termelési rendszerek, de még sok a
tennivald, kiillondsen a burgonya, a cukorrépa szedése, a zoldség- és gylimolcstermesztés vagy
az allattenyésztés vonatkozasaban.”® A szamitastechnika alkalmazasaban viszonylag gyors az
elérelépés, hiszen ma mar hazankban kozel 300, a termelésiranyitasban is felhasznalhato
szamitogép talalhatd, de felhasznaldsuk nem mindig célszerti és gazdasagos.

A tudomanyos-technikai forradalom nem pusztan a termelési kultarat befolyasolja, hanem a
tarsadalom, a gazdasag és az allam, az intézmények igazgatasat is. Elég, ha a népgazdasag
tervezésére, az lizem- €s munkaszervezésre, az ligyintézésre, az informéciddramlas meg-
szervezésére gondolunk, melyeknek fejlesztésében a tudoméanyos-technikai forradalom nagy
eredményeket hozott, s ezeket a szocialista tarsadalomban is fel kell hasznalnunk. Ezért kertilt
elotérbe a vezetés, a tervezés, a szervezés elméleti kérdéseivel foglalkozd kutatd munka,
amelynek eredményei azonban lassan mennek at a gyakorlatba.

A tudomanyos-technikai forradalom az ember mindennapi életében is nagy valtozésokat
1dézett eld, a hirkozléstol a kozlekedésen at a hdztartasi eszkozokig. A kiilonbséget a mult €s a
jelen kozott a kiilsé koriilmények szempontjabol viszonylag konnyen felmérhetjiik, de sokkal
kevesebbet tudunk arrol a szemléletbeli €s magatartasbeli valtozasrol, amely az egyes ember-
ben és az emberek kozotti kapcsolatokban végbement.” Az uj technikai vivmanyok meg-
valtoztattak az ember 1d0- és térszemléletét, az életritmust és az életformat.

Ami a természettudomanyoknak a szellemi kultaraban betoltott szerepét illeti, ennek foko-
zasahoz az oktatas €s az ismeretterjesztés nyugjtott eddig nem latott lehetéségeket. Oktatasunk
természettudomanyos ismeretanyaga gazdagodott, korszertisodott, bar modszertana a kisér-
letezés stddiuméaban van. A természet-, miiszaki €s agrartudomanyok, az orvostudomanyok
novekvd szerepet kapnak a szakemberképzésben az iparitanuld-iskolaktol az egyetemekig.
Nyilvanvald, hogy e tekintetben az egyik legnagyobb feladat olyan szakismeretek nyujtasa,
amelyek megfelel6 alapul szolgalnak az allandé tovabbképzéshez, amit éppen a tudomanyos-
technikai forradalom gyors fejlodése kivan meg. A természettudomanyok kutatédi koziil egyre
tobben veszik ki résziiket az iskolan kiviili felnéttoktatasbol €s ismeretterjesztésbol, amelyek
az altalanos €s a szakmai tovabbképzés fontos eszkozei.

A természettudomanyok gyors fejlodése vilagnézeti problémakat is felvet, amelyek befolya-
soljak az emberek gondolkodésat. Itt gondot egyrészt az okoz, hogy az eredményekbdl maguk
a kutatok a filozofiai kovetkeztetéseket nem mindig vonjak le. Masrészt a természettudoma-
nyok fejlodésébdl levonhato elméleti kovetkeztetéseket a tdrsadalomtudomanyok nem tudjak
befogadni és feldolgozni, illetve sokszor megelégszenek olyan eredmények és modszerek at-
vételével, amelyek csak részkérdésekben igazitanak el, avagy hamis - legtobbszor neopoziti-
vista - szemléletet terjesztenek. Ez is oka annak, hogy a technokrata nézetek ideig-oraig teret
kaphatnak és zavarhatjdk az alkotdo munka Iégkorét.

% V6. Stark Antal: Miiszaki haladas és mezégazdasagi struktra. Budapest 1970.

% Vo. Agoston LdszI6: Az ember-technika-természet relacio torténeti alakuldsa és a tudomanyos-
technikai forradalom. Magyar Filozofiai Szemle, 1973. 3-4. sz. - V. 1. Garadzsa: A tudomanyos-
technikai fejlédés és az ember 6nmegvalositasa. Vilagossag, 1974. 3. sz.
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Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a természettudoméanyok jelentdsége nemcsak a technika
¢és a gazdasag szempontjabol nétt meg, hanem a tarsadalom és a kultira vonatkozasaban is, és
a muvelddéspolitikanak és a kutatdsnak egyarant feladata, hogy ezeket az 0sszefiiggéseket is
figyelembe vegye.

3. A tarsadalomtudomanyok elsdsorban a felépitményre tudnak hatni, de hiba volna, ha a
felépitményi jelenségeknek az alapra gyakorolt befolyasat nem vennénk tekintetbe, s ezzel
kapcsolatban is nem vizsgalnank a tarsadalomtudomanyok szerepét. 1945 utan a tarsadalom-
tudomanyok azért is az érdeklddes eldterébe keriiltek, mert ) valaszokat kellett adniuk egy
atalakul6 tarsadalomban a tarsadalom ¢és az egyén nagy kérdéseire. Ez a megnovekedett
érdeklddés parosult a marxizmus-leninizmus megismerésével. A marxizmus térhoditasat eld-
segitette Magyarorszagon Lukéacs Gyorgy, Révai Jozsef, a torténész-filozofus Molnar Erik, a
nemzetkdzi munkdsmozgalomban a marxizmus-leninizmus oktatdsaval nagy érdemeket
szerzett Rudas Laszlo, a foleg logikaval foglalkozo Fogarasi Béla és masok tevékenysége. A
politikai és tarsadalmi harcok modot nyujtottak egy olyan teoretikus tevékenységre, amelyben
a kiilonb6z6 nézeteket szembesiteni lehetett, s nemcsak egymassal, hanem a valosaggal is. A
valosdg 1945 utdn azt bizonyitotta, hogy a magyar tarsadalom fejlodését illetden a
marxistaknak van igazuk, s ez olyan elméleti, de - tegyiik hozza - erkdlcsi tokét is jelentett,
amely a marxizmus-leninizmus terjedését nemcsak a tudomanyos ¢letben, hanem az egész
értelmiségi, st orszagos kozvéleményben is segitette.

Sajnos, a marxizmus széles korli elterjedésére akkor keriilt sor Magyarorszagon, amikor 1949
utdn a dogmatizmus eltorzitotta a munkasosztaly tudomanyos vilagnézetének értelmezését. A
filoz6fidban akkoriban olyan marxizmus-felfogds dominalt, amely az elméletet nem vezér-
fonalnak, hanem régota lezart normativ rendszernek tekintette. Ennek megvoltak a karos
kovetkezményei, amelyek a kiillonb6zo tarsadalomtudomaényi dgakban is jelentkeztek. A jog-
szemléletben az apologetikus tendencidk uralkodtak el, amelyek a fennalld viszonyokat igye-
keztek igazolni. A kozgazdasagtudomanyrdl a késobbi kritika ezt mondta: ,,Amit az akkori
partvezetés elvart a kozgazdasagtudomanytol, az a mindenkori gazdasagpolitikai 1épések
aktualis igazolasa, s amit még elviselt, az a dontésvégrehajtas kovetkezetlenségeinek utdlagos
biralata volt. Nem latta szlikségét annak, hogy a kiilonb6z6 gazdasagpolitikai koncepciok ki-
dolgozasdban, a hatarozatok ellendrzésében aktiv szerepet szdnjon az elméleti front munka-
sainak.”'” A torténettudoméanyokban az osztalyharc élezédésének jegyében itélték meg a leg-
ujabb kori fejlédést, viszont a régebbi torténelemrdl nem alakult ki elég differencialt allaspont
az osztalyharc és a fliggetlenségi harcok Osszefiiggéseinek kérdésében, és ezért dogmatikus
nézetek nacionalista elemekkel egyiitt jelentkeztek. Az irodalomtudomanyokban a haladé
hagyomanyok lesziikitése és a szocialista realizmus sematikus értelmezése eredményezett
leegyszertisitéseket. A példakat még folytathatnank.

Mindez nem jelenti azt, hogy ebben az iddszakban semmiféle eredmény nem sziiletett volna a
tarsadalomtudomanyokban. Magénak a marxizmus-leninizmusnak a megismerése nagy
ujdonsagot jelentett a konzervativ, nacionalista, klerikalis szemlélettel szemben, amely 1945
el6tt uralkodott ezen a teriileten. Uj volt annak az igénynek a jelentkezése is, hogy a tarsada-
lomtudomanyok a jelen fel¢ forduljanak. Mindkét jdonsagbol olyan kezdeményezések
indultak meg, amelyek el6térbe allitottak addig elhanyagolt tudoményagakat és bevezettek 1j
modszereket a kutatasba.

1% A Magyar Tudomanyos Akadémia masfél évszazada. 585. old.
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A tarsadalomtudomdnyokban az 0j szemlélet és modszer foleg 1956 utan bontakozott ki,
amikor a part fellépett a dogmatizmus és revizionizmus ellen. Ebben az id6ben a filozofiaban
¢és az esztétikdban az idés Lukacs Gyorgy nyujtott ujat, elsdésorban Az esztétikum sajatossaga
ciml munkéjaval.

A filozoéfiai kutatds az utdbbi idokben féleg a tudomanyos-technikai forradalom ¢€s a tarsa-
dalmi tudat egyes kérdéseivel foglalkozott. A tarsadalmi-kulturélis folyamatok bonyolultsaga,
a polgari nézetek hatasa, a marxizmus értelmezésében jelentkezé hazai és nemzetkozi vitdk
nem teszik konnylivé a munkat ezen a teriileten, amelynek a bazisa nem elég széles €s tervezett.

A kozgazdasdgtudomanyi kutatds a gazdasagi mechanizmus reformjanak eldkészitésével
kapcsolatban erds6dott meg. Ez a tevékenység nem elsdsorban az elméleti kérdések, hanem
inkabb a gazdasagpolitika fel¢ fordult, s kiilonosen jo eredményeket hozott a tervezésben, az
aru- és pénzviszonyok tanulmanyozéasaban ¢€s ezzel egyiitt a piac szerepének elemzésében, a
jovedelemelosztas €s az anyagi érdekeltség vizsgalataban, a vilaggazdasagi tendencidknak ¢€s a
szocialista integracio elvi és gyakorlati kérdéseinek elemzésében. Most a gazdasagpolitika
tudomanyos megalapozasaval foglalkozo6 {6 irany keretében folyo kutatasok az elmélet és a
gyakorlat kozotti kapcsolatok megerdsitését, a gazdasagi mechanizmus tovabbfejlesztését €s a
gyakorlatbol levonhatd elméleti kdvetkeztetések hasznositasat célozzak. A gazdasagi decent-
ralizacid eldtérbe allitotta a gazdasagi egységek tevékenységének komplex vizsgalatat, s ezt
szolgalja A szocialista vallalat ciml {6 iranyban elindult atfogd kutatas. Magyarorszag kiil-
gazdasagi kapcsolatai jelentdsen befolyasoljak az orszag egész helyzetét, ezért is indokolt az a
kutatas, amely a kézéptavu vilaggazdasagi prognozis megalapozasa szempontjabol folyt, s
amely az elkovetkez6 években kiszélesedik.

Az allam- és jogtudomany a szocialista allam- és jogelmélet terén, a polgari és a biintetdjog-
ban, a nemzetkozi jogban ért el eredményeket, részben ugy, hogy a hazai tapasztalatok alapjan
az elméleti kérdéseket is felvetette, részben pedig ugy, hogy a komparatisztika modszerét
hasznalta, tehat nemzetkozileg végzett el Gsszehasonlitdsokat €és vont le kovetkeztetéseket. E
téren a legnagyobb feladat a tarsadalom igazgatasdnak vizsgéalata és a tovabbfejlesztésre
vonatkoz6 javaslatok kidolgozasa, amit A kozigazgatas fejlesztésének komplex tudomanyos
vizsgalata cimii f6 iranyban végzett kutatasok hivatottak szolgélni.

A dogmatizmus sokat artott a szocioldgia €s a pszicholodgia fejlodésének. Ez magyardzza
viszonylagos gyengeségiiket €s részben azokat az eszmei problémakat is, amelyek itt fel-
1épnek, akéar a freudizmusrol, akar pedig az tgynevezett kritikai szociologiardl van szd. A
tarsadalmi igények itt nem csekélyek, hiszen a szocioldgiaban féleg olyan kérdéseket kell
vizsgalni - mas tudomanyagakkal egyiitt -, mint a tarsadalmi struktara, az ¢letmdd, a tarsadal-
mi tudat, amelyekre az Orszagos Tavlati Tudoméanyos Kutatasi Terv 6 iranyai is koncentral-
nak. A pszichologiadban el6térbe kertilt a szocialpszichologia, a neveléslélektan, a munkalélek-
tan és nem utolsosorban a klinikai pszichologia miivelése, de rendkiviil sziik kutatasi bazison,
amelyet fejleszteni kell. A pedagdgiai kutatas az elmult években elérelépett, s hozzakezdett az
oktatasrol hozott hatarozat végrehajtasanak tudomanyos megalapozasadhoz, a korszerti miivelt-
ség tartalmanak ¢és az 11j iskolarendszer alapelvének kidolgozasahoz.

A torténettudomanyokban az elméleti kérdések iranti érzékenységet Révai Jozsef és Molnar
Erik munkassaga fejlesztette ki. A marxizmus megismerése nemcsak szemléletet valtoztatott,
hanem korabban elhanyagolt agazatok fejlodését inditotta el. Jelentds eredmények sziilettek a
gazdasagtorténetben, az osztalyharcok €s a munkasmozgalom torténeti feldolgozasaban, de a
diplomdciatorténetben és a miivelddéstorténet egyes agaiban is. Nagyjelentdségii lesz a készii-
16 tizkdtetes Magyarorszag torténete, amely teljes Osszefliggésében targyalja a magyar nép
fejlodését.
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A nyelvtudomany sok olyan munkat végzett el, amelyet a megel6z6 nemzedékek elhanya-
goltak vagy nem tudtak elvégezni. Elég, ha 4 magyar nyelv értelmezd szotarara (annak rovi-
ditett, 100 000 példanyban megjelent valtozatara is), A magyar torténeti-etimologiai szotarra
vagy a nyelvatlaszra utalok. Sokat tett a nyelvtudomany az anyanyelvi kultura fejlesztésében is
nyelvhelyességi kiadvanyok kiadasaval, a nyelvi ismeretterjesztéssel.

Az irodalomtudomany talan az a tudomanyag, amely leginkabb befolyasolta a kozvéleményt,
részben azért, mert olyan tevékenységi szféraval foglalkozik, ahol sok ideoldgiai probléma
meriil fel, részben azért is, mert Magyarorszagon hagyomanyosan nagy az irodalom iranti
érdeklédés. E tudomanyag legnagyobb teljesitménye a hatkotetes Magyar irodalomtorténet,
amely eldszor ad marxista értékelést irodalmunk egészének fejlodésérél. Mindenekelott
Lukacs tevékenysége nyoman megélénkiilt az irodalomelméleti tevékenység is. Az utobbi
években sikereket ért el az Osszehasonlitdé irodalomtorténet. Az irodalomtudomény legna-
gyobb probléméja a mai irodalom értékelése, az irodalomtudomany ¢és a kritika kozotti kap-
csolat alakitésa.

A néprajzi és népzenei kutatobmunka nagy multra tekint vissza Magyarorszagon, de csak az
utobbi idékben kezdddott meg kollektiv kutatds 4 magyar népzene tara, a Néprajzi atlasz, a
Magyar néprajzi és folklor lexikon megjelentetése érdekében. E tudomanyagaknak - s hozza-
teszem: a muvészettudomanyoknak - nem kis feladata, hogy - a feltar6 munka mellett -
vildgossa tegyék, milyen hagyomanyokat érdemes folytatni a parasztsag ¢s a munkésosztaly
hajdani miiveltségébdl, s ezek miképpen 6tvozhetdk a mai igényekkel.

Nem tekintettiik at a tarsadalomtudomanyok minden agat, de taldn ez a rovid 6sszefoglalas is
képet ad arr6l, milyen sokiranyi munka folyt és folyik ezen a teriileten, s hogyan er6sodott
meg - foként az utdbbi két évtizedben - a tarsadalomtudoményok kapcsolata a valosaggal
gazdasagi, tarsadalmi, tudati vonatkozasban egyarant.

A tarsadalomtudoményok egyes agai alkalmasak €s hivatottak is arra, hogy ne csak leirjanak,
ne csak fejlodési torvényszeriiségekre mutassanak ra, hanem olyan politikai dontéseket is
elokészitsenek, amelyek nem pusztan a tudati szférara hatnak. Mas agazatok inkabb a kiilon-
b6z6 tudatformakat képesek kutatni, s foleg a kodzoktatast és kozmiivelddést, illetve ezzel
egyltt a kozgondolkodast tudjak befolyasolni. A gond itt egyrészt az, hogy a kutatas sokszor
megelégszik a jelenségek leirasaval, megoldési alternativakban kevésbé gondolkodik, s ezért
nem mindig tud megfeleld segitséget nyujtani a gyakorlatnak. Masrészt a gyakorlat sem
hasznalja fel eléggé az eredményeket, illetve igényeit nem tudja mindig a tudomanyos kutatas
sajatossagainak megfeleléen megfogalmazni. Végiil is nem sikeriil azt megvalositani, hogy a
kutatas a dontések tudomanyos megalapozasat idében elvégezze, mert ez csak akkor lehetsé-
ges, ha a feladatokat hosszu tavon tiizik ki.

A tarsadalomtudomanyok tovabbfejlédésének masik jelentdés probléméja az, hogy milyen
modon tudjak érvényesiteni ideoldgiai funkcidjukat, amely egyrészt a marxizmus-leninizmus
alkotd tovabbfejlesztését, masrészt e vilagnézet megfeleld terjesztését és ezzel egyiitt a
tarsadalom szocialista tudatanak erdsitését jelenti. A tarsadalomtudomanyok szempontjabol az
ideoldgiai funkcid érvényesitése megkivanja a tarsadalmi gyakorlat elmélyiiltebb ismeretét, a
kutatas szabadsagat ¢és a szakszerli bels6 vitakat. Nehézségek jelentkeznek a felhasznalok
oldalardl is. A kozoktatas és a kozmiivelddés intézményei nem veszik at elég gyorsan az Uj
kutatasi eredményeket, s ennek folytan nem is népszerisitik azokat. Ezek pedig nemcsak
ismereteket jelentenének, hanem nagyon gyakran 1) szemléletet is fontos politikai, ideoldgiai
vagy kulturalis kérdésekben.
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A kiilonboz6 értelmiségi csoportok kozott sincsen meg a megfeleld kommunikacio, és ezért
eléfordulhat, hogy éveken keresztiil folynak vitdk anélkiil, hogy a vitapartnerek ismernék a
kiilonboz6 diszciplindkban elért 0j kutatasi eredményeket. Ide tartozik az a jelenség is, hogy
egy-egy tudomanyag képviseldi még mindig nem vesznek részt olyan vitakban, amelyek
szakmailag valoéban rajuk tartoznanak, és hagyjak, hogy az irodalomban, a publicisztikdban
szakmailag meg nem alapozott vélemények alakuljanak ki, amelyek elég nagy kozonséget
befolyasolnak.

A természet- és tarsadalomtudomanyok kozos probléméja - barmilyen funkciojukat tekintjiik
is - a komplexitas. Semmilyen jelenség, amelyet vizsgalunk vagy ismertetiink, egyetlen tudo-
many oldalarél igazan eredményesen nem kozelithetd meg. Ezért valt az utébbi idékben alta-
lanos igénnyé az interdiszciplinaritas mint kutatasi modszer, melynek alkalmazéasa azonban
sok nehézségbe titkozik.

A tudomanyok az elmult harminc esztendében nagyot fejlédtek Magyarorszagon. A szocia-
lista tarsadalom erejéhez mérten ehhez minden tdmogatast meg is adott. Mai nehézségeink
jorészt abbol szarmaznak, hogy a tarsadalom az eddiginél is nagyobb mértékben igényli a
tudomany segitségét az orszag nagy kérdéseinek megoldasdban, a szocialista tarsadalom
fejlesztésében és a benne €l ember személyiségének sokoldali kibontakoztatasdban. A
tudomany pedig csak részben tud megtelelni ezeknek a kovetelményeknek.
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AZ IRODALOM ES MUVESZETEK TARSADALMI HIVATASA

A munkédsmozgalomban kezdettdl fogva két egymas mellett €16, de néha egymassal szembekeriild
kozvetlen tarsadalmi hasznossagat allitotta eldtérbe, foleg politikai-eszmei hatast vart toliik, s ezért
els6ésorban a ,,mozgalmi” miifajokat tamogatta. A masik az irodalmat ¢s miivészeteket az ember
onmegismerése, ontudatra ébredése, felszabadulasa egyik eszkdzének tartotta, s ezért eldnyben
részesitette azt, amit ,,nagy muvészetnek” lehet nevezni. Marx €s Engels kezdettél fogva a
masodik felfogas hive volt, ami nem jelenti azt, hogy ne timogattdk volna a munkésirodalmat
¢és ne szoltak volna 6szinte lelkesedéssel Herwegh vagy az ifji Freiligrath munkassagarol.

Lenin a partossag kérdésének tisztazasaval tovabbfejlesztette a marxizmus felfogéasat az iroda-
lom ¢és miivészetek tarsadalmi hivatasarol. A proletarkultarardl készitett hatarozati javaslata
hangsulyozza, hogy a kulturalis munkat a miivészetek terén is a burzsoazia megdontéséért, az
osztalyok megsziintetéséért, az ember barmiféle kizsadkmanyoldsanak kikiiszoboléséért folyo
harc szelleme kell hogy athassa, ami feltételezi a proletariatus érdekeit, allaspontjat és
kultaréjat kifejez6 szocialista vilagnézet elfogadasat. Tudjuk, hogy Lenin az irodalom egyes
miifajaitol a taktikai célok szolgalatat is elvarta, de az irodalomrdl és miivészetekrdl altalaban
jarulniuk. A partossag lenini elve része lett a szocialista realizmus elméletének és gyakorlata-
nak, de interpretalasaban kiilondsen a harmincas évek végétdl kezdve kiilonbdzd torzulasok
jelentkeztek,'*! amelyek hatottak Magyarorszagon is.

"' Tasd errél: A szocialista realizmusrol. Az MSZMP Kulturalis-Elméleti Munkakozosségének
vitaanyaga. Tdrsadalmi Szemle, 1965. 2. sz. - Az irodalom és a miivészetek hivatasa tarsadal-
munkban. Az MSZMP Kulturalis-Elméleti Munkako6zosségének tanulmanya. Tdrsadalmi Szemle,
1966. 7-8. sz. - Irodalom- és mivészetkritikank néhany kérdése. Az MSZMP Kultarpolitikai
Munkakodzosségének allasfoglalasa. Tdrsadalmi Szemle, 1972. 10. sz. - Darvas Jozsef: Az irodalom
25 éve. Kritika, 1970. 9. sz. - Béladi Miklos: Gondolatok negyedszazad irodalmarél. Kritika, 1970.
7. sz. - ELO irodalom. Tanulményok a felszabadulas utini magyar irodalom korébdl. Szerk. Téth
Dezs6. Budapest 1969. - ,,Var egy 0 vilag.” Tanulmanyok a szocialista irodalom torténetébdl. 4.
kot. Szerk. 1llés Laszlo és Jozsef Farkas. Budapest 1975. - Nemes Kdroly: Sodrasban... A magyar
film 25 éve. 1946-1970. Budapest 1972. - Nemes Kdroly: Hol tart a magyar filmmiivészet? Budapest
1971. - Rényi Péter: Nehéz kezdet. 30 év magyar filmjeir6l. Filmkultira, 1975. 3-4. sz. - A szin-
hazak fontosabb adatai. 1966-1970. Ko6zreadja a Miivel6désiigyi Minisztérium Szinhazi Fdosztalya.
Budapest. 1971. - Magyar szinhazmiivészet. 1949-1959. Szerk. Staud Géza. Szinhaztudomanyi
Intézet 1960. - A mai magyar szinhaz. Fotéalbum. Szerk. Almasi Miklds. Budapest 1974. - Bencze
Gyula: Képzémivészetiink tegnapja, jelene, fejlédésének néhany kérdése. Miivészettorténeti
Ertesitd, 1965. 3. sz. - Magyar épitészet. 1945-1970. Szerk. Szendréi Jené. Budapest 1972. - Major
Malé: A magyar épitészet harminc éve. Uj irds, 1975. 6. sz. - Képek harminc év magyar képzé-
mivészetébol. 1945-1975. Szerk. és Gsszeall. Toth Miklds. Budapest 1975. - Kritikak és képek.
Valogatas a magyar képzémiivészet dokumentumaibol. 1945-1975. Budapest 1976. - Aradi Nora: A
szocialista képzOmiivészet torténete. Magyarorszag és Europa. Budapest 1970. - Aradi Nora:
Munkasabrazolas a magyar képzémiivészetben. Budapest 1976. - Mai magyar rajzmiivészet. Buda-
pest 1972. - Mai magyar iparmiivészet. 1. Koczogh Akos: Keramia, porcelan, iiveg. 2. Koczogh
Akos: Textil. Budapest 1975. - Kroé Gyérgy: A magyar zeneszerzés 30 éve. Budapest 1975. -
Breuer Janos: Harminc év magyar zenekultiraja. Budapest 1975. - A magyar korusmiivészet 30 éve.
Szerk. Nagy Olivér. Budapest 1975. - Szerdahelyi Istvan: A magyar esztétika torténete. 1945-1975.
Budapest 1976.

72



1. 1945 utan a magyar irodalomban és miivészetben 1) helyzet allt eld, az ir6k és miivészek
tobbsége fellépett a fasizmus ellen, sokan koziiliik a régi tarsadalom megvaltoztatasanak
tervével is egyetértettek, bar a valtoztatdsok mértékét €s iranyat illetden voltak eltérések
kozottiik. Mindnyajan, egy csekély kisebbség kivételével, meg voltak gy6zddve arrol, hogy
miivészetiiknek tarsadalmi kiildetése van. Ezt a felfogast erdsitette a magyar irodalom és
miivészet halado vonulata, amely a legrégibb idoktdl kezdve a tarsadalmi elkdtelezettséget az
alkotas értelmének tartotta.

A legszervezettebb erdét a miivészeti ¢letben 1945 utan a ,,népi” irok mozgalma képviselte,
amely a Nemzeti Parasztpartban politikai alapot kapott, s amely e part szamara az ideoldgiat
szolgaltatta. E mozgalom erejét nem ellentmondasos ideologidja, hanem azok a miivek adték,
amelyeket a ,,népi” irdk a felszabadulas eldtt és utan alkottak, s amelyek elsGsorban a paraszt-
sag ¢letét abrazoltak és tarsadalmi torekvéseit tudatositottak. Kozvetleniil a felszabadulas utan
jelent meg a ,,népi” irok néhany maradando alkotasa, mint Illyés Gyula Hunok Parizsban cimi
Onéletirasa ¢és tobb politikailag elkotelezett kolteménye, Németh Laszlo Iszony cimii 1élektani
regénye ¢és Szabd Lorinc Tiicsékzene cimii versciklusa.

De ekkor mar nemcsak a ,,népiek” képviselhették a nyilvdnossag elott a tarsadalmi elkotele-
zettséget, hanem a kommunistak is, akiket a két vilaghabort kozotti idészakban a Horthy-
rendszer nem engedett szohoz jutni. Az emigraciobdl visszatértek olyan kommunista irok,
mint a német proletarirodalomban is ismert Gabor Andor, a proletarirok szervezésében fontos
szerepet betoltd Illés Béla, a két vilaghdboru magyar vilagat dbrazoldé Gergely Sandor, és
megjelentethették itthon is eredetileg kiilfoldon kiadott miiveiket. Részben a Magyar
Kommunista Parthoz, részben a Szocidldemokrata Parthoz csatlakoztak azok a baloldali irok,
akik vagy végig itthon maradtak, vagy sok éves emigracio utan, de még a felszabadulas elott
hazatértek. Reveldcioként hatott szellemi életiinkben Déry Tibor 1938 6ta ki nem adott
regénye, a Befejezetlen mondat, amelyet Lukacs Gyorgy az 10j forradalmi irodalom leg-
jelentdsebb alkotasaként idvozolt. Szélesebb korben valt ismertté a két vilaghabora kozott a
rendszert gyilkos szatirdkban és szociografiai irasokban leleplezd Nagy Lajos munkassaga.
Megujult az avantgarde egyik nemzetkdzileg is ismert képviseldjének, Kassak Lajosnak a
miivészete. A népi iroként ismert Darvas Jozsef a Varos az ingovanyon cimi publicisztikai
irasaban a haborus évek marxista igény(i elemzésével tiint fel. Elénk érdeklédést valtott ki a
munkaskoltok, Zelk Zoltan és Benjamin Laszlo6 tevékenysége.

Jelentkeztek az irodalomban olyan irdnyzatok is, amelyek az apolitikus esztéticizmushoz
kotddtek. Ennek a tendencidnak a képvisel6i nem feltétleniil alltak szemben az 11j tdrsadalom-
mal, inkébb irodalmi fiiggetlenségiiket akartak fenntartani.

Végil jelen voltak az irodalmi életben olyan polgari irdk is, mint Zilahy Lajos vagy Marai
Sandor, akik mindenekel6tt a régi uralkodd osztaly bomlasdnak problémait elemezték bizo-
nyos rezignacioval. Ez utobbi irdnyzatok azonban igen hamar hattérbe szorultak, s nem elso-
sorban az adminisztrativ intézkedések miatt, hanem azért, mert szemléletiik korszeriitlen volt
egy olyan tarsadalomban, amely gydkeres valtozasokon ment keresztiil, és mert ezt a valtozast
nem vallaltak.

A vita az irodalmi ¢életben elsésorban a tarsadalmi elkotelezettség tartalma koriil alakult ki,
éspedig a ,,népi” irok és a marxista teoretikusok kozott, de egyes szocialdemokrata vagy kom-
munista irok kozott is, akiknek egy része hajdanaban az ugynevezett ,,urbanus” tadborhoz tarto-
zott. Révai Jozsef a ,,népi” ideoldgiat elsésorban politikai szempontbol vizsgalta, s a tarsadal-
mi haladast szolgéld pozitivumait emelte ki az 1945 uténi periddusban is. Az ,,urbanusokat” a
tarsadalmi kérdések iranti érzéketlenséggel vadolta, s mindenekeldtt a Nyugat cimi folyodirat
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apolitikus hagyomanya ellen Iépett fel, amelyet olyan kivald koltok képviseltek a két vilag-
haborti kozott, mint Babits Mihaly vagy Kosztolanyi Dezsd. A dontObird a ,,népi-urbanus”
vitdkban Lukéacs Gyorgy kivant lenni Népi irok a mérlegen cimii, 1946. marciusi cikkében.
Ramutatott a népi irok (kiilondsen a habort végén meghalt prozaird, Szabd Dezs6 és Németh
,perspektivatlansagot”, amely ekkor tobbek kozott Illyés Gyula koltészetében is jelentkezett.
Nem adott igazat az ,,urbanusoknak™ sem, bar antifasizmusukat becsiilte. ,,El kell ismerni -
irta -, hogy az urbanus irok €s ideoldgusok tekintélyes része a fasizmussal és annak el6készité-
sével szemben ¢€lesen elutasitd allaspontot foglalt el; minden objektivitas megkoveteli, hogy
ezt elismerjik. De ahogy ez az allasfoglalas megtortént, az éppen ugy visszatiikrozi a magyar
varosi polgarsag fejlodésének Gsszes gyengeségeit, mint ahogy a népi mozgalom ideologusai-
nak eltévelyedései visszatiikrozik a magyar parasztsag €s torténelmi kozéposztaly gyengesé-
geit ¢s eltévelyedéseit.” Az ,,urbanusok™ Lukacs szerint csak elitélték a reakciot, de semmit
sem tettek ellene, nem gy, mint a ,,népiek”. ,,Bar egyaltalan tavol all t6lem, hogy elnézd
legyek a népi mozgalom reakcids eltévelyedéseivel szemben, de el kell ismerni, hogy ez a
mozgalom a valosagban, a maga képességei szerint részt vett a magyar felszabadulés kiiz-
delmében, ¢és ha atgdzolva ezen a sar- €és vértengeren, besarozta magat, nemcsak a csizmajat,
hanem a kezét és az arcét is, nem tudom, hogy ez a sar sokkal rosszabb-e, mint a tisztasag,
amely egy visszahuzodasnak, egy elefantcsonttorony-elbuvasnak, egy, a tomegek eldl valo
visszavonulasnak a kovetkezménye.”'*

Ez az erésen politikai-ideologiai jellegii vita nem szolgalta az irodalom kivant eszmei egységét,
mert egyik felet sem gy6zte meg. A ,,népi” irdk tobbsége 1948 utan is fenntartotta politikai-
ideoldgiai kiilonallasat, s az urbanusok vagy olyanok, akiket kozéjiik soroltak, elhallgattak.

Az egységet a kommunista irok és miivészek kozott sem lehetett megteremteni, s ez esetben
nem politikai, hanem esztétikai okokbol. Koziiliik ugyanis némelyek a kiilonb6z6 avantgarde-
iranyok hivei voltak, s kiilondsen a képzOmiivészetben azok maradtak 1945 utan is, masok
pedig a hagyomanyosnak tartott irdnyzatokat folytattdk, vagy valamilyen szintézisre tore-
kedtek a kettd kozott. Lukacs Gyorgy ekkor a ,,nagy realizmust” hirdette meg, €s egyarant
szembeszallt a proletkult és a dekadencia megnyilvanulasaival, s ezeket nem csupan tartalma-
ban hatarozta meg, hanem formailag is, a klasszikus formak tiszteletének jegyében dekadens-
nek nyilvanitva a formabontéast. Lukacs nem tagadta az avantgarde bizonyos lehetdségeit, de
talhaladasat kivanta.'” Allasfoglalasa, amelyet Révai Jozsef is magaéva tett, lényegében
partallasfoglalas lett, s ilyen modon aki a kommunista irok és miivészek kozott mas nézetet
képviselt, a perifériara szorult.

Lukacs 1949-ben mar nem elégedett meg a ,,nagy realizmus” hirdetésével, hanem a szocialista
realizmus kovetelményeit allitotta fel,'® abban a szellemben, amely munkéssagat a Szovjet-
unidban jellemezte a harmincas évek elejétél. Hamar kideriilt azonban, hogy politikai és
esztétikai nézeteit most mar a politikai vezetés nem fogadja el, s megindult az tigynevezett
Lukacs-vita, amelynek altalanos ideologiai vonatkozasai vannak, de mégis inkabb az irodalom
¢s miivészet tovabbi fejlodését befolyasolta. Ebben a vitaban Révai nem azt vetette Lukacs
szemére, hogy 1945-ben nem adta ki a szocialista realizmus jelszavat, hanem azt, hogy ennek

"2 Lukdcs Gyorgy: Irodalom és demokracia. Budapest 1948. 2. kot. 109-110. old.

19 V5. ezzel kapcsolatban féleg Valdsdg és miivészet és Az absztrakt miivészet magyar elméletei cimii
irasait az Uj magyar kulturaért cimu kotetben (Budapest 1948).

19 Lukdcs Gyérgy: A marxista kritika feladatai. Férum, 1949. 3. sz.
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perspektivajat nem érzékeltette, s6t 1948-49-ben a megvaltozott korilmények kozott is
régebbi nézeteit tartotta fenn. Szerinte Lukécs feltételezte, hogy Magyarorszagon a kapitaliz-
mus még hosszu ideig fennmarad, s ennek a felfogasnak volt irodalomelméleti vetiilete a
klasszikus polgari realizmusra valo orientacid, amely - Révai szerint - a polgari dekadenciaval
¢és a szocialista realizmussal egyarant szemben allt. Biralatdban kiilondsen azt kifogasolta,
hogy - véleménye szerint - Lukécs a szovjet irodalmat alacsonyabb rendiinek tartotta, mint a
klasszikus polgari realista irodalmat, s6t bizonyos vonasaiban a polgari hanyatlas irodalméval
rokonitotta. Ezzel kapcsolatban vitatta az egyenlétlen fejlodés elvének alkalmazhatdsagat a
szovjet kultarara. Nem értett egyet Lukacs ,,partizanelméletével”, tehat azzal a felfogassal
sem, hogy az ir6 nem sorkatona, hanem partizan, akire ilyen koriilmények kozott els6sorban a
kommunista stratégia szolgalata tartozik €s nem a mindennapi taktikdk. Lukacs még a
Szovjetunioban vitat folytatott a ,,realizmus diadald”-rdl, arrdl a lehetdségrol, hogy egyes irok
- mint amilyen Balzac volt - reakcios ideoldgidjuk ellenére haladdé miiveket alkothatnak. Révai
Lukacsnak ezt a felfogasat igy értelmezte: ,,Az €let dbrazolasdhoz, a jo irodalomhoz nem kell
haladé politikai meggy6zddes, nem kell kommunista vilagnézet, nem kell szenvedélyesen
allast foglalni és igent mondani a magyar €letnek arra a nagy atalakuldsara, melyet a kommu-
nistak vezetnek.” Lukdacsot ebben a kérdésben egyrészt objektivizmussal vadolta, masrészt
azzal, hogy lebecsiili a vilagnézet, a szocialista ontudat szerepét. ,,A Lukdaccsal folytatott
vitdnak - irta Révai- az az értelme ¢és célja, hogy lekiizdjiik sajat sorainkban azokat a nézete-
ket, melyek akadalyozzak irodalmunk friss, fiatal er6inek kibontakozasat, irodalmi kozéle-
tiinknek a jelen, a népi demokracia, a szocialista épités felé fordulasat, irdink nevelését és
miivelddését a szocialista realizmus szellemében, a tanulast a szovjet irodalom gazdag
tapasztalataibol, az irodalmi partossag, a partirodalom lenini elvének érvényesiilését.”'*

2. Ez a vita jelezte azt a fordulatot, amelyet a partvezetés az irodalom- és a miivészetpolitika-
ban végrehajtott, s amelynek a 1ényege az volt, hogy a marxista-leninista esztétika alapkatego-
ridira timaszkodo, de sziikdsen, egyoldaliian interpretélt szocialista realizmus ismérveit kivan-
tak alkalmazni a magyar irodalomra és miivészetre. Ezek az ismérvek magukban foglaltdk a
valdsag abrazolasanak, de a fejlodés és a perspektiva bemutatasanak igényét is, a pozitiv hos
kovetelményét, s nem utolsésorban az irodalom és miivészetek tulhajtott neveld funkcidjanak
szamonkérését. A magyar hagyomanyok koziil az irodalomban a plebejus forradalmar Petdfi,
a kritikai realista Mikszath és Moricz, a képzémiivészetben a realista Munkacsy Mihdly, a
zenében a romantikus Erkel volt a mintakép. A kiilfoldi irodalomban és miivészetben is a
kritikai realista és néhol a romantikus vonulat jelentette a viszonyitasi alapot, a maiban pedig
Gorkij, Majakovszkij, a harmincas-negyvenes ¢vekben megjelent szovjet alkotdsok. Ez az
irodalom- ¢és miivészetfelfogds nemcsak a kultarpolitikusok altal megfogalmazott kovetel-
mény volt, hanem az irdk és miivészek jelentds része el is fogadta, mert Gigy érezte, hogy a
tarsadalmi fejlédés ezt kivanja meg.

Hogy ez igy volt, arr6l meggydz benniinket Darvas Jézsef, aki 1950 marciuséban, tehat
né¢hany honappal a ,,fordulat” utan, a kovetkez6képpen foglalta dssze az irodalmi fejlédés £6
jellemzdit: 1. az objektiv helyzet kedvezd ahhoz, hogy a magyar irodalom a lemaradasat fel-
szamolja; 2. az irodalmi életben jelentékeny bazisa van a proletarirodalomnak; 3. a parton
kiviili, igynevezett utitars-irok egy része egyre hatarozottabban fordul a szocialista realista
irodalom iranyéba.

195 Révai Jozsef: Irodalmi tanulmanyok. Budapest 1950. 300. és 303. old.
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Darvas a problémat mindenekeldtt az irodalmi partszeriiség elfogadéasaban, illetve értelmezé-
sében latta. Hibaként emlitette, hogy az irok nem szivesen vallaljak az onkritikat, a szembené-
z¢st sajat régebbi mivoltukkal. A multhoz hozzétartozik az irodalom arisztokratikus felfogasa
is, ¢és Lukacs kritikai miikddésében Darvas azt hibaztatta, hogy ,,félve irodalmunk szinvona-
lanak stillyedésétol, bizonyos irodalmi arisztokratizmussal, tilzott szinvonal-kdvetelményeket
allitott fel csirdzni kezdd 1Uj irodalmunkkal szemben. Ez természetesen akadalyozta a talan
még dadogva sz6lo, de mégis ) hangon beszEld irdk felsorakozasat. Taldan mondanom sem
kell, hogy Lukacs Gyorgy ebbéli kritikai tevékenységét - persze Lukacs szandékan kiviil -
elsésorban ennek a volt irodalmi arisztokratizmusnak egykori képviseldi helyeselték a leg-
buzgdbban.”'*

Darvas maga is ir6, és optimizmusa nem volt megalapozatlan. A nagy tarsadalmi atalakulasok
hatésa alatt olyan ,,népi” ir6k, mint Veres Péter, Szabd Pal, sorra irtdk a szocialista realizmus
kritériumait is érvényesitd miiveket, mint amilyen az el6bbitdl Probatétel cimmel megjelent
novellaskotet, s az utobbitol az Isten malmai ciml regény. A sokat birdlt Németh Laszl6 is
ekkor irta meg a két vildghdborus magyar vilag tarsadalomkritikajat és sejtette meg a jelen felé
fordulasat az Egetd Eszter cimii regényében. Illyés Gyula torténelmi téméahoz nyult ugyan, de
az 1848-49-es szabadsagharcrol szo6l6 dramai: az Ozorai példa vagy a Faklyalang, a kor
eszmei sziikségleteit taplaltak. Olyan kommunista irok, mint Déry Tibor, Illés Béla, Sandor
Kélméan, Rideg Sandor, sorra jelentették meg a multat birdlo és az elnyomottak reménységét a
ma szempontjabol bemutatd regényeiket. Benjamin Laszlo koltészete ekkor valt Gszintén
optimistava és népszeriivé. Megjelent egy tehetséges fiatal koltébnemzedék, Simon Istvan,
Juhész Ferenc, Nagy Laszl6 és masok, akik foleg a paraszti vilag valtozasait jelezték, €s friss
plebejus hangot iitottek meg.

Ezt az 1j irodalmat érdeklddéssel fogadta a kozonség. Szamara egy pillanatig sem volt
kétséges, hogy a megjelent miivek a multtal valo leszamolast sugalljak, az 0 tarsadalom
épitésének sziikségessége, a kozosségi ember feladatvallalasa mellett foglalnak allast. S ez
volt a tobbség 6haja. A mai magyar irok konyveit sokan olvastak. Mar 1950-ben 192 szépird
miive jelent meg, tobb mint 1,4 millié példanyban (1960-ban ebben a kategoriaban 354 miivet
adtak ki kozel 4,8 milli6 példanyban, 1970-ben pedig 353-at, 4,7 milli6 példanyban). Az
tinnepi konyvhetek, a konyvtarak €s a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat altal rendezett
ir6-olvaso talalkozok kozvetlen kapcsolatot is teremtettek az irodalom és befogaddi kozott.
Az irok részesei lettek mindazoknak a politikai és kulturdlis eseményeknek, amelyek az
orszagban végbementek, €és joggal voltak arr6l meggy6zddve, hogy miiveik kozvetlen hatast
valtanak ki az olvasokbol, politikai, eszmei, erkodlcsi szempontbol egyarant. Tegyiik még
ehhez hozza, hogy a miivelédéspolitika ugyanakkor a klasszikus magyar ¢€s kiilféldi irodalom,
a szocialista irodalmak nagyaranyu kiadasaval a nagy értékeket terjesztette, s ily mddon
az olvasokozonség miiveltségi szintjének emeléséhez ¢és izlésének csiszolasahoz is hozza-
jarult.

Bar ekkor az irodalom a vezetd miivészeti ag, de a tobbi miivészetben is ¢l a megujulas vagya.
Az irodalommal legkozvetlenebb kapcsolatban allo szinhaz elsésorban a magyar ¢és kiilfoldi
klasszikusokat jatszotta, de ekkor kertilt sor a szovjet dramairodalom ¢és mas orszagok haladé
dramairodalméanak bemutatasara is. A mai magyar dramairodalom csak kevés miivel jelent-
kezett, s azokon is érzodott mar a sematizmus hatasa.

"% Darvas Jézsef: Uj népeit, 0j kultaraért. Budapest 1956. 64. old.
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A szépirodalom megoszlasa eredeti magyar és forditott miivek szerint az 1945-1975. években

Ev Eredeti magyar miivek Forditasok Osszes miivek
szdma példanyszama szdma példanyszama szdma példanyszama
(ezerben) (ezerben) (ezerben)

1945 140 380,0 79 270,0 219 650,0
1950 192 1 409,2 246 2113,6 438 3522,8
1955 378 42747 240 36373 618 7912,0
1960 354 4 8455 357 5546,7 711 10 392,2
1965 349 58354 359 6355,1 708 12 190,5
1970 353 41776,6 320 61304 673 10 907,0
1971 350 5848,6 375 9061,0 725 14 909,0
1972 388 6510,3 351 8 185,1 739 14 695,4
1973 389 6 790,8 356 7371,9 745 14 162,7
1974 388 6924,1 369 8 034,7 757 14 958,8
1975 390 6 048,1 317 7871,1 707 13919,2
1945-1975. 732 13 810,0 8 941 1396943 19673 271 504,3

év 0sszesen

A szépirodalom megoszlasa miifajok, eredeti magyar és forditott miivek szerint az 1945-1975.
evekben és az 1974. és 1975. évben

Miifaj Eredeti magyar mivek Forditasok Osszes miivek
szama példanyszama szdma  példanyszama szdma @ példanyszama
(ezerben) (ezerben) (ezerben)
1945-1975. években
Verses miivek 2223 13 671,9 1222 7 545,7 3445 21217,6
Szinmiivek, miisorfiizetek 1553 7 886,9 799 64194 2352 14 306,3
Regények, elbeszélések 5381 92 604,1 6017 116 100,311 398 208 704,4
Egyéb szépprozai miivek 1575 17 647,1 903 96289 2478 27276,0
Osszesen 10 732 131 810,0 8941 1396943 19673 271 504,3
1974. évben
Verses miivek 115 951,2 78 613,4 193 1 564,6
Szinmiivek, miisorfiizetek 36 228.4 20 253,6 56 482.,0
Regények, elbeszélések 166 4298,1 215 61534 381 10 451,5
Egyéb szépprozai miivek 71 1446,4 56 1014,3 127 2 460,7
Osszesen 388 6924,1 369 8 034,7 757 14 958,8
1975. évben
Verses miivek 122 856,1 53 4248 175 1280,9
Szinmivek, misorflizetek 27 201,4 20 161,1 47 362,5
Regények, elbeszélések 173 4151,0 208 6 884,4 381 11 0354
Egyéb szépprozai miivek 68 839,6 36 400,8 104 12404
Osszesen 390 6 048,1 317 7871,1 707 13919,2

Hatarozott torekvés volt minden szinhdzban arra, hogy kollektiv jatékstilus alakuljon ki, s
ebben kivald rendezdk (Gellért Endre, Marton Endre, Major Tamds és masok) és szinészek
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egyarant egyetértettek. Fejlodott a vidéki varosok szinmiivészete, €s nagyjelentoségre tett szert
a Déryné Szinhdz, amely elsOsorban falvakban jatszott, és valoban 1j, szinhdzat soha nem
latott kozonséghez juttatta el a szinhdzmiivészetet. 1950-ben 17 szinhazban tobb mint 6600
eldadast tartottak, kozel 3 millié nézd elétt, akik koziil tobb mint 200 000 kozségi lakos volt
(1960-ban az eldéadasok szama 12 702-re nétt, a latogatok szdma pedig 6,4 millidra, azota
azonban bizonyos csokkenés tapasztalhatd mindkét vonatkozéasban, elsésorban a televizio
hatasara. 1970-ben 11 991 el6adast tartottak, de csak 5,5 millié nézo6 elott).

A szinhazak ésszefoglalo adatai

Ev Szinhazak
szama  befogado- Eldadasok  Latogatok Ezer lakosra Szinhazak altal

képesség szama szdma jutd szinhaz- latogatott kozségek az
(f6) (ezerben) = latogatok szama = Osszes kozség %o-aban
1950 17 - 6 604 2961 317 -
1960 32 21733 12 702 6429 644 19,8
1970 34 20 307 11991 5591 541 21,6
1971 34 21286 11903 5494 530 21,9
1972 34 20 886 12 022 5616 541 18,4
1973 34 20 675 11758 5688 546 18,4
1974 34 20 647 12 004 6 039 578 17,1
1975 34 20 642 12 022 6243 592 14,9
1970. ev az 106,3 94,4 94,4 87,0 - -

1960. év %-aban
1975. év az 100,0 101,6 100,3 111,7 - )
1970. év %-aban

Szinhazi eléadasok szama miifaj szerint (Csak a kiilfoldi szerzok miivei)

Miifaj Szinhazi eldadasok szamai Az §sszes eldadasok
1955 1960 1966 1973 1975 1960 1966 1975
évben

Prézai mivek

a) klasszikus és régi 2004 1696 1086 1187 1360 62,3 53,0 68,9
b) 4j és modern 1273 1908 2098 1480 1909 55,0 56,9 54,4
Osszesen 3277 3604 3184 2667 3269 52,8 55,5 59,6
Zenei vigjatékok, operettek, musicalek

a) régi 78 615 167 389 164 47,0 8,8 23,5
b) 4j 352 875 871 582 803 32,0 48,6 48,9
Osszesen 430 1490 1038 971 967 36,8 28,0 41,4
Opera, dalmti, balett - 769 678 728 808 86,0 81,7 87,5
Babdarabok - 302 482 685 1423 29,6 33,6 94,1
Gyermek darabok - 1 106 214 480 4,0 45,5 47,9
Osszesen - 6166 5488 5265 6947 48,5 43,3 61,7
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Szinhazlatogatok szama a darabok miifaja szerint (Csak a kiilfoldi szerz6k miiveinek eloaddasain)
Miifaj Szinhazlatogatok szdma Osszes latogatok %-aban
1955 1960 1966 1973 1975 1960 1966 1975
évben

Prézai mivek

a) klasszikus ésrégi = 966 457 866 722 465690 581271 764 044 66,4 52,7 75,8
b) 4j és modern 514591 810866 908021 725864 893 053 54,4 58,1 55,3
Osszesen 1481 048 1677 588 1373 711 1307 135 1657 097 60,0 56,2 63,2
Zenei vigjatékok, operettek, musicalek

a) régi 36 018 | 321928 89765 216846 130824 47,8 10,4 27,8
b) 4j 122687 410560 492902 349903 386029 33,6 60,7 43,2
Osszesen 158 705 732488 582667 566749 516 853 38,7 34,8 37,9
Opera, dalmti, balett -1 1028917 715529 737205 834579 84,7 81,6 83,4
Babdarabok - 99864 147600 215371 529461 31,7 32,4 95,9
Gyermekdarabok - 708 70 570 97983 228798 8,4 43,8 48,6
Osszesen -1 3539565 2890077 | 2924 443 3766 788 52,5 49,5 62,7

A képzémiivészetben a szocialista realizmus kiilondsen a festészetben és a grafikaban héditott
tért. Tovabb alkottak olyan - féleg posztimpresszionista - nagy mesterek, mint Egry Jozsef,
Szoényi Istvan, Bernath Aurél, akik els6sorban tematikajukban tjitottak. A hédmezdvasarhelyi
iskola, Kohan Gyorgy, Kurucz D. Istvan és masok, az ember €s a munka, az ember €s a termé-
szet viszonyat mutattdk be az alfoldi parasztvilagban, bizonyos dekorativitdssal. Doma-
novszky Endre, Hincz Gyula, Bartha Laszl6 a figuralis tdblakép-festészetbdl elindulva jutott el
a monumentalis festészethez, a természet lirai megragadasahoz, illetve a grafikai stilushoz. A
szobraszatban Kerényi Jend, Megyeri Barna, Borsos Miklds képviselte a realista abrazolason
nyugvo kiillonbozé figuralis stilusokat. A nagy épitkezések - €és a veliikk kapcsolatos allami
tamogatas - tjabb ¢€s Ujabb lehetdségeket adtak a festOknek, szobraszoknak, iparmiivészeknek,
még ha a szocialista realizmus sziikos felfogasa hattérbe szoritott is olyan iranyzatokat, amelyek a
huszas évek ujitasaival tartottak rokonsagot, illetve akadalyozta az egészséges kisérletezést. Az
épitészetben eluralkodott a monumentalitas ¢és a klasszicitas, gyakran a funkcionalitas karara.

A filmek koziil kiemelkedik a Szabd Pal regényébdl készilt Talpalatnyi fold, a t6ld utan
ahitoz6 nincstelen paraszt draméja (Ban Frigyes rendezése), amely nemzetkozi elismerésben
is részesiilt. Sikert aratott Keleti Marton Mdgnds Miska, Kiilonos hdzassag cimi filmje,
Ranody Laszlo ¢és Nadasdy Kalman népmesei hangvételll alkotasa, a Ludas Matyi és Gertler
Viktor Diszmagyar ciml filmje. Sajnos, ekkor nem akadt kovetdje a felszabadulas utan
késziilt, a neorealizmus eléfutaranak szamitd Valahol Europdaban cimi alkotasnak, amely a
hatorszagban magukra maradt gyermekek sorsaval foglalkozik, s amelynek forgatokonyvirdja
a neves iro, filmesztéta, Balazs Béla, rendezdje pedig Radvanyi Géza volt. Az 6tvenes évek
elején a filmmiivészetben is jelentkeztek a sematizmus jegyei, kiilondsen az akkori €élet meg-
sz¢épitésében és a konzervativ technikaban. 1950-ben csak 4 0j magyar jatékfilmet mutattak
be, azdta ez a szdm évente altaldban 20 koriil mozog. E korszak jelentds eredménye, hogy a
kozonség - amely ekkor ismerkedett meg a szovjet és mas halado filmekkel, s koztiik régebbi
alkotasokkal is - szivesen latogatta a mozikat (melyeknek szama ekkor ndvekedett, kiilondsen
vidéken), s mar 1950-ben tobb mint 47 millid mozijegyet vasaroltak. (1960-ban a latogatok
szama elérte a 140 milliot, 1970-re azonban 80 millidra csokkent, s azdta is lasst apadasnak
vagyunk tanui, ami jorészt szintén a televizié elterjedésével magyarazhato.)
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A mozik osszefoglalo adatai

Ev Mozik | Mozival ella- | Befogado- = Eldadasok = Latogatok
szama | tott telepiilések = képesség szama szama 1000 1
%-aban (1000-ben) = (1000-ben) = (millioban)

lakosra jutd

féréhely = mozilatogatas

1935 599 - 170" 149 19 19 2
1950 1549 43,0 329 295 47 35 5
1960 4558 91,6 719 846 140 72 14
1970 3879 92,1 608 754 80 59 8
1971 3813 91,9 595 738 75 57 7
1972 3756 91,1 581 722 74 56 7
1973 3680 90,9 571 719 73 55 7
1974 3648 90,6 562 722 78 54 7
1975 3595 83,9 562 726 74 53 7
1970. évaz 85,1 . 84,6 89,1 56,8 -

1960. év %-aban

1975. év az 92,7 - 92,4 96,3 93,5 - -
1970. év %-aban

A zenében Kodaly Zoltan és iskolaja a magyar népzene forrasaibol meritve klasszikus nemzeti
iranyt képviselt és évtizedekre meghatarozta az ij magyar zene utjat. Kodaly kiillondsen sokat
tett a zenei miveltség terjesztése érdekében az iskolai zeneoktatds Uj modszerének beveze-
tésével. A magyar zenekultiraban torést okozott az akkori miivelddéspolitikanak az a fel-
fogasa, hogy Bartok Béla zenéje a dekadenciat képviseli. Szabd Ferenc, Szervanszky Endre,
Farkas Ferenc, Kadosa Pal, Mihaly Andras, Ranki Gyorgy és masok mégis értékes alkota-
sokkal gazdagitottdk a magyar zeneirodalmat, s kitlind eldadomiivészek segitettéek gydzelemre
vinni az operat €s a komoly zenét a nagykdzonség korében.

A szocialista kultira egyik forrdsa mindaz, amit az elnyomott osztalyok a kultiraban létre-
hoztak. Ez Magyarorszdgon elsésorban a népi s ezen belill is féleg a paraszti zenét és tancot
jelentette, amelynek terjesztésében nagy sikereket értek el az ekkor létrehozott egylittesek.
Mar 1950-ben a hangversenyek, esztradmiisorok, népi egyiittesek eldadésait latogatok szama
elérte a 380 ezret, 1960-ban az 1,4, 1970-ben az 1,6 és 1975-ben a 2,5 milliot. Kiillondsen
nagy mértékben nétt a komolyzenei koncertek latogatdinak szama, hiszen 1950-ben még
nagyon kevesen, de 1960-ban mar 425 ezren, 1970-ben 828 ezren és 1975-ben tobb mint egy
millidan latogattak az Orszagos Filharmonia rendezvényeit.

Mi volt hat a baj, ha ilyen sok pozitivumot tudunk felsorolni ebbdl az iddszakbol? A baj nem
els6sorban a miivészetben jelentkezett, hanem a politikdban, amelynek ellentmondésait
kezdetben a tarsadalmilag leginkabb elkotelezett irodalom nem latta meg, s amikor észrevette,
elébb megdobbent, majd protestalni kezdett.

197452 mozi adatai alapjan.
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A hangversenyek, esztradmiisorok, népi egyiittesek eloadasai

Ev Orszagos Orszagos Allami Népi ~ Allami Budapest Osszesen
Filharmonia Rendez6 Iroda Egyiittes Tancegyiittes
eldéadasainak szama

1950 507 - - 507
1960 859 1561 62 70 2552
1970 2040 1211 91 121 3463
1971 2047 1066 99 120 3332
1972 2029 1533 104 108 3774
1973 2059 1728 114 120 4021
1974 2330 2688 104 100 5222
1975 2324 4288 94 100 6806
1970. év az 237.5 77,6 146,8 172,9 135,7

1960. év %-4aban

1975. év az 13,9 354,1 103,3 82,6 196,5
1970. év %-aban

1951 aprilisdban tartotta a Magyar irok Szovetsége 1. kongresszusat, amely foleg a mai életet
abrazold miivekkel foglalkozott, s azok sematizmusat biralta. Révai Jozsef csatlakozott a
sematizmus biralatahoz a kovetkezdképpen: ,,Ha a sematizmus ellen kiizdiink, ne felejtsiik el,
hogy ezt a harcot megeldzte a masik harc: harc az irodalom partossadgaért, harcossagaért - azt
merem mondani -, népneveld jellegéért, eszmeiségéért. Ez az az alap, a kiinduloépont, amelyen
meg kell vivnunk a harcot a sematizmus ellen is. Amikor most fellépiink a sematizmus ellen,
az irodalom alakjainak papirjellege ellen, akkor azt kivanjuk, hogy iréink mélyebben, sok-
oldalubban, gazdagabban dbrazoljak az életet és az 01 életet épitd embereket. Amikor szinvo-
nalat, mesterségbeli tudast, elmélyiilést kivanunk ir6inktol, akkor ez a harc nem az eszmei-
ségért vivott harcunk visszacsinalasat, hanem tovabbfejlesztését jelenti.”'*® Az ellentmondas
nyilvanval6: hogyan lehet az életet ,,mélyebben, sokoldalibban, gazdagabban” 4brazolni, ha
ezt a politika ellenzi, s6t tiltja. Err6l maga Révai tanuskodott, amikor Déry Feleletének
masodik kotetével kapcesolatban az ird szemére vetette, hogy helyteleniil abrdzolja a munkas-
osztalyt és a kommunista partot, moralis problémakat feszeget, elszakitva azokat az osztaly-
harctol. A torténelmi érvelés mogott nyilt aktualis politikai biralat huzédott meg: ,,Mindazok-
nak, akik szeretnének megallni valamiféle kdzéputon a szocializmussal valé rokonszenvezés
¢s az ellenség megsajnalasa kozott, mindazoknak, akik csak fenntartassal készek csatlakozni a
szocialista haladé4s tdborahoz, mindazoknak, akik azt valljak és szeretnék, hogy a kecske is
jollakjék, de a kaposzta is maradjon meg, az irodalmi 6ncélisdg minden régi és uj hivének
Déry médot ad a gyiilekezésre.”'” Révai azonban nemcsak Déry regényét biralta, hanem
Veres Péter Almaskertjét és Szegények szerelme cimii miivét is, az elsében a kritikai €It jobban
mondva azt, hogy nem mutatja meg a biirokratizmus elleni harcot, a masodikban, hogy a
paraszti allanddsdgot sugallja és a paraszti munkat mitizalja. Végiil is azt a kovetkeztetést
vonta le az emlitett (és mads, itt most nem sorolt) miivek politikai-ideoldgiai elemzésébdl,
hogy jobboldali politikai jelenségek mutatkoznak az irodalmi életben.''?

1% Révai Jozsef: A magyar irodalom feladatai. In. Révai Jozsef: Kulturalis forradalmunk kérdései.
Budapest 1952. 45-46. old.

19 Révai Jozsef: Megjegyzések egy regényhez. In. uo. 148. old.

"1 4sd Révai Jozsef: Trodalmunk egyes kérdéseirél. In. uo.
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Ezek a vitak azt mutattdk a kozvélemény szamara, hogy némely ir6 szocializmusa nagyon is
vitathatd, hogy a kommunistadk kozott sincs teljes egyetértés a miivek megitélése szem-
pontjabdl, és foleg, hogy irodalom és politika kozt nincs 0sszhang. Zavart keltettek az irok
korében is, akik nem tudtak eligazodni azon a miivelddéspolitikan, amelynek nem tetszenek a
sematikus szemléletli miivek, de azok sem, amelyek valosagos ellentmondésokat abrazolnak.

3. Az 1953. jiniusi parthatirozat utan forrongas kezd6dott az irodalmi és miivészeti €letben.
Ennek kezdetben nemcsak politikai jellege volt, hanem a szocialista irodalom és miivészet
tartalmi és formai megljitasara valo torekvés is jelentkezett benne. A parttag irok elkezdték
keresni a politika altal elkovetett hibak és sajat hibaik igazi forrdsait. Megndtt altaldban is az
érdeklédés a tarsadalmi valdsag irant, az irdk sajat szemiikkel akartdk latni, mi tortént az
elmult években, s megprobaltak a latottakrol, hallottakrol szamot is adni. Ennek az iddszak-
nak els6 jellemzd alkotasai a prozaban: Veres Péter Rossz asszony ciml szatirdja, amely az
emberi kapcsolatok megromlasat mutatja be, ¢s Déry Tibor Simon Menyhért sziiletése cimi
optimista kisregénye, amely viszont az emberi szolidaritdsra apelldl. A személyi kultusz
biralata a miivekben kozvetlentil alig jelentkezik ebben az idében, még Déry Tibor is az ellen-
forradalom eldtt csak a Niki kisregényében végzi el ezt a kritikat, attételesen, egy kutya torté-
netén keresztiil. A koltészetben mély személyi valsag formdjaban jelentkezik az dnvizsgélat,
foleg Benjamin Lészl6 mivészetében. Ekkor alakul at Juhasz Ferenc és Nagy Laszlo
koltészete mind szemléletében, mind pedig koltéi modszereiben. A szemlélet a heroikus
pesszimizmus, a képalkotds viszont a sziirrealista burjanzas fel¢ halad. Felélénkiil a drama-
irodalom, amelyben kitling torténeti targya miiveket tarthatunk szamon (Illyés Gyula Ddzsdja
vagy Németh Laszlé Galileije), amelyek kozvetve szdlnak a kor nagy tarsadalmi-emberi
kérdéseirdl. Olyan torténeti Onvizsgalat is sziiletik, mint Hubay Mikloés Egy magyar nydr cimii
darabja. A mai témaju darabok koziil kiemelkedik Urban Ermé Uborkafaja, amely a vidéki
kiskiralyokat gunyolja ki, és Karinthy Ferenc Ezer éve, amely az elmaradottsagra s ezzel
egyiitt az egyéni ¢élet vonatkozéasaban a tarsadalmi valtozés hatastalansadgara hivja fel a figyel-
met. Ebben az idében a riportok, utijegyzetek, a publicisztikai jellegli versek és szatirikus
irasok domindalnak, amelyek - a mindennapi valdsagot leirva - kdzvetleniil szélnak hozza a
politikai kérdésekhez.

A valtozas jelei mutatkoznak a tobbi miivészeti dgban is, bar nagyon kiilonbozdképpen. A
film ekkor zarkozik fel az irodalomhoz, és irodalmi miivekbdl inspiralodik, mint a Karinthy
Ferenc regényébdl késziilt Budapesti tavasz, amely a fovaros felszabaduldsarol szol, a mar
emlitett Déry-irds, a Simon Menyhért sziiletése filmvaltozata és Fabri Zoltan filmje, a Sarkadi
Imre forgatokonyveébol késziilt Korhinta, amely tarsadalmi valtozast és egyéni sorsot kapcsol
0ssze a modern Romeo ¢és Julia torténetében.

A képzémiivészetben ebben az id6ben nagyobb teret kapnak az elismert posztimpresszionista
mesterek, de egyre tobben fordulnak érdeklddéssel az 0j nyugat-eurdpai aramlatok felé is.
Kisérletezés indul meg a zenében is, de mindkét teriileten kevés az id6 a kibontakozésra.
Eppen ezért ezeknek a miivészeti agaknak ekkor kiilonosebb tarsadalmi szerepiik nincsen.

Hangstlyoznunk kell, hogy maguk az értékes irodalmi, szinpadi, filmmiivészeti alkotasok,
amelyek az 0j valosaggal foglalkoznak - még ha kritikat gyakorolnak is -, a szocializmus
alapjan allnak, s inkabb a publicisztikai megnyilatkozasok azok, amelyek a politikai vitat
taplaljak. Persze abban a légkorben, amely féleg 1955 marciusa utan kialakult, a k6zonség is
elsésorban a miivekben felfedezhetd kritikai mozzanatokra lesz érzékeny, s ilyen mdédon ezek
értekelése is eltorzul. Ha ma elolvassuk akar Déry Nikijét, meglepddiink azon, hogy miért
lehetett a személyi kultusz elleni fellépésnek egyik legfobb megnyilatkozésa, hiszen mérték-
tartasa egyenesen meglepd. Mindenesetre a fesziilt politikai 1égkorben az irodalom hiper-
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trofias tarsadalmi funkciot kap, s az irok koziil sokan szivesen vallaljak a vateszi szerep-
jatszast, amelynek kiilondsen a romantika Ota nagy hagyoméanya van a magyar irodalomban.
Ekkor sokak elott ugy tiinik, hogy az irodalom vette at a politikai vezetés szerepét, €s az irok
koziil j6 néhdnyan maguk is meg vannak gyézddve arrol, hogy 6k a nemzet €16 lelkiismerete.
Ez a tragikus, mert altalaban johiszemt, de politikailag kart okozo tévedés felkeltette ugyan az
irodalom iranti érdeklddést, de elhomalyositotta az irodalom igazi tarsadalmi hivatasat, s az
irodalmat olyan szerepre karhoztatta, amelyre nem volt képes.

E torzulasért nem kis felelosség terhelte a dogmatikus €s a revizionista politikai csoportokat,
¢s az azok kozott helyét nem talalo mivelddéspolitikat is. A miivelédéspolitikai vezetést
egyre inkdbb a Politikai Bizottsag veszi at, €és a vezetésben jelentkezO politikai huzavona
kovetkeztében végiil is az irdk jelentds része egyfeldl tajékozatlansagbol, de masfeldl tudato-
san is nemcsak a Rakosi-féle vezetéssel fordul szembe, hanem 1956 jiniusa utan a megvalto-
zott vezetéssel is, s nacionalista és kispolgari nézetek hatasa al4 keriil. igy sodrodik bele maga
az irészovetség is az 1956-os ellenforradalomba.

4. 1956 utan némelyek ir6i sztrajkra szolitanak, de ennek kiilondsebb visszhangja nincs.
Anndl inkébb hat a part politikai-eszmei harca, amelyet kovetkezetesen folytat az értelmiség
korében még mindig terjedd helytelen nézetek ellen. Az ocsudast segiti az irodalom is, segitik
azok a kommunista és antifasiszta erdk, akik a restauracios veszélyt felismerték. Darvas
Jozsef, Dobozy Imre, Mesterhdzi Lajos, Goda Gébor, Molnar Géza, Berkesi Andras regényei
¢s szindarabjai tamogatjak a tisztdzodasi folyamatot azzal, hogy a valdsdgnak megfeleléen
abrazoljak az 1956 elotti iddszak ellentmondasait - még ha gyakran ezt a publicisztika
eszkozeivel teszik is. Az aktualitdshoz a koltészetben leginkabb a Tiiztanc antologiaban
publikal6 fiatalok kapcsolodnak, akik 1956 utdn szembefordulnak az ellenforradalom marad-
vanyaival és a kispolgari életszemlélettel és ¢letmoddal. Ekkor jelentkezik nagy erdvel Vaci
Mihaly és Garai Gabor kozéleti liraja, amely talan a legjobban tiikrozte az dtvenes évek végé-
nek, hatvanas évek elejének multat biralo és jovot épiteni akaro szocialista meggydzodését.

Ebben az id6ben ismerjiilk meg a Szovjetuniobdl nemrég hazatért, igazsagtalanul elitélt
Lengyel Jozsef munkassagat, aki nemcsak a Tanacskoztarsasag emlékét idézi a Visegradi utca
cimii regényében, hanem az Igézoben a sokat probalt forradalmar emberi igazsagait is
elmondja, a hibdkat a kommunista személyesen atélt és megszenvedett meggydzodésével

megerdsitéséhez az irodalomban.

Megszolalnak az 1949-1953 kozott hallgatd demokratikus, antifasiszta irok - Illés Endre,
Szabd Magda, Thurzé Gébor -, mégpedig a kor nagy problémaihoz sz616 mondanivaldval. Itt
bizonyosodik be, hogy a dogmatizmus altal hattérbe szoritott, polgarinak tartott irok érzé-
kenysége a jobboldali jelenségekre nem is olyan tarsadalomtdl fiiggetlen megnyilvanulas, mint
ahogy azt némelyek 1945 utdn hitték.

A ,,népi” irdk, akik ismét politikai szerepet vallaltak 1956-ban, nehezebben ocstidnak s néz-
nek szembe azzal a nacionalista dramlattal, amely oly nagy mértékben meghatarozta az 1953
utani politikai és szellemi életet. E16szor Veres Péter és Szabo Pal szélal meg, majd késébb
Németh Laszl6, Illyés Gyula, Tamési Aron, Kodolanyi Janos, Sinka Istvan, s mindegyikiik - a
maga modjan - igyekszik elsésorban miivekben tisztdzni sajat nézeteit, nemcsak az emberrdl,
hanem a tarsadalomrol is.

A hatvanas évek elejének nagy érdeklodést kivaltd regényei, Fejes Endre Rozsdatemetdje,
Séanta Ferenc Husz oraja, Cseres Tibor Hideg napokja, azt bizonyitottak, hogy az ellenforra-
dalom el6zményeire és okaira lehet elemzd, jot és rosszat felmutatd, szocialista feleletet adni.
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Ezt teszi ebben az id6ben lllyés Gyula is Ebéd a kastélyban cimii regényében és Déry Tibor
Szerelem cimil novelldjaban. Megujul Fodor Jozsef, Vas Istvan, Kassak Lajos koltészete. A
magyar olvasdé megismeri a Szovjetuniobdl ekkor hazatért Hidas Antal lirdjat és prozajat.
Ekkor nyilik lehetéség arra is, hogy az inkabb formamuivészként ismert Weores Sandor és a
katolikus antifasiszta Pilinszky Janos visszatérjen a magyar irodalmi ¢letbe. Lassan bontako-
zik ki a valsagbol Benjamin Laszlo, Zelk Zoltan, Juhasz Ferenc, Nagy Laszlo koltészete.

A szinhdzban a kovetkezd darabok aratjdk a legnagyobb sikert: Mesterhazi Lajos: Pesti
emberek, Ranki-Vas-Hubay: Egy szerelem harom éjszakdja, Darvas Jozset: Hajnali tiiz,
Dobozy Imre: Holnap folytatjuk, Németh Laszlo: Utazas. Az els6 a févaros lakodinak tragikus-
felemeld torténetét mondja el a masodik vilaghaboratdl 1956-ig, a masodik a magyarorszagi
fasizmusrol, a harmadik ¢és negyedik a falusi valtozasokrol és ellentmondasokrol, az utolso
pedig a magyar értelmiség €és a Szovjetunid kapcsolatardl szol. A moralis reflexio sikjan
mozgott Illyés Gyula Malom a Séden vagy Németh Laszlé Gandhi halala és Sarkadi Imre Az
elveszett paradicsom cimii draméja. Ezek a dramak a hatalom és az erkolcs Osszefliggéseit, a
tarsadalmi és az egyéni 1ét értelmét taglaltak, s mintegy filoz6fiai hattért adtak ahhoz az 6n-
vizsgalathoz, amely 1956-tal kapcsolatban megindult.

A hatvanas évek kozepén bebizonyosodott, hogy a magyar irodalom a stlyos megrazkodtatas
utdn sem adta fel tarsadalmi elkotelezettségét. Ebben szinte teljes volt az 6sszhang - pedig a
skala rendkiviil széles, hiszen ekkor mar minden alkotd, minden igazi érték szoéhoz juthatott,
még ha a politikai kovetelmények miatt nem is mindig azonnal.

A horizont kitagitadsa megtértént a hagyomanyok apolasaban és a kiilfoldi irodalom meg-
ismerésében is. 1956 utan méltd helyére keriilt a szocialista és antifasiszta hagyomany, s
benne a XX. szazad egyik legnagyobb szocialista koltéjének, Jozsef Attilanak az életmiive,
Radnoti Miklésnak a szocialista €s antifasiszta humanizmus szellemében fogant kdltészete, s
megkezdddott a felszabadulas eldtti polgari humanista irodalom kiadasa és targyilagos
értékelése is. Gazdagon jelentek meg a nyugat-eurdpai €és az amerikai klasszikus és mai irok
munkai, ugyanakkor az olvasokozonség felfigyelt a szovjet irodalom 1j jelenségére, az ,,0j
hullamra” is.

A szinmiivészetben termékeny kisérletezés kezdddik, a rendezdk lelkesen vallalkoznak on-
allobb repertoar és jatékstilus kialakitasara. Varkonyi Zoltan, Vamos Laszlo, Adam Otto,
Kazimir Kéroly és masok rendez6i elképzelései erdteljesen kibontakoznak. A vidéki szinha-
zak 1s felfejlddnek, ismert dramairdk ott jelentkeznek 1 darabjaikkal, s egy-egy bemutatdo 30-35
eldadasra is szdmithat.

Ahogy a szinhazban, ugy a filmmiivészetben is folytatodott az a torekvés, hogy 1épést tartsa-
nak az irodalom tematikéjaval és szemléletével. Fabri Zoltan Hiisz 6ra, Szabé Istvan Almodo-
zasok kora, Gaal Istvan ¢és Sara Sandor Sodrdasban, Kovacs Andras Hideg napok, Jancso
Miklos Szegénylegények, Kosa Ferenc Tizezer nap cimi filmjei nemzetkdzi szinvonalra
emelték a magyar filmmivészetet, elsdsorban azért, mert 1ényeges mai kérdéseket Gjszertien
abrazoltak. Ekkor bontakozott ki és néhany év alatt jelentés nemzetkozi elismerést szerzett a
magyar rajzfilm (Macskassy Boldizsar) és az ismeretterjesztd film (Kollanyi Agoston) is.

Ebben az idészakban a képzOmiivészet is sok érdekeset produkal. A festészetben Bernath
Aurél lirai, impresszionista miivészete és Barcsay Jend konstruktivista irdnya hat a fiatalokra
1s. Megujul Korniss Dezs6 és Balint Endre tevékenysége nyoman a szentendrei konstruktiv
sziirrealisztikus hagyomany. A legnagyobb tjdonsagot azonban Kondor Bélanak a régi és 1j
kozott szintézist keresO grafikaja és festészete jelenti. A szobrédszatban a klasszikus hagyoma-
nyokat 6rz6 Patzay Pal ¢és Mikus Sandor mellett Kerényi Jend és Somogyi Jozsef expressziv
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jellegli, Borsos Miklés monumentalis, Vilt Tibor egyéni hangu, de a nyugat-eurdpai iranyzato-
kat is 6tv6z0 mivészete €s Schaar Erzsébet expressziv szobraszata emelkedik ki. Gazdagodik
ugyanakkor az iparmiivészet, kiilondsen a kerdmia €s az 6tvosség, s a formatervezés is fejlo-
désnek indul. Kisérletek torténnek iskoldk, iranyzatok alakitdsara. Az un. kilencek példaul a
forradalmi realista hagyomanyokat akarjak kovetni, de hivei vannak az expresszionizmusnak
¢s a szlirrealizmusnak is.

A zenében Bartok Béla miivészete elfoglalja az 6t megilletd helyet. A fiatalabb zeneszerzok
érdeklddése azonban egyre erdteljesebben fordul az 0j iranyzatok felé. Petrovics Emil C’est la
guerre és Szokolay Sandor Vérndsz cimili operajaval egy hagyomanyos miifaj gazdagodik, de
ugy, hogy beledtvozik a zeneirodalom XX. szazadi kezdeményeit. Szervanszky Endre Hat
zenekari darabjanak bemutatdjatdl kezdve a zeneszerzésben sorra jelentkeznek az ujitok,
Maros Rudolf, Kurtag Gyorgy, Durkd Zsolt, Szolldsy Andras, akik a formai 0jitdsokat meg-
kisérlik az (1j humanum kifejezésére felhasznalni.

A kozvélemény egy része érdeklodéssel, a szélesebb rétegek azonban gyakran értetleniil
fogadjak az irodalomban és miivészetben jelentkezd 11j irdnyzatokat. A kozonség differencid-
lodasa természetes, de mar ekkor felmeriil a probléma, hogy a nagy tomegek idegenkedése
nem magyardzhatd egyszeriien az 0jitastol valo elzarkdzéssal, hanem az arisztokratikus €s
hermetikus miivészeti torekvések is ilyen iranyban hatnak. Gondot okoz az is, hogy a kézon-
ség vizudlis €és zenei kultirdja nem eléggé fejlett, s ezért nem tudja kovetni az Ujitdsokat.
Ennek ellenére az irodalomra, a szinhazra, a filmre, de még a képzémiivészetre és a zenére is
az a jellemzod ebben az id0szakban, hogy keresi a kapcsolatot a kzonséggel, s altalaban meg
is talalja, mert a tarsadalmilag elkdtelezett iranyzatok domindlnak.

5. A hatvanas évek kozepén részben a nemzetkozi politikai vitak és a belsé gazdasagi-tarsa-
dalmi ellentmondésok hatasara, részben pedig annak folytdn, hogy a marxista-leninista vilag-
nézet mellett nem marxista irdnyzatok is jelen vannak kulturalis életliinkben, s6t az utobbiak -
ugy tlint - még fel is erésodtek, élezédtek a vitdk a miivészeti €letben is. Erre hivtak fel a
dokumentumok. 1965-ben a Kulturdlis Elméleti Munkakozosség megvitatta a szocialista
realizmus néhany kérdését, és ezekben allast foglalt, anélkiil, hogy a vitdit minden vonatko-
zasban lezarta volna. A munkakdzOsség a szocialista realizmus legfontosabb ismérveit a
valdsdg miivészi visszatiikrozésében, a marxista vildgnézetben, a partossagban, a szocialista
humanizmusban jeldlte meg, s az irodalom, miivészet és a kozonség kapcsolatanak erdsitését,
elmélyitését hangsulyozta egy nem leegyszerisitett kozérthetéség alapjan. Nem szlikkebliien
értelmezte a szocialista realizmust, hanem a kiilonb6zd stilusirdnyzatok lehetségét e nagy
tendencian beliil elméletileg is alatimasztotta.'"!

1966-ban ugyanez a munkak6zosség foglalkozott az irodalom és miivészetek tarsadalmi
alapvetd tarsadalmi kérdésekben vald szocialista allasfoglaldst és a marxista vilagnézeti tuda-
tossagot jelolve meg o kritériumként. Kiilonbséget tett partossag és elkotelezettség kozott; ez
utobbit a polgari kritikai irodalom jellemzdjének fogta fel. Megallapitotta a dekadencia
jegyeit, és arnyaltabban kezelte az avantgarde kérdését, megkiilonboztetve halado és dekadens
jelenségeket az izmusokon beliil. Részletesen foglalkozott az izlés kérdésével, az izlés eszmei
¢s miivészi vonatkozésaival s a kozonség nevelésének sziikségességével. Harom kategoriat
jelolt meg a miivek terjesztése szempontjabol: a szocialista allam egyes miiveket tamogat,

" Lasd A szocialista realizmusrol. Tdarsadalmi Szemle, 1965. 2. sz.
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masokat megtiir €s ismét masokat elutasit. Ezzel a megkiilonboztetéssel a szocialista irodalom
elotérbe helyezését kivanta szolgalni. A dokumentum ezzel kapcsolatban hangsulyozta az
eszmei vitdk és a marxista-leninista kritika sziikségességét, fontossagat. A part- és allami
iranyitast illetden a demokratikus és decentralizalt strukturara, az 6nallosagra €s felel0sségre
helyezte a hangsulyt.''?

Ezek az éllasfoglalasok felhivtak a figyelmet a kedvezdtlen jelenségekre, de bizonyos folya-
matokat nem lattak elére. Az irodalom egy részében ugyanis a kozéleti kérdések egyre inkabb
hattérbe szorultak, és a hangsuly attevodott az tgynevezett jelképes valaszokra. A leginkabb
kozéleti jellegl irasok - témajuknal fogva is - a hatvanas évek kozepétol Hidas Antal, Fodor
Jozsef, Vas Istvan, Veres Péter emlékiratai, Darvas Jozsef, Lengyel Jozsef, Mesterhazi Lajos,
Fekete Gyula regényei, Benjamin Laszlo, Vaci Mihdly, Garai Gébor, Ladanyi Mihaly
kolteményei. Egyre altaldnosabb azonban az ,,attételes kozéletiség”. Inkdbb szemléletével,
mint tematikédjaval vagy forméjaval kozéleti Nagy Laszlo ¢és Juhdsz Ferenc koltészete. Népért
¢s emberiségért valo altalanos felel0sségérzet hatja at - kiilonbozé hangsulyokkal - Illyés
Gyula és Déry Tibor ekkori tevékenységét. Eldretor az emberi tulajdonsagokat kesertien
kifigurazo groteszk, amelynek kivalo képviseldje akad Orkény Istvan személyében.

A kozvetlen kozéletiséget a szociografia, a riport, az essz¢ képviseli.

crer

kell mondanunk, hogy ez a nagy ¢és hagyomanyos tendencia nem uralkodik a sziikebb irodalmi
koztudatban. A hatvanas évek végétél Weores Sandor, Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes
nagyon személyes liraja vagy az ,,0rok humanum” fel¢ forduléo Mészoly Miklos és azt
meghaladni igyekez6 Hernadi Gyula prézaja kelt élénkebb érdeklddést. A fiatal irok és koltok
koziil is sokan vonzddnak egy olyan irodalmi tendencidhoz, amely az ,,0nmegvalodsitast”
hirdeti, s ezen els6sorban az egyén sorsanak eldtérbe allitasat értik, gyakran pesszimista élet-
érzéssel.

Az elvontabba valt és részben kevésbé kozérdekii irodalommal szemben ujratermelddik a
szorakoztatd irodalom tobb miifaja, a régi kalandregényt6l a torténelmi miifajokon at a
tudomanyos-fantasztikus irodalomig, amely széles rétegek olvasmanya lesz.

A szinmiivészetben folytatodnak az 1956 ota kialakult tendencidk azzal, hogy élénkiilé érdek-
16dés nyilvanul meg részben a modernizalt magyar klasszikusok ¢és a szinpadra alkalmazott
vildgirodalmi miivek irant, részben a dokumentaris jellegli vagy groteszk mai alkotasok irant.

A magyar szinhaz ebben az idében asszimildlja a nemzetkézi szinhazmiivészet szamos
modern torekvését, a brechti dramaturgiatél kezdve a legijabb formai megoldasokig. Ebben a
kisérletez6 munkaban az id6sebb generacidhoz tartozo vezetd rendezok koziil is tobben részt
vesznek, de mellettiik egész sor 0j rendezdi egyéniség is kibontakozik. Gyors iitemben
fejlodnek a vidéki szinhazak, elsdsorban darabvalasztasukkal és az 0j rendezdi torekvések
tamogatasaval vonva magukra a figyelmet. Megujul és sokszintivé valik a magyar diszlet- és
jelmeztervezés is. A Szilagyi Dezs6 vezetésével mitkodé Allami Babszinhaz a hatvanas évek
kozepétdl aratja nagy hazai és nemzetkozi sikereit az 1 tipusu, zenés produkciokkal, Bartok,
Kodaly, Sztravinszkij miiveinek babszinpadra allitasaval.

A filmmiivészetben folytatddik a magyar film felfelé iveld Utja, Jancsdé Miklos Csillagosok,
katonak, Bacs6 Péter Nyadr a hegyen és Jelenido, Szab6 Istvan Apa, Makk Karoly Szerelem
ciml filmjeivel. Nagy vitat valt ki Jancs6 Miklos Fényes szelek és Meég kér a nép, illetve

"2 L4sd Az irodalom és a miivészetek hivatasa tarsadalmunkban. Tdrsadalmi Szemle, 1966. 7-8. sz.

86



Kovacs Andréas Falak cimi filmje. E filmeket részben szemléletiik, részben abrazolasmaodjuk,
technikajuk miatt vitattdk. Nem kétséges, hogy altalaban fontos torténelmi €s tarsadalmi
kérdésekkel foglalkoznak, s ez érdemiik. Emellett a legjobb alkotdsokban a rendezéknek
sikeriil meghaladniuk a torténelmi szkepszist és az egzisztencialista szorongést, meg azt a
modorossagot is, amely bizonyos sztereotip eljarasok, megoldasok alkalmazasabol adodik.

A képzémiivészetben minden kisérletezés ellenére sem jottek 1étre igazi iskolak és iranyzatok.
A festészetben bizonyos tendencidkat mégis megfigyelhetiink. A realisztikus torekvési
hodmezovasarhelyi iskola tagjai ugyan kiilonféle utakon indultak el, de még erésen kotédnek
a paraszti tematikéhoz, s jellemz6 rajuk egyfajta dekorativ stilizalo hajlam. Kibontakozott az
un. pécsi muhely a konstruktivizmushoz kozel all6 Martyn Ferenc koriil (Kurucz D. Istvan,
Németh Jozsef). Konstruktiv, illetve konstruktiv-sziirrealis torekvések jellemzik a szentendrei
iskola képviseldit (Barcsay Jend, illetve Balint Endre). Ki kell emelniink azt a fejlodést,
amelyet az iparmiivészetben, a grafikaban, a kisplasztikaban, az érem miivészetben tapaszta-
lunk. Rohamos a valtozas a formatervezésben, ami az ipari berendezésektdl a lakaskultiraig
mindenben megmutatkozik. Ezeken a teriileteken termékenyitéleg hatnak a régi és az yj
avantgarde-torekvések is.

Itt kell szélnunk épitdmiivészetiink 1956 utani fejlédésérdl, melyben ujjaéledt a magyar
bauhausistdk hagyomanya. A funkcionalitas elvének érvényesitésében Juhéasz Jend, Pal
Balazs, Gulyas Zoltan, Janossy Gyorgy, Janaky Istvan, Molnar Péter és masok jelentds ered-
ményeket értek el. Kiilonosen kiemelkednek egyes vidéki centrumok 1j épililetegylittesei,
példaul a salgdtarjani €s a legijabb pécsi épitkezések és varosrendezési tervek.

Az utobbi idOben a zeneszerzésben a neoavantgarde ,,rehumanizaldsa” érvényesiil, a most
indul6 Balassa Sandor, Lang Istvan, Soproni Jozsef, Bozzay Attila és a mar ismert Sz6llésy
Andras, Durké Zsolt, Lendvay Kamilld és masok alkotasaiban. A zenei tomegmozgalomban
az amatdrizmus Uj, magasabb szintli formainak kibontakozasa figyelhet6 meg, modern, de
népzenei valtozatban is. Kiilondsen orvendetes a népdal ujjésziiletése, amely a kozosseégi €let
egyik formaldja lehet.

A fejlodés 6 vonalai az irodalomban és a miivészetekben még nem kristalyosodtak ki, s e
tekintetben a kritika sem sokat segitett, annak ellenére, hogy a Kultarpolitikai Munkak6zosség
1972-ben kiilon is felhivta a figyelmet a ,,dezideologizalasnak™ és az értékelés keriilésének
veszélyeire, s megerdsitette a szocialista realizmus f6 kategoriait mint az elemzés alapjait. Az
allasfoglalas megallapitotta, hogy szélesedett a kritikai mezdny, gazdagodott a kritika szak-
tudomanyi eszkdzrendszere, ugyanakkor ,,egyes miivészeti agakban ¢€s a kritikdban is a meg-
torpands, elbizonytalanodas jelei mutatkoztak”. Pedig a szocialista demokratizmus erdsddése,
a kultarpolitikai iranyitas kritikai megalapozottsaganak, a burzsod ideologiai befolyasok elleni
harcnak a sziikségessége egyarant nagyobb kovetelményeket tdmaszt a marxista kritikaval
szemben. A marxista kritikusok kiiloénb6zoképpen értelmeznek néhany alapvetd esztétikai ka-
tegoriat, példaul a realizmust, a partossagot, a nemzeti €és osztalyszemlélet egységét és Ossze-
fliggését. Ugyanakkor nem marxista kritikai torekvések is éreztetik hatasukat; példaul a miivé-
szetelméleti formalizmusnak és a tarsadalomtol elvonatkoztatott miivészetnek, az Gn. végso
kérdések l1étmiivészetének eldtérbe allitasa tapasztalhatd. A kritika nem kiséri figyelemmel a
miivészeti folyamat egészét, kiilondsen a fiatalok alkotd tevékenységét. Sokan lebecsiilik a
tomegekhez sz016 kritikat, bezarkoznak a szakmanak szo616 kritika bastyai koz¢.

Az éllasfoglalés feladatnak tartja a partossag, népiség, realizmus fogalmanak alkot6 tovabbfej-
lesztését €s alkalmazasat az irodalom €s miivészetek mai jelenségeire, s ezzel kapcsolatban a
marxista kritikusok egységének megteremtését. Felhivja a marxista esztétika, kritika képvi-
seldit, hogy vegyenek részt a nemzetkozi vitdkban és 1épjenek fel a burzsoa nézetek ellen.

87



Hangstlyozza az elméleti-mddszertani munka, a torténeti kutatdsok és a kritikai gyakorlat
szorosabb egységét, az irodalmi és miivészeti jelenségek tdgabb korének szemmeltartasat és a
kritika kozmiivelddési szerepének novelését. Felszolitja a kulturalis miihelyeket, miivészeti
szovetségeket, irokat és mlivészeket, hogy vegyenek részt a kritikai munkaban és tdmogassak
azt.

A miivészeti ¢letben jelentkezd zavarok okdt nem szabad csak a miivészetben vagy a
kritikaban keresniink, hazai és nemzetkozi gazdasagi, tarsadalmi €s ideologiai ellentmondasok
is nehezitik az eligazodast. A valosag igen gyorsan valtozik, s ezzel nehéz 1€pést tartani és
foleg nehéz a lényeges folyamatokat megragadni. A politikai-kulturalis fejlodés valtozast
hozott az irodalom és miivészetek funkcidjat illetéen, kozvetlen politikai jelentdségiik hattér-
be szorult, viszont eldtérbe 1épett a szemléletet, €letidealt, eletmodot, egyszdval személyiséget
formalo szereplik. Erre a valtozasra még nem késziilt fel az irodalomban €s mas miivészeti
agakban sem a ,,kibocsatd”, sem a ,,befogado”, s bizonytalan az allaspontja a ,,kozvetitonek™
i1s. Az 0j helyzetben a kozonség egyre inkabb differencialodik, jo €s rossz értelemben egy-
arant. Jo értelemben a tekintetben, hogy sokfajta irodalmi és miivészeti tevékenységnek és
iranyzatnak akad kézonsége, rossz értelemben gy, hogy az emberek jelentds része megelég-
szik a ,,legkdnnyebb” miifajokkal, kisebb résziik pedig sznobizmusbdl muléd divatokat partol.
Emiatt a kozvélemény hatasa sem egyértelmii, s nehezebbé valt a kapcsolat az alkot6 és a
kozonség kozott.

Osszefoglalasul azt mondhatjuk, hogy az eltelt 30 év alatt - egyes vélsagperiddusokat
leszamitva - az irok és miivészek tobbségiikben igyekeztek teljesiteni azt a tdgan értelmezett
tarsadalmi megbizatast, hogy alkotasaikkal segits¢ék az ember Ontudatra ébredését, kornye-
zetének és onmaganak alakitasat, a szocialista humanizmus jegyében.
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A KOZOKTATAS A REFORMOK UTJAN

A kulturalis forradalom célkitiizéseinek megvalésitdsaban meghatarozo szerepe volt és van a
kozoktatasnak.'" A kozoktats az a miivelédési forma, amely képes nemesak az altalanos mii-
veltségi €s a szakképzettségi szintet meghatdrozni, hanem a neveléssel az ember személyi-
ségét is alakitani. Nem kell kiilonosebben bizonygatni, hogy az iskola ¢lménye milyen mélyen
belevésddik az ember emlékezetébe, s milyen mértékben hat gondolataira, érzelmeire ¢€s
cselekvéseire. Nem véletlen, hogy a marxista gondolkodok a tarsadalom megvaltoztatasanak
programjaba mindig beleértették a megajhodott kozoktatds eszkozeinek és moddszereinek
igénybevételét. A Parizsi Kommiin egyik elsé intézkedése volt, hogy kozségi kézbe vette az
iskolat és reformokat vezetett be az oktatasba. Lenin és a bolsevik forradalmarok a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom utan sziinteleniil hangsulyoztdk a tanulas fontossagat, s
kiemelték a néptanitod funkciojat a tdrsadalmi haladas szempontjabol. A Magyar Tanacskoztar-
sasag rovid fennallasa alatt az iskolaiigyben olyan véaltoztatasokat igyekezett végrehajtani,
amelyek - a szocialista forradalom céljait és a legkorszeriibb pedagogiai kisérleteket tekintetbe
véve - évtizedekkel elozték meg a korszakot.

A szocialista kozoktatds harom f6 célt tiiz ki maga elé: korszerli altalanos miiveltséget és
szakképzettséget kivan nyujtani, az iskoldk kapuit mindenki elétt meg akarja nyitni, arra
torekszik, hogy az embert a szocialista tarsadalom tudatos polgarava nevelje.

"3 Lasd errdl a témardl: Az iskoldk allamositasa. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium. Budapest
1948. - Kovacs Jozsef: A magyar kdzoktatas fejlodése a felszabadulas ota. Pedagogiai Szemle, 1952.
6. sz. - Tanulmanyok a magyar népi demokracia neveléstorténetébdl. 2. kot. Szerk. Dancs Istvan és
Simon Gyula. OPI. Budapest 1962. - Simon Gyula-Szarka Jozsef: A magyar népi demokracia
nevelésiigyének torténete. Budapest 1965. Simon Gyula: Hisz év a magyar iskolaligyben. 1945-
1965. Pedagogiai Szemle, 1965. 4. sz. - Nevelésligylink husz éve. 1945-1964. Tanulmanyok a
magyar népi demokracia neveléstorténetébol. Szerk.: Simon Gyula. Budapest 1965. - Foldes Eva:
Neveléstudomanyunk 25 éve. Magyar Pedagogia, 1970. 3. sz. - Ilku Padl: Oktatasiigyiink tovabb-
fejlesztésérdl. Budapest 1964. - Kornidesz Mihaly-Kurucz Imre: Az iskolareform a megvalosulas
Gtjan. Budapest 1966. - Kiss Arpdd: Miiveltség és iskola. Budapest 1969. - Oktatasi adatok
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Ez azt jelenti, hogy nem lehet egyszeriien folytatni azt, amit akar a legjobb iskola nyujtott a
kapitalista rendszer idején. A tarsadalom atalakuldsa nemcsak a gazdaséagi-tarsadalmi-politikai
viszonyokban, de a tanitando ismeretekben €s szemléletben is valtozasokat hozott. Az oktatas
tartalmanak ¢és formainak megujitasat koveteli meg a tudoményos-technikai forradalom is,
amely mas jellegli altalanos miiveltségre épiil, mint amilyet a régebbi iskola nyqjtani tudott, s
differencialtabb ¢s specializaltabb szakképzettséget kivan meg. Ezeket a valtozasokat egy
korszerii miiveltség-modellnek kell 6sszefognia, amelynek alapja a marxizmus-leninizmus
vilagnézete. A probléma azonban az, hogy a vildgnézeti kritériumok Onmagukban nem
elegenddk e modell kialakitdsahoz; a kiilonboz6 tantargyak anyagat kell szelektalni €és Ossze-
fliggésbe hozni a tarsadalmi és a tudomdnyos-technikai forradalommal, illetve az egyes
tudoményokon beliili fejlodéssel. Kiilon kérdés, hogy ezt az 0j, korszerti miiveltséget hogyan
lehet tanitani, milyen pedagogiai moédszereket lehet €s kell alkalmazni. Ez a nagy igény és az
alland6é valtozas magyardzza a reformokat, amelyek végigkisérték az 1j magyar oktatasiigy
fejlodését.

Hogyan fejlodott a kozoktatas az elmult évtizedekben €és milyen mértékben tudott hozzajarulni
a kulturalis forradalom kovetelményeinek teljesitéséhez?

1. Kozvetleniil a felszabadulas utdna kozoktatds demokratikus atszervezésének feladata
jelentkezett. Ennek els6 1épése a nyolcosztalyos altalanos iskola megszervezése volt, amelyet
1945 augusztusaban rendelt el az ideiglenes nemzeti korméany. Ez az uj iskola régi reform-
eszmék megvaldsitasat jelentette, hiszen a haladé pedagodgia mar évtizedekkel kordbban
javasolta éppen a tomegek miiveltségi szinvonaldnak emelése és a tobbség egységes milveltsé-
gének kialakitdsa érdekében ezt az iskolatipust.

De nemcsak a szervezeti forma valtozott meg, hanem az oktatds tartalma is. 1945 utan nem
tlizték napirendre a marxista szellemii oktatast és nevelést, a régi klerikalis-nacionalista
szemlélet kilizése az iskolakbol és a haladd polgari demokratikus gondolatok érvényesitése
igy is szakitast jelentett a multtal, s el6készitette a radikalisabb valtozasokat. A Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium 1883/1945. sz. rendelete elitélte a fasizmus, a teriileti
revizionizmus hirdetését, és a kdvetkezd hatarozatot hozta az oktatas politikai alapjarol: ,,Ra
kell mutatni arra, hogy a marxista szocializmus, a Szocialista Szovjet Koztarsasagok Unioja
¢s a szOvetséges hatalmak demokracidja a torténelem €pitd erdi.” Ez természetesen a koalicids
kormény platformja, de kompromisszumaival egyiitt is lényegesen ujat hozott az oktatas
szellemében. A miniszter tantervi irdnyelveket adott ki mar az 1945-46-o0s tanévre az egyes
targyakhoz kapcsolodoan. A magyar nyelv és irodalom tanitasardl példaul a kovetkezoket
olvashatjuk: ,,A tarsadalomismeretet szolgald olvasmanyok korét ki kell terjeszteni a munkas-
sdg, a szegényparasztsag s a varossz€li szegénység ¢letére; meg kell mutatnunk tarsadalmi
berendezkedésiink arnyékos oldalait is. A népi gondolatnak komoly helyet kell biztositanunk
az irodalmi oktatasban, s nem hanyagolhatjuk el a magyar folklor gazdag anyagat. De helyet
kell biztositanunk a szocialis gondolatoknak is, s nem hanyagolhatjuk el a magyar tarsadalmi
valdsdgot abrazold irok miveit sem.” A torténelemoktatashoz az 0j szempontok a kovet-
kezok: ,,A torténelemtanitds célja korszakonként valtozik és nagy részben a vezetd tarsadalmi
osztalyok torténelmi szemléletének megfeleld... A jovében arra kell iigyelniink, hogy a
torténelmet ne tekintsiik konnyl stidiumnak, mint eddig, hanem nagyon is bonyolult tudo-
manynak, amelyet foleg felsd fokon a torténeti élet folyamatat alkotd gazdasagi, tarsadalmi,
politikai és szellemi tényezdk szintézisére kell felépiteniink.”

A vallés- és kozoktatasiigyi miniszter 1946-ban palyazatot hirdetett az altalanos iskolai tan-
konyvek megirdsara, amelyekkel szemben a Koznevelési Tanacs nyilt elvi igényeket tdmasz-
tott. Ezeket igy fogalmazta meg e tanécs elndke, a Nobel-dijas biologus Szent-Gyorgyi Albert
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1947. februar 11-én: ,,Ami pedig a tankonyv szellemét illeti, lehelje minden szavéval a
demokracia nagy eszméit, az emberi kozosségi érzést €s tiirelmet, egymas becsiilését, a
szabadsag szeretetét, a szocialis érzést, a nemzeti-népi gondolatot.” A halado katolikus ir6 és
tanar, Sik Sandor elndklete alatt miikodé Tankonyv Bizottsag a tankonyvek tartalmaval kap-
csolatban kimondta, hogy annak ,,¢letigenlének kell lennie, az élet teljességét kell érintenie
vagy abrazolnia, deriis ¢letszemléletet kell tiikkroznie €s a munka megbecsiilésére kell
nevelnie”. Az volt a vélemény, hogy a vilagnézeti nevelést a ,,halado szellemnek” kell meg-
hataroznia, amely a bizottsag szerint a tudomény korabeli allaspontjat, a demokraciat, a sza-
badsageszményt, a szocialis érzést, az emberek egyetemes testvériségét, a nemzetek kozotti
szolidaritast, a humanizmus tiszta erkolcsét jelentette. Ez utobbit a kovetkezOképpen hataroztak
meg: ,,Az emberi odaadasnak és hdsiességnek (a kozosségért, a meggydzodésért, a hazaért, az
emberiségért valdé odaadasnak és onfeldldozasnak, mégpedig els6sorban a békében €s a mun-
kaban, de sziikség esetén a nemzeti 6nvédelemben valo hdsiességben is) a tiszteletét €s a minden
sovinizmustél és korlatoltsagtél megszabaditott tiszta nemzeti-népi gondolatot kell lehelnie.”! ™

Azért idéztiik ilyen részletesen az altalanos iskolai tankonyvek szempontjaira vonatkozé
dokumentumokat, mert ezek vilagosan megmutatjak, hogy a koaliciés kormany szelleme
érvényesiilt a kozoktatasiigyben, de azt is, hogy a minisztérium sok halad6d eszmét vallalt,
amelyet a magyar értelmiség legkivalobbjai helyeseltek. A kijelolt szempontok kozott nem
egy olyan van, amelyet ma is csak a legnagyobb helyesléssel fogadhatunk, de persze talalunk
koztiik olyanokat is, amelyeket az akkori helyzet magyaraz, illetve a polgari demokracia és a
népiesség inspiralt, s amelyeket a fejlodés meghaladott.

A kozépiskoldkban a reformok nem elsdsorban szervezetiek voltak, hanem tartalmiak, s a
fentieken tulmenden a természettudomanyos targyak fontossaganak és a szakképzettségnek az
elotérbe allitasat jelezték.

A felsOoktatasban két jellegzetességre figyelhetlink fel. Az egyik a hallgatoi 1étszam ugrés-
szerli novekedése, amit magyaraz a képzett munkaerd iranti sziikséglet és az 1) értelmiség
kinevelésének igénye. A masik az oktatas tartalmi atalakitasa, amely a marxizmus szamara is
biztositott poziciokat az egyetemeken. Persze ez nem feledtetheti el, hogy a polgari iranyzatok
képviseldi voltak tulsulyban a felsdoktatasban, s hogy a hallgatosag is megoszlott vilagnézeti
¢s politikai szempontbol.

Az 1j értelmiség nevelésében kitlint a népi kollégiumok mozgalma, amelynek csirdi a nagy
néprajzosrol, Gyorffy Sandorr6l elnevezett kollégiumban mar a felszabadulas elott is
jelentkeztek, s amely mindenekel6tt a parasztszarmazasu fiatalok tovabbtanuldsat segitette. E
mozgalom vezetdi a népiességet €s a marxizmust igyekeztek 6sszedtvozni, s éppen ezért kez-
detben segitséget kaptak a Magyar Kommunista Parttol éppugy, mint a Nemzeti Paraszt-
parttol. A népi kollégiumok tobb mint 10 ezer értelmiségit inditottak el utjukra, akik tobbsé-
giikben jeles szerepet toltottek be a szocializmus épitésében.

E korszak nagy ijdonsaga volt a dolgozok iskolajanak kialakitasa, amely lehetové tette, hogy
a felszabadulas el6tt hatranyos helyzetben ¢élt felndttek elvégezhessék az altalanos és a kozép-
iskolat. 1948-ban bevezették a szakérettségit, amely a fels6foka tovabbtanulasra felkészitd
tanfolyamok zardaktusa lett, és moddot adott arra, hogy kozépiskolat nem végzett felndtt
munkasok és parasztok az egyetemekre, foiskoldkra keriilhessenek.

"% A Koznevelés évkonyve. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium. Budapest 1948. 29., 29-30., 42..
43. és 44. old.
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A fejlédés elso korszaka sok alapvetd reformot valositott meg, kiilondsen az alsofokt oktatas-
ban és a felndttoktatasban, a kultura demokratizalasa szellemében. A szemléletben - éppugy,
mint a politikdban - kiilonb6z6 aramlatok érvényesiiltek, melyek koziil a leghatdsosabb a
marxizmus ¢és a ,,népi” irok ideoldgidja volt, a legszélesebb korti befolyassal viszont a vallas
¢s kiilonosen a katolikus egyhéaz rendelkezett.

2. Az uj korszakot az egyhazi iskolak allamositasa vezette be, amely lehetdvé tette az als6fokt
oktatas egységesitését. Ekkor indulhatott meg a kdzépfokl oktatds kiterjesztése és differen-
cidlasa. 1949-ben az altalanos gimnaziumok mellett a kiilonféle szakiranyt intézményekbdl
létrejottek az ipari, mezégazdasagi, kozgazdasagi technikumok, a tanitd- és Gvondképzok.
Kialakult a szakmunkésképzés 0j rendszere, amely az 4ltaldnos iskoldra épiilt, és altalaban 2-3
éves képzést irt eld.

Az egyetemi ¢és fOiskolai oktatdsban Uijat hozott az 1949-es reform, amely a szakositottabb,
tervszerilibb és szervezettebb szakemberképzést, az oktatok és a hallgatok tarsadalmi Gsszeté-
telének megvaltoztatasat és a marxizmus-leninizmus uralkodova tételét tizte ki célul. A mun-
kaerdgazdalkodéas szempontjainak érvényesitése €s a munkas- €s parasztszdrmazasu fiatalok
szdmaranyanak novelése érdekében az 1952-53-as tanévtdl az egyetemeken és a foiskolakon
bevezették a felvételi vizsgat. A szakérettségire el6készitd tanfolyamok idétartamét ugyan-
akkor meghosszabbitottak. Bevezették az esti mellett a levelezd oktatast is.

A Magyar Dolgozok Partjanak Kozponti Vezetdsége 1950 marciusdban hatarozatot hozott,
amely a kozoktatasban kiilondsen két eredményt emelt ki: azt, hogy az egyetemek ¢és féiskolak
elsd évfolyamaira beiratkozott hallgatok fele munkds- és parasztszarmazasu volt, és azt, hogy
megkezdddott a kdzépiskolai és az egyetemi reform végrehajtasa, a tananyagok atdolgozasa.
A hatarozat megallapitotta, hogy a munkas- ¢és parasztfiatalok tovabbtanuldsa még nem min-
deniitt biztositott, hogy egyes tankonyvek kiadasa késik, hogy a kozépiskoldk és egyetemek
nem kapcsolodnak megfelelden a termeléshez, s hogy jelentds befolyast gyakorol a taninté-
zetekre a burzsod ideologia és kiilondsen a klerikalis reakcid. A hibdk és lemaradasok okat a
hatarozat nem az objektiv feltételekben kereste, hanem ,az ellenség kartevd, szabotald

tevékenységében és a népi demokracia ellen iranyulé aknamunkajaban”.'">

Az 1949 o6ta hozott intézkedések és ez a hatdrozat jol tiikkrozik a helyes és a helytelen
tendencidk keveredését ebben az idészakban. Helyes volt, hogy napirendre tlizték a kozoktatas
szocialista atalakitasat mint a tarsadalmi-politikai fejlédés természetszerli kovetkezményét, s
ezzel kapcsolatban az oktatas tartalmanak atalakitasat a marxizmus-leninizmus tudomanyos
szemlélete alapjan. Helyes volt, hogy nagy stlyt helyeztek az 0j értelmiség nevelésére és a
munkds- és parasztfiatalok tovabbtanuldsara. Helyes volt a kozép- és fels6foki oktatas
szakmai differencialésa, s ezzel kapcsolatban a szervezeti valtoztatasok elhatarozasa.

Helytelen volt viszont, hogy a szervezeti reformokat - foleg a kdzépfoku oktatasban - nem
gondoltak kovetkezetesen végig, hogy a tantervekben és tankdnyvekben a legdogmati-
kusabban értelmezett marxizmust érvényesitették, s ezzel a tudomanyos vilagnézetet diszkre-
ditaltik. Torést okozott az 1j értelmiség nevelésében a népi kollégiumok és az Ecole Normale
Supérieure mintdjara miikdod, tobb mint fél évszazados Eotvos-kollégium megsziintetése. Az
utdbbit mint polgari jellegl elit intézményt szdmoltak fel, az eldbbieket ,,népiességiik” miatt.
1949 szeptemberében a Politikai Bizottsag hatarozatdban a népi kollégiumi mozgalomnak és
vezetdinek azt vetették szemére, hogy a kollégiumokat igyekeztek elszigetelni a parttdl, hogy
megengedhetetlen liberalizmust és tiirelmességet tanusitottak a ,,parasztimado” ideoldgiaval

'3 A Magyar Dolgozok Partja Kozponti VezetSségének hatarozatai. Budapest 1951. 177. oldal.
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szemben, hogy elzarkdztak a part vezetése alatt alld ifjusagi mozgalomtol és didkszerve-
zetektdl, hogy elhanyagoltdk a szakmai képzést, s végiil, hogy egyes vezetok a kommunista
erkdlesot is sulyosan megsértették. (Jancsd Miklos Feényes szelek cimi filmje jol tiikrézi e
népi kollégiumok hangulatat.)

A nagy eredmények ellenére a kozoktatasban viszonylag hamar jelentkeztek az ellentmon-
dasok is. Mar az 1953. juniusi hatarozat utan megindultak a vitdk az oktatas jabb reform-
jarol, s ezek nyoman a Kozponti Vezetdség 1954 januarjaban hatarozatot hozott a kdzoktatas
helyzetérdl €s feladatair6l. Miutdn megallapitotta, hogy az altalanos iskola milyen jelentOs
helyet vivott ki maganak a tomegek oktatasdban, hogy a technikumok kiterjedt halozata jott
l1étre, hogy nétt a tanulok 1étszama ¢€s kiilondsen a munkds- és parasztszarmazasu tanuldk
szamaranya a kozépiskoldkban és az egyetemeken, a hatarozat felhivta a figyelmet, hogy nem
forditottak elég gondot az altalanos iskolara, talfeszitették és tilszakositottdk a kozép- és
felsdoktatast, az illetékes szervek nem foglalkoztak megfelelden az oktatds tartalmaval, az
osztalyszempontok érvényesitése kozben a felsGoktatdsban elhanyagoltdk a neveldmunkat,
nem tamaszkodtak eléggé a pedagdgusok eredményeire, kezdeményezéseire, nem alakult ki az
iskolai és a sziiléi nevelés egysége. Mindezen hianyok pdétlasara €és hibak kikiiszobolésére
célul thzték ki, hogy be kell vezetni a szakrendszer(i oktatast a falusi altalanos iskolakban is
(tehat érvényesiteni kell a kovetelményt, hogy a felsé tagozaton szaktanarok oktassanak), a
kozépiskoldkban az addigi beiskoldzési keretet kell megtartani, de a megyékben jobban kell
elosztani a kozépfoku intézményeket, s a tulzott szakositast e téren csokkenteni kell. Az egye-
temeken ¢és fOiskolakon befagyasztottdk a hallgatolétszamot, viszont az oktatdsi szinvonal
emelését helyezték eldtérbe. Tartalmilag fontos a hatdrozatnak az a pontja, amely eldirta:
,,egesz kozoktatasunkban biztositani kell nemzeti kultirank értékeinek fokozottabb megbecsii-
1ését”. De a marxizmus dogmatikus értelmezésének felszamolasara a hatarozat nem szolitott fel.''®

3. Bar 1954 utan e hatdrozat végrehajtasa érdekében intézkedéseket tettek, a kovetkezd évek
nem voltak alkalmasak arra, hogy a kozoktatisban lényeges véltozasok torténjenek. Atfogé
reformra mar csak a konszolidaci6 eldrehaladtaval, 1961-ben keriilt sor, amikor a Magyar
Szocialista Munkaspart VII. kongresszusanak (1959) irdnymutatasa alapjan tdrvény jelent meg
az 1j oktatasi rendszerrdl. Ez a térvény a célokat a kovetkezéképpen hatdrozta meg: kozelebb
kell vinni az iskolat a gyakorlathoz, minden iskolatipusban a tanuldkat fel kell késziteni a
termeldmunkédban vald részvételre, emelni kell a korszerli altalanos és szakmai miiveltség
szinvonalat, keriilni kell a tilzott megterhelést, jobban tekintetbe kell venni az életkori saja-
tossadgokat, a szocialista vildgnézet és erkdlcs alapjan igazi hazafiakat, jellemes és torvény-
tiszteld allampolgarokat kell nevelni. Az oktatasi torvény a tankotelezettség idOtartamat az
eddigi 9 évrdél 10-re emelte (a 16. életévig), és a tovabb nem tanuldkat kotelezte, hogy tn.
tovabbképzd iskolaba jarjanak.

Az 4ltalanos iskoldkban - a reform nyomén - nétt a természettudoményos tantargyak szerepe,
jelentdsebb helyet kapott a nyelvoktatds, s 0nallé tantargyként jelentkezett a gyakorlati
foglalkozas. Az egyéni érdeklddést tekintetbe véve az altalanos iskolakban és a gimnaziumok-
ban szakositott tantervii osztdlyokat lehetett bevezetni. A kozépiskolai oktatidsban nagy
valtozast jelentett, hogy a technikumok helyét a szakkozépiskolak vették at, amelyeknek célja
az, hogy egyszerre nyujtsanak megfeleld altalanos miiveltséget és szakképzettséget. Egyes
technikumokat fels6fokt tanintézetekké szerveztek at. A gimnaziumokban attértek az tgyne-

" Lasd Tdarsadalmi Szemle, 1954. 1. sz. - Erdey-Griz Tibor: Kozoktatasunk helyzete és feladatai.
Tarsadalmi Szemle, 1954. 3. sz.
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vezett 5+1-es rendszerre, tehat 5 napon at elméleti, a 6. napon pedig gyakorlati oktatas folyt.
A reform célul tiizte ki, hogy 1ényegében minden fiatal elvégezzen valamilyen kozépiskolat.'"”

A reform a felsdfokt oktatdsban is meghatarozott bizonyos iranyelveket, de ott 1ényegesebb
szervezeti valtozasokra késobb kertilt sor.

Rovidesen kideriilt azonban, hogy a reform sok jo elem mellett elhamarkodott intézkedéseket
is tartalmazott, amelyeket kisérletezések nélkiil vezettek be. Az a célkitiizés, hogy minden
fiatalnak kozépiskolat kell elvégeznie, beleiitkozott a tarsadalmi realitasokba, az ipar és a
mezogazdasag munkaerd-sziikségleteibe, de a kulturalis hattér elmaradottsagaba is. A gimna-
ziumi szakmai eloképzés, amely arra lett volna jo, hogy a tanulok szakmunkas végzettséget is
szerezhessenek, az adott koriilmények kozott - a megfeleld eszk6zok hidnyaban - nem volt
megvalodsithatd. A gyakorlati oktatdst magaban az iskolaban objektiv nehézségek (mihelyek,
szakképzett oktatok hidnya) akadalyoztak, az tizemekkel, termeldszovetkezetekkel valo kap-
csolatok nem bizonyultak termékenynek. A szakkdzépiskola nem tudta betdlteni a szakmun-
kasképzés funkcioit, s ezért ennek igazi bazisa az iparitanuld-iskola maradt.

1965 juniusaban a Politikai Bizottsdg hatarozatot hozott az oktatdsi reform végrehajtasanak
tapasztalatair6l és a tovabbi feladatokrdl. A hatdrozat megallapitotta, hogy az 0j tantervek és
az 1j tankonyvek bevezetésével jelentds az elérehaladas. Ugyanakkor elitélte az egész reform
taulméretezettségét, azt, hogy ,,az oktatasi reform eddigi meghatarozott iiteme nagyobb anyagi
feltételeket kovetel meg, mint amit a tarsadalom e cé€lra jelenleg fordithat”. Leszogezte, hogy a
kozépfoku képzés altalanossa tételét ,,talsagosan rovid idore tiizték ki, és a reform végreha;jta-
sanak eddigi menetében a kozépfoku képzést egyesek hibdsan gy értelmezték, hogy minden
tanul6 valamilyen kozépiskolaban tanul tovabb”. ,,A gimnaziumban bevezetett 5+1-es oktatasi
rendszerben a munkara vald nevelés csak ott jart eredménnyel, ahol a feltételek megfeleloek,
¢s ahol a tanulokkal tervszerlien és hozzéaértéssel foglalkoznak™, masutt azonban a tanulok
feleslegesen toltottek idejiiket, és ez pedagdgiailag is karosan hatott. A hatarozat (1jbol az altalanos
iskolak fejlesztését hangsulyozta, nagy jelentdséget tulajdonitott az ipari és mezOgazdasagi
szakmunkasképz iskolanak, a kdzépiskolai oktatdsban a szakkdzépiskolak sulyat €s jelentdségét

emelte ki és a még meglevd technikumokat javasolta szakkozépiskolakka atalakitani.''®

E hatarozat nyoman a gimnaziumokban megsziint a kotelezd szakmai eloképzés, a szakkozép-
iskolakban pedig az oktatds céljat ugy hataroztdk meg, hogy az érettségi bizonyitvany
felséfoktl tovabbtanulasra ¢és kozépfoku szakmai végzettséget igényld munka végzésére
jogositson. 1969-ben torvény sziiletett a szakmunkasképzd iskola reformjardl, amely tobb
fokozatot allapitott meg az elOképzettség terén, €s lehetové tette, hogy bizonyos feltételek
mellett, rovidebb képzési idovel a szakmunkas-képzettségliek is elvégezhessék a gimnaziumot
vagy a szakkozépiskolat. Ezzel megsziint a szakmunkasképzé iskola zsakutca jellege.'"”

" Lasd III/1961. sz. torvényt a Magyar Népkoztarsasag oktatasi rendszerérél. In Hatalyos Jog-
szabalyok Gylijteménye. 1945-1972. 1. kot. Torvények és torvényerejli rendeletek. Budapest 1973.
159. old. - Tovabba lasd a XXVII/1965. sz. kormanyrendeletet a kozépfoku oktatasi intézményekrol.
In vo. 2. ké6t. Minisztertanacsi rendeletek és minisztertanacsi hatarozatok. 407. old.

"8 Az MSZMP Politikai Bizottsaganak hatarozata az oktatasi reform eddigi végrehajtasanak fébb
tapasztalatairdl és tovabbi feladatokrol. In A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és doku-
mentumai. 19631966. Budapest 1968.

" Tasd a VI/1969. sz. torvényt a szakmunkasképzésrdl. In Hatalyos Jogszabalyok Gytijteménye.
1945-1972. 1. kot. 284-286. old.
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A fels6oktatasban a hatvanas évek elején ugyancsak reformra keriilt sor, mindenekeldtt
tartalmi szempontbol. A reform 11j elemei a kdvetkezdk voltak: a gyakorlattal valo kapcsolat
hangsulyozéasa, de ugyanakkor a talzott specializacid elvetése és az alapozo tantargyak eld-
térbe allitdsa, a marxista-leninista vilagnézet megismertetése, mégpedig a szaktargyakon ke-
resztiil is, az 6nallé gondolkodasra valo nevelés kiemelése, s mindezzel kapcsolatban az okta-
tas tartalmanak megvaltoztatasa, a tantervek revizidja, az 4j modszerek, foleg a kiscsoportos
foglalkozas, a szeminariumi, laboratoriumi munka el6térbe allitasa.

Nagy valtozést hozott az egész politikai atmoszféra, de féleg a megfeleld egyetemi kivalasztés
szempontjabol a VIIIL. partkongresszusnak (1962) az a hatarozata, amely az egyetemi-foiskolai
felvételeknél - tarsadalmi fejlédésiink elérehaladasanak megfelel6en - megsziintette a szarma-
zas szerinti kategorizalast. A Politikai Bizottsdg 1963-ban elfogadott Gjabb hatarozata meg-
erositette a VIII. kongresszusnak ezt az allasfoglalasat, a felvételt a kdzépiskolai eredmények-
tél erdsebben fiiggdveé tette, ugyanakkor a kulturalis szempontbol hatranyosabb helyzetben
levé fiatalok jobb felkésziilésének biztositasat szorgalmazta. Uj alapokra helyezte az 6szton-
dijpolitikat, mégpedig gy, hogy a tanulmanyi eredményeket allitotta eldtérbe, de emellett
differencialtabba valt a sziilok anyagi helyzete alapjan a szociélis tdmogatas rendszere is.
Nagy erofeszitések torténtek a didkotthonok munkajanak megjavitdsara €s arra, hogy a
hallgatok megfeleléen vegyenek részt az egyetemek, féiskolék életében a KISZ utjan.'

1956 utdn még nagy szamban jelentkeztek munkasok és parasztok a dolgozdk altalanos
iskolaiba, és 1étszamuk a hatvanas évek elején 117 000 f6 kortl alakult ki. A hatvanas évek
kozepétdl azonban szamuk jelentdsen visszaesett. 1973-74-ben mar csak mintegy 50 ezer esti
¢s levelezd hallgatot tartottak szamon. Hozza kell tenni azonban, hogy az utdbbi években
ismét drvendetes novekedés tapasztalhatd a dolgozok altalanos iskoldinak tanulolétszamaiban.
A kozépiskolak esti €s levelezd tagozatos létszamaban elég nagy ingadozas mutatkozik az
egész vizsgalt idészakban. Az elmult években nott az esti és foleg a levelezd tagozaton egye-
temi ¢s foiskolai tanulméanyokat folytatok szdma: 1975-76-ban 64 300 nappali tagozatra be-
iratkozott hallgaté mellett 43 000 volt esti €s levelezd tagozatos, akiknek tobbsége azonban -
éppugy, mint az esti és levelezd kozépiskolasoké - nem munkas és paraszt foglalkozasu,
haromnegyed résziik viszont fizikai dolgozd gyermeke, s tobbségiik 30 éven aluli. Ez azt
jelenti, hogy megvaltozott - legalabbis kozép- és felsdfokon - az esti és levelezd oktatas tarsa-
dalmi funkcigja. A felndttoktatasban ma nem elsdsorban a tarsadalmi hatranyok felszamo-
lasardl van szo, hanem a még meglevé kulturalis egyenldtlenségbdl fakadd lemaradas ilyen
uton vald részbeni kikiiszobolésérdl, az egyetemi felvételi rendszer bizonyos hianyossaganak

crcr

A kozoktatas ligye mindezekkel a valtozasokkal nem keriilt nyugvopontra, a tudomanyos-
technikai forradalom hatasanak erételjesebb jelentkezése hazankban, a szocialista viszonyok
fejlodése ismételten napirendre tlizte korszertisitését. 1972-ben az MSZMP Kozponti Bizott-
sadga Ujra megvizsgalta az allami oktatas helyzetét, €s hatdrozatot hozott a legfobb tennivalok-
rol, mégpedig rovidebb és hosszabb tavra. Megallapitotta, hogy 1961 6ta jelentds eredménye-
ket értiink el, hiszen egyrészt sikeriilt az 6vodai oktatést kifejleszteni, masrészt a tankdtelezet-

120 14sd Az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak hatarozata a felsGoktatasi intézmények felvételi
rendszerérdl és a szarmazas szerinti kategorizalas megsziintetésébol adodo egyéb feladatokrdl. In A
Magyar Szocialista Munkaspart hatirozatai és dokumentumai. 1963-1966. - Lasd tovabba a
11I/1961. sz. torvényt a Magyar Népkoztarsasag oktatasi rendszerér6l. In Hatalyos Jogszabalyok
Gyljteménye 1945-1972. 1. kot. 159-160. old.; a XXI1/1962. sz. torvényerejli rendeletet a felsGokta-
tasi intézményekrol. In uvo. 447-450. old.; a XXV/1969. sz. kormanyrendeletet az egyetemekrol és az
egyetemi jellegii foiskolakrdl. In uo. 2. kot. 570-573. old.
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tek 90-91%-a elvégzi az 4ltalanos iskolat, az altalanos iskolat végzettek 82-84%-a tovabbta-
nul, s ezen beliil 53-55%-uk szakmunkasképzd iskoldkban, 45-47%-uk pedig kozépiskolaban.
Fejlodott a szakmunkasképzés, foleg 1965 utan, bar még mindig sok nehézséggel kiizd, rész-
ben a nem kielégitd felszereltség és a pedagdgushiany kovetkeztében. A legnagyobb eredmé-
nyeket az oktatds tartalmi fejlesztésében értiik el, de nem mindeniitt, mert példaul a szak-
kozépiskoldk képzési célja irrealisnak bizonyult. A felséfoku oktatasban javult az alapozéd
képzés €s egyes szakokon a differencialas a szakmai iranyultsagnak megfeleléen. Elmaradas
van azonban még mindig az anyagi feltételek megteremtésében, nem teljesen megoldott az
altalanos és a szakmai képzés Osszekapcsolasa, s végiil sok ellentmondast vet fel a felvételi
rendszer. A legfébb gondot mégis az egész oktatas-nevelés végeredménye okozza: az, hogy a
fiatalok egy része sem vildgnézetileg, sem az altalanos muveltség, sem a szakképzettség szem-
pontjabdl nincs megfelelden felkészitve az 0 feladatokra. A hatarozat megallapitja, hogy
,marxista vilagnézeti és politikai nevelésiink gyengeségei jorészt a tulterheld, sokszor meg-
tanithatatlan és a valosagtol elszakadt, elméletieskedd tananyagokbol fakadnak. Erkolcsi
nevelésiink esetében pedig negativ tarsadalmi, kdrnyezeti hatasok mellett a tarsadalmi-kozos-
ségi tapasztalatok korlatozott volta - a kozosségi nevelés gyengesége - is lényeges ok.”'*!

Mindezek alapjan a hatarozat az oktatdbmunka javitasara és korszeriisitésére helyezi a hangsulyt.
Ezen beliil a matematikai és az anyanyelvi, az dllampolgéri, a gazdasagi €s politikai ismeretek
oktatasanak korszeriisitését siirgeti. Javasolja, hogy nagyobb mértékben vegyék tekintetbe az
oktatasban az egyéni képességeket, s legyen valasztasi lehetdség a tantargyak kozott a kozép-
iskolakban. A pedagogiai modszereket illetéen kifogasolja, hogy sok a tanari szereplé€s, €és hattérbe
szorul a tanulok aktivitasa. A felsOoktatdsban a felvételeknél a szarmazas szerinti kategorizalas
megsziintetését tovabbra is helyesnek tartja, egyrészt a tarsadalmi struktira megvaltozasa,
masrészt a tarsadalmi osztalyoknak és rétegeknek a szocializmushoz valo 11j viszonya, s végiil
annak alapjan, hogy a felsdoktatasban megallt a fizikai dolgozok gyermekei aranyszamanak
csokkenése. Szorgalmazza azonban a fizikai dolgozok gyermekeinek tovabbtanulasat, s a leg-
fontosabb teendd6t e szempontbol a kulturalis hatranyok felszdmolasaban latja. Nagy hang-
sullyal foglalkozik a dolgozok munka melletti szervezett oktatasaval;, ez ugyanis jelentds
szerepet tolthet be az iskoldztatds ellentmondasainak, tobbek kozott a felvételi rendszerrel
egylitt jaro tarsadalmi fesziiltségeknek a feloldasaban. Eldtérbe allitja a pedagdgus munkajat,
tovabbképzését és kiilondsen onallosagat. Fontosnak tartja a neveléstudomany tovabbfejlesz-
tését, a kozoktatas tavlati tervének kidolgozasat, a gazdasagi feltételek jobb biztositasat.

A feladatokat - koztiik a mar felsoroltakat is - a hatarozat két csoportra osztja: révid, illetve
hosszabb tavon megoldandokra. Az elsd kategoriaba tartozik az altalanos iskola, a szakmun-
kasképzés fejlesztése, a kozépiskolak képzési célkitlizéseinek €és a munkaerd- és szakember-
sziikséglet 0sszhangjanak megteremtése, az ifjusag nevelésének és aktivitasanak javitasa, az
oktatas iranyitdsanak fejlesztése, a személyi €és anyagi feltételek megteremtése. A masodik
kategoridba az oktatds-nevelés 0j tartalmanak kialakitasa, az iskolarendszer tovabbfejlesztése,
a felséfoku szakemberképzésben a kétfokozati oktatds formainak kidolgozasa és a tudoma-
nyos kutatomunka kibontakoztatdsa. A parthatdrozat végrehajtasara megtorténtek az elséd
intézkedések. Sor keriilt az altalanos és a kozépiskolai tantervek anyaganak csokkentésére.
Megvaltozott az értékelési €s osztalyozasi rendszer. Kisérletek indultak kiillonb6z0 tantargyak,
kiilonosen egyes természettudomanyi tantargyak ujszerli oktatdsara. A felnéttoktatasban az
altalanos iskola felsObb osztalyainak elvégzését korszertsitett és a koriilményekhez alkalma-
zott tananyaghoz kototték, a szakmai tovabbképzés 11j formait vezették be, s az egész felnott-
oktatasban érdekeltté tették az lizemeket és a vallalatokat. A tavlati feladatok szempontjabol

"2l Az allam oktatas helyzete és fejlesztésének feladatai. Budapest 1972. 79. old.
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nagy jelentdsége van a korszerli miiveltség 0sszetételével kapcsolatos munkalatoknak és az uj
iskolarendszer kialakitasa koriili vitaknak.'*

Az oktatasban részesiilok szama (nappali, esti és levelezo tagozaton egyiitt) 1000 6

Tanév Ovodai = Altalanos iskolai =~ Szakmunkas — Kozépiskolai = Felséfoku Osszesen
ellatasban oktatasban képzésben oktatasban oktatasban

részesilok szama

1937/38 112,1 1096,0 65,3 52,3 11,7 1337,4
1946/47 84,1 1099,6 39,7 72,1 25,3 1320,8
1947/48 115,0 1126,6 47,4 79,1 26,1 1394,2
1948/49 - 1188,1 53,1 82,0 22,6 1345,8
1949/50 98,9 1202,1 60,2 94,0 23,2 1478,4
1950/51 106,4 1279,3 56,8 107,9 32,5 1582,9
1951/52 121,2 1234,3 60,2 122,3 40,4 1578,4
1952/53 130,1 1244,7 57,5 139,5 49,4 1621,2
1953/54 131,9 1265,2 45,5 164.,4 53,3 1660,3
1954/55 1184 1249,8 52,2 162,5 47,5 1630,4
1955/56 145,9 1249,2 61,7 155,3 45,4 1657,5
1956/57 167,8 1276,3 75,4 172,8 42,6 1734,9
1957/58 162,2 1275,2 88,7 159.4 35,9 1721,4
1958/59 176,6 1292,8 101,6 177,7 34,0 1776,7
1959/60 179,8 1381,5 116,6 204.,4 38,0 1920,3
1960/61 183,8 1491,6 125,3 241,0 44,6 2086,3
1961/62 171,6 1535,7 134,8 283,7 53,3 2179,1
1962/63 177,8 1584,7 1440 333,7 67,3 2307,5
1963/64 184,3 1585,4 151,2 385.4 82,3 2388,6
1964/65 187,44 1537,8 163,9 4174 91,9 2398,4
1965/66 189.4 1475,0 172,4 407,5 94,0 2338,3
1966/67 192,0 1425,0 183,6 375,7 89,5 2265,8
1967/68 197,0 1365,9 194,6 351,2 83,9 2192,6
1968/69 203,6 1282,7 2123 3353 78,7 2112,6
1969/70 213,1 1200,4 223,8 337,1 78,9 2053,3
1970/71 227,3 1137,3 2232 347,2 80,5 2015,5
1971/72 246,7 1092,1 211,3 351,5 86,3 1987,9
1972/73 270,1 1068,5 196,6 346,5 90,9 1972,6
1973/74 296,1 1081,1 185,6 348,8 98,1 2009,7
1974/75 315,6 1102,1 174,9 374,6 103,4 2070,6
1975/76 329.4 1110,9 164,6 382,5 107,6 2095,0

22 V5. A Magyar Tudoméanyos Akadémia allasfoglalasai és ajanlasa a tavlati miiveltség tartalmara és
az iskolai nevel6 tevékenység fejlesztésére. Budapest 1976.
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4. Végigtekintettiik az oktataspolitika utjat, s most a tajékoztatas megkonnyitésére osszefog-
laljuk az iskolarendszer legfobb jellemzdit az 1976-o0s allapot alapjan. Az iskolarendszerhez
szamitjuk egyre inkabb az odvoddt, amely elvileg 3 évig foglalkozik a gyermekekkel. Az
1975/76-0s tanévben a 3-6 éves gyermekek 76%-a jart 6vodaba, szdm szerint 329 000 gyer-
mek. Az otthon nevelkedd gyermekek szamara iskolaeldkészitd foglalkozasokat szerveznek.
Ezeken a gyermekek 25%-a vett részt; igy az 1. osztalyosok tobb mint 90%-a kapott beveze-
tést a kozosségi €letbe €s a tanuldsba. Az 6vodai halozat - melynek fejlesztésébdl jelentdsen
kiveszik résziiket az lizemek, vallalatok, intézmények is - a tervek szerint 1985-ben a meg-
felel6 kortiak 80%-at fogja befogadni.

A tankotelezettség hatéves korban kezdddik és tizenhat éves korig tart. Minden hatéves
gyermeket megvizsgalnak iskolaérettség szempontjabol, s ha az eredmény pozitiv, beiratkoz-
hat az altalanos iskola 1. osztalydba. Az altalanos iskola 8 évfolyamos, 4-4 osztalyos also,
illetve felsé tagozatbdl all. Az also tagozatos osztalyokat altalaban egy-egy osztalytanito tanit-
ja, bar egyre gyakoribb, hogy bizonyos targyak oktatasat (ének, testnevelés, rajz) szaktanarok
latjak el. A felso tagozatban szaktanari rendszerben folyik az oktatas.

Az altalanos iskola oraterve

Tantargy 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.
évfolyam

Magyar nyelv és irodalom - - - - 6 5 5 5
Olvasas - 4 4 - - - -
fras 10 2 2 2 - - - -
Fogalmazas - - 2 2 - - - -
Nyelvtan-helyesiras - 3 3 - - - -
Koérnyezetism. 1 2 2 2 - - - -
Orosz nyelv - - - 3 3 3 3
Torténelem - - - - 2 2 2 2
Foldrajz - - - - 2 2 2 2
Szamtan-mértan 5 6 6 6 5 5 4 4
Fizika - - - - - 2 2 2
Kémia - - - - - - 2 2
Elévilag - - - - 2 2 2 2
Gyakorlati foglalkozas 1 1 2 2 2 2 2 2
Rajz - 1 1 2 2 2 2 2
Enek-zene 1 2 2 2 2 2 2 2
Testnevelés'”’ 3 3 3 3 3 3 3 3
Osztalyfénoki ora - - - - 1 1 1 1
Heti 6raszam 21 25 27 28 30 31 32 32

A tovabb nem tanulok koziil azoknak, akik nem érték el a 16. életéviiket, un. fovabbképzo
iskolaba kell jarniuk. Ez az iskola heti kétszeri alkalommal 3-3 6réas foglalkozast nyujt. A
tovabbtanuldk aranyanak gyors novekedésével ebben az iskolatipusban évrol évre alacsonyabb
a létszam.

123 Az 1. osztalyban ,,Jaték”.
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A szakmunkasképzo iskola altaldban az altalanos iskolara épiil, tanulmanyi ideje a szakmak
nagy tobbségében 3 év. A miiszaki fejlesztés, automatizalas fokozodasaval parhuzamosan
néhany szakmaéban kivanatos - egyeseknél eldirt - a kozépiskolai végzettség (pl. elektronikai
miiszerészek stb.). Ezek szdmara a tanulmanyi 1d6 két év. A szakmunkasképzd iskolai oktatast
az utobbi években korszerlsitették, novelték a kdozismereti orak szamat és ezzel széleskoriien
megalapoztak a szakmunkasvizsgat tett fiatalok roviditett tanulmanyi idejii szakkdzépiskolai
tovabbtanulasdnak lehetoségét.

A szakkozépiskola négy év alatt altalanos képzést, tovabba tobb rokon szakma kodzos alapjait
atfogo kozépfoku elméleti és gyakorlati szakmai képzést nyujt. A tanulmanyokat érettségi
vizsga zarja, bizonyos szakmakban az érettségi vizsgaval egyidejlileg szakmunkasvizsgat is
tehetnek a tanulok. A szakkodzépiskolai érettségi tovabbtanulasra jogosit, illetve a szakirany-
nak megfelel6 munkavallalasra képesit.

Az ugyancsak 4 osztalyos gimnazium a legrégebbi hagyomanyokat felmutatd iskolatipus Magyar-
orszagon, €s kettds funkcidja van: egyrészt egyetemi és fOiskolai tanulmanyokra készit eld,
masrészt specialis szakképzést nem igényld munkavallaldsra nevel. Tobb mint egy évtizede
szakositott tantervili osztalyok nyiltak a gimnaziumokban; els6sorban idegennyelvi, matema-
tikai és természettudomdanyos tagozatos osztalyok, amelyekbe a tanulok tobb mint 40%-a jar.

A gimnaziumi tanulméanyokat is érettségi vizsga zarja. Az érettségi vizsga letétele nem
kotelezo, de megszerzése az egyetemi, foiskolai felvételi vizsgara vald jelentkezés feltétele €s
segitdje, hiszen bizonyos targyaknal az irasbeli érettségi vizsga anyaga megegyezik a felvételi
vizsga anyagaval ¢és ily médon dsszekapcsolhato.

Szinte minden fels6foktl képesitést kivanod szakméban mikodik egyetem vagy fdiskola,
szamuk 0sszesen 56. A tanulmanyi id6 kiilonbozo, 3-t61 5 évig terjed altalaban. A végzdsok
diplomat kapnak €s meghirdetett allasokra palydzhatnak. A legtobb szakmaban t6bb az allas,
mint a jelentkezd, de a felajanlott munkahelyek nem mindig felelnek meg az igényeknek.
Kiilonodsen nehézségbe iitkdzik vidéken a pedagogus- és orvosi allasok betdltése. A legtobb
teriileten szakemberhiany van, a diplomas munkanélkiiliség ismeretlen jelenség. Idonként
bizonyos teriileteken - a munkaerd-sziikséglet nem kielégitd felmérése €s tervezése miatt -
tobbletek jelentkeznek, s ilyenkor eléfordul, hogy nem mindig a felkésziiltségnek megfeleléen
helyezkednek el a végzdsok.

Minden iskolai fokon és minden iskolatipusban miitkodnek esti és levelezo iskolak.

Tandijat csak az egyetemi hallgatok egy része fizet, mégpedig félévenként 100-t6l 1300 Ft-ig,
a sziilok anyagi helyzetétdl fliggéen. 1975-ben 16 500 hallgato fizetett tandijat, az Osszes
nappali tagozatosok 25,6%-a, egy hallgatora egy félévre atlagosan 355 Ft jutott. A diakok
tanulmanyi Osztondijban és mdas anyagi tdmogatasban részesiilnek. Havi 100-1000 forint
Osszegli 6sztondijban ¢€s (ettdl fiiggetlentil is) 100-300 forint szocidlis tamogatasban részesit-
heték a kozépiskolai, egyetemi és fOiskolai hallgatok. Az 6sztondij nagysagat elsdsorban a
tanulmanyi eredmény, kisebb mértékben a csaladban egy fore jutd atlagjovedelem, a szocialis
tamogatas mértékét elsdsorban az utdbbi hatarozza meg. Az Osztondijak és altalaban a
szocialis tdmogatas odaitélésére, az Osztondij, illetve a tdmogatds mértékére a tanuldk és
hallgatok bizottsagai tesznek javaslatot. A tarsadalmi, szocidlis segitség valamilyen formajat
¢lvezi a fels6 fokon tanulok tobb mint 80%-a. Az esti, levelezd tagozaton tanuld dolgozok
altalanos és kozépiskoldban 6-15, egyetemen és féiskolan 30-36 nap potszabadsagot kapnak.

99



A gimndzium oraterve
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1975-ben az egyetemek és mas felsofoku intézmények szama és a képzési ido tanulmanyi aganként

Az intézmények

tipusa

Egyetemi szintli intézmények:

Tudomanyegyetemek

Koézgazdasagtudomanyi Egyetem

Orvostudomanyi Egyetemek

124 A TII-IV. osztalyban a kettd koziil a tanulok valasztanak egyet.
123 A TII-IV. osztalyban a kettd koziil a tanulok valasztanak egyet.
126 Az I-I1. osztalyban az iskola igazgatdja dont a tantargyak oktatasarol.
127 Az I-I1. osztalyban az iskola igazgatdja dont a tantargyak oktatasarol.
128 A TII-IV. osztalyban a kettd koziil a tanulok valasztanak egyet.
129 A TII-IV. osztalyban a kettd koziil a tanulok valasztanak egyet.
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Bolcsészettudomanyi kar

Természettudomanyi kar

Allam és Jogtudomanyi kar

Ipari kar

Altalanos Koézgazdasagi kar

Fogorvostudomanyi kar

Gyogyszerésztudomanyi kar
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Miiszaki Egyetemek (3)  Gépészmérndki kar
Villamosmérnoki kar
Vegyészmérndki kar
Banyamérnoki kar
Kohomérndki kar

Epitészmérndki kar

DN L, W D D

Kozlekedésmérnoki kar
Agrartudomanyi Egyetemek (3) Mezbgazdasagtudomanyi kar

Mezbgazdasagi Gépészmérndki kar
Allatorvos Tudomanyi Egyetem )
Kertészeti Egyetem (1) | Termesztési kar

Tartositoipari kar

Erdészeti és Faipari Egyetem (1) | Erdémérnoki kar

wh L W W D D

Faipari Mérnoki kar
Miivészeti Foiskolak 4) 4-5(79)
Egyéb fels6foku oktatasi intézmények:

Miiszaki féiskolak és egyetemi f6iskolai karok @) 3
Mezdgazdasagi foiskolak és egyetemi foiskolai karok = (2) 3
Gazdasagi jellegii f6iskolak 3) 3
Elelmiszeripari Fdiskola 1 3
Tanarképzo féiskolak (5 4
Gyogypedagogiai Tanarképzo Foiskola €Y 4
Testnevelési Fdiskola (1) 4
Tanitoképzd intézetek ®) 3
Ovondkeépzo intézetek 4) 2
Mozgassériiltek Neveloképzo és Neveld Intézete (1) 4
Orvostovabbképzé Intézet ) 3

5. Ha végigtekintiink kézoktatasunk harmincéves fejlédésén, megallapithatjuk, hogy mind az
intézményi rendszer kifejlesztésében, mind az oktatas tartalmaban, a nevelés szinvonalaban,
mind a hallgaték szdmanak novekedésében ¢és tarsadalmi Osszetételében, mind pedig a peda-
gbdgusok szamaban és felkésziiltségében jeles eredmények sziilettek.

Joggal kérdezhetjiik, vajon nemzetkozileg nézve a népesség milyen szazaléka, milyen fokon
vesz részt az oktatasban, és mindez mennyiben felel meg a tudomanyos-technikai forradalom
¢és a tarsadalmi haladas kovetelményeinek? Ha az UNESCO-statisztikak alapjan a megfeleld
népesség szazalékaban megnézziik, hogy hanyan és milyen fokon tanulnak, megallapithatjuk,
hogy az altalanos iskolat végzettek szempontjabol az 0sszehasonlitas elonyos eredményeket
ad, a kozépiskolai tanuldk szamaranyat tekintve nem rosszabb a helyzet Magyarorszagon,
mint pl. Anglidban, s a harmadik fokozaton, tehat felsé fokon, a hallgatok szama meghaladja
az angliait vagy a német szovetségi koztarsasagbelit is.

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy elfeledkezhetnénk arrél az évi 15-20 ezer fiatalrol, akik
nem végzik el az altalanos iskola nyolc osztalyat, s akik ilyen médon folyamatosan novelik az
alacsony miiveltségi szinvonalu lakossag szamat. Gondot okoz a felnéttoktatas alakulasa is,
bar az utobbi években bizonyos fellendiilés mutatkozik ezen a teriileten. Mindenesetre igaz az,
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hogy a 25-39 éves népesség tobb mint egyotode nem végezte el az altalanos iskola nyolc
osztalyat. Nyilvanvalo, hogy az alacsony foku altalanos miveltség akadalyozza a munka
szinvonaldnak emelését, a vilagnézet és az ¢letmod megfeleld alakitasat. Problematikus az is,
hogy mi az optimalisnak mondhat6 hallgatoi 1étszam a felsé fokon. A Szovjetunioban 1972-
ben a 20-24 éves népesség 22,3%-a tanult felsd fokon. Magyarorszagon csak 10,7%-a. E te-
kintetben a Német Demokratikus Koztarsasag €s Lengyelorszag is megeldzi Magyarorszagot.

Az oktatasban részesiilo fiatalok a megfelelo koru népesség %-dban

1950 1956 1975

Ovodas gyermekek a 3-6 éves népesség %-aban 23,5 31,7 75,5
Altalénos iskolaba jaro 6-13 évesek a megfelelé kort népesség %-aban 96,5 98,2 98,4
Szakmunkas tanulok a 14-16 éves népesség %-aban 12,8 16,7 39,8
Koézépiskolai tanulok a 14-17 éves népesség %-aban 16,2 21,1 36,1
Felsofokt oktatasban részesiilok a 18-22 éves népesség %-aban 34 4.0 6,9

A 7 éves és idosebb népesség iskolai végzettség szerinti megoszldsa

Ev Az altalanos iskola Az altalanos iskola Erettségizett Fels6foka
8 évfolyamanal 8 évfolyamat oklevelet
alacsonyabb végzettségii elvégezte szerzett
%-ban
1949 82,0 13,6 3,3 1,1
1960 71,3 21,7 5,1 1,9
1975 47,7 36,9 11,7 4,0

A korszerliség jele, hogy a kdzép- és felsdfokt tanintézetekben végzettek szakmai Gsszetétele
a multhoz képest jelentdsen megvaltozott. 1938-ban 6880 {6 végzett gimnaziumot, 2035
kozgazdasagi kozépiskolat, 1763 tanitoképzot, 82 oO6vondképzot 1973-ban gimnaziumot
35 517, ipari szakkozépiskolat 18 552, mezdgazdasagit 3606, kozgazdasagit 7046, kereske-
delmit 2329, egészségiigyit 2704 £6. (1938-ban Osszesen 10 859 didk érettségizett, 1975-ben
71 892.) A fels6foku oktatdsi intézményekben 1938-ban 2304-en szereztek oklevelet, koziiliik
750 16 a jogtudomanyi, 373 a bolcsészettudomanyi, 370 6 az orvostudomanyi karon, 256 a
miuszaki, 141 a mezdgazdasagi és 133 a kdzgazdasagi egyetemen. 1975-ben 6sszesen 24 276-an
szereztek oklevelet, koziiliik legtobben, 8874-en miszaki egyetemen végeztek, Oket kovetik
2978-an a mezOgazdasagi egyetemet, 2527-en a tanarképzot végzettek, s 1085 az orvos-
tudomanyi, 1026 a bolcsészettudomanyi, 898 a természettudomanyi (a kettd egyiitt szerepel az
1938-as adatokban) és csak 673 a jogi diplomaés. Ez a valtozas mar 1950-ben megkezdddott és
a tudomanyos-technikai fejlédés, a tarsadalmi sziikségletek irdnydban moddositotta a magyar
értelmiség foglalkozasi struktardjat.

Bar az aranyok altalaban megfelelok, ez nem jelenti azt, hogy teljesen ki lehet elégiteni a
munkaerd-sziikségletet, s hogy bizonyos aranytalansagok ne keletkeznének egyes szakmak
utanpotlasaban. Elég csak arra felhivni a figyelmet, hogy noha a pedagoégusok szama meg-
kozeliti a 90 000-¢l, tobb helylitt mégis pedagoégushidnnyal kiiszkodnek, részben a fiatalok
mas iranyu elhelyezkedése, részben a helytelen orientacié miatt. A munkaerd-gazdalkodas és
az ugynevezett beiskolazas kozotti 6sszefiiggések tavolrol sem olyan egyszertiek a tervgazda-
sagban, mint ahogyan sokan képzelik, éspedig nemcsak azért, mert a munkaerd-sziikséglet
felmérése nem elég pontos, hanem azért sem, mert az egyéni elképzelések gyakran nem
talalkoznak a tarsadalmi sziikségletekkel.
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Az oktatasi intézményekben végzettek évi atlagos szama (1000 £0)

Oktatasi fokozat, tagozat 1933-1938 = 1953-1959  1960-1965 = 1966-1975 1966-1975.
évek atlaga az
1933-1938. évek
atlaganak %-aban
években végzettek atlagos szama

Altalénos iskolat eredményesen végzettek

nappali tagozaton 32,3 103,7 139,3 151,0 467,5

esti-levelezo tagozaton - 6,5 29,9 15,8 -

egylitt 32,3 110,2 169,2 166,8 516,4
Szakmunkasvizsgat tettek 15,0 21,4 41,9 61,9 412,7
Gimnaziumban érettségizettek

nappali tagozaton 5,7 13,2 24,2 23,9 507,0

esti-levelezo tagozaton - 1,2 4,9 3,4 -

egylitt 5,7 14,4 29,1 37,3 654,4
Szakmai képzést nyujtd kdzépiskolakban érettségizettek

nappali tagozaton 3,8 11,5 11,4 22,2 584,2

esti-levelezo tagozaton - 3,1 9,7 16,0 -

egylitt 3.8 14,6 21,1 38,2 1005,3
Koézépiskolaban érettségizettek

nappali tagozaton 9,5 24,7 35,6 51,1 537,9

esti-levelezo tagozaton - 43 14,6 24.4 -

egylitt 9,5 29,0 50,2 75,5 794,7
Felsofokt oklevelet szereztek

nappali tagozaton 2,4 - 6,2 11,8 491,7

esti-levelezo tagozaton - - 2,7 8,4 -

egylitt 2,4 6,8 8,9 20,2 841,7

A szocialista kozoktatas nagy eredménye, hogy jelentdsen megnétt azoknak a fizikai dolgo-
zoktol szarmazo gyerekeknek, azaz munkés- és parasztfiataloknak a szama, akik kozép-,
illetve fels6foku iskolat végeztek. Ezen a téren azonban sok ellentmondast talalunk, ami Gjbol
¢és ujbol politikai vitdkat sziil. Ezt bizonyitjak az 1962 6ta megjelent kiillonb6zo partallas-
foglalasok, amelyek jbol és 1jbol megerdsitik a szarmazas szerinti kategorizalds megsziinte-
tésének helyességét. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a felséfoku oktatasban résztvevok
kozel 40%-anak fizikai dolgozo6 csaladbol vald szarmazasa nem nyugtatja meg sem az 1962-es
hatarozat ellenz6it, sem azokat, akik még mindig tilzottnak tartjdk a munkas- és paraszt-
fiataloknak nyujtott tdmogatast. Mindkét részrél a felvételi rendszert hibaztatjak, pedig a
problémék nem ott kezdddnek, legfeljebb ott tetéz6dnek. 1960-ban a mezdgazdasagi fizikai
dolgozok ezer 14-17 éves gyermeke koziil 101 és a nem mezdgazdasagi fizikai dolgozok
ugyanennyi gyermeke koziil 202 volt kozépiskolas. 1970-ben a megfelelé szdmok a kovet-
kezok: 168 és 223. Ez arra utal, hogy mar a kozépiskolakban sem kielégitd a fizikai dolgozok
gyermekeinek aranya. Fels6foku oktatasban 1960-ban a mezdgazdasagi fizikai dolgozok ezer
18-24 éves gyermeke koziil 14, a nem mezdgazdasagi fizikai dolgozok gyermekei koziil 19
vett részt. 1970-ben e szamok igy valtoznak: 17, 31. Feltiind, hogy a mezdgazdasagi fizikai

crer
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mezoOgazdasagi fizikai dolgozokénal elég jelentds, €s megegyezik azzal, amit a szellemi

crer

E néhany szdmadatbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés a mezo-
gazdasagi fizikai dolgozdk gyermekei esetében elsdsorban a kozépiskolai, de még inkabb a
szakmunkasvégzettséget kivanja meg, viszont az ipari munkasok gyermekei nagyobb szamban
tanulnak tovabb felsGoktatasi intézményekben.

Bar ezt a tendenciat természetesnek kell tartanunk, azt nem mondhatjuk, hogy minden szem-
pontbol helyeselhetd. Probléma ugyanis az, hogy a mezdgazdasagi fizikai dolgozok gyermekei
koziil kevesen keriilnek a szellemi dolgozdk csoportjdba, éspedig nem elsdsorban gazdasagi,
hanem inkd&bb kulturalis okok miatt. S ez még akkor is gondot okoz, ha csdokkent a mezdgaz-
dasagi dolgozok szamaranya a népesség egészében.

Mar az altalanos iskolakban megfigyelhetd, hogy a fizikai dolgozdk gyakran hatranyos csaladi
koriilményei erdsen befolyasoljak a gyermekek tanuldsat. A hatrany mindenekeldtt a lakasok
zsufoltsagaval, az anyagilag rendezetlen viszonyokkal vagy a sziilok k6zombosségével, miive-
letlenségével fligg 6ssze. De nemcsak a felsoroltak okoznak hatranyt, hanem a segitség és az
ellenérzés hianya is. A fizikai dolgozok tudjak a legkevésbé ellendrizni a gyermekek otthoni
tanulasat ¢s felkelteni szellemi érdeklddésiiket. Hazimunkaval is 6k terhelik meg leginkéabb a
gyermekeket. Egy 1969-es felmérés szerint az altalanos iskola 7. osztalyaban félévkor a
mezogazdasagi fizikai dolgozok 100 gyermeke koziil csak 4 kapott 6tos atlagosztalyzatot, 23
négyest, 38 harmast, 21 kettest és 14 egyest. A szakmunkasok gyermekeinél ezek a szamok
igy alakultak, 7, 31, 31, 42, 10. A diplomas szellemi dolgozoknal pedig: 27, 50, 18, 2, 3.
Amint azt a kozépiskolai tanuldk tanulmanyi atlagai mutatjdk, a hatranyt azutan nehéz be-
hozni. Az emlitett felmérés szerint a kdzépiskoldkban a mezdgazdasagi fizikai dolgozok 100
gyermeke koziil 26 ért el 5-tdl 3,8-ig terjedd tanulmanyi atlagot, 51 tanul6 3,7 és 2,8 kozottit,
s 23 ennél is gyengébbet. Ezzel szemben a diplomas szellemi foglalkozasu sziilok gyermekei
koziil az els6 kategoriaba keriilt 45, a masodikba 37, a harmadikba 18 f6. A fizikai dolgozok
gyermekeinél 100 koziil 78 nem folytatott kiilon tanulméanyokat, a diplomas szellemieknél
viszont csak 46.

Kozeépiskolai tanulok palyavalasztasa (1969)

Szl (eltarto) 100 tanul6 koziil a kdzépiskola befejezése utan
foglalkozasa felso- szakmunkas egyéb Osszesen tovabb = munkat nem

oktatasban  képzésben helyen kivéan tanulni vallal | dontott

Mez6gazdasagi fizikai 33 11 12 56 34 10

Nem mezdgazdasagi fizikai 39 11 10 60 30 10

Fizikai egyiitt 38 11 10 59 31 10

Szellemi (diplomas) 71 8 5 84 10 6

Szellemi (nem diplomas) 54 8 6 68 25

Szellemi egyiitt 61 8 5 74 19 7

Egyéb 44 7 5 56 31 13

Osszesen 47 10 8 65 26 9

1969-ben megkérdezték a kozépiskolasokat, hol kivannak tovabbtanulni. A mezdgazdasagi
fizikai dolgozdok 100 gyermeke koziil 33-an, a nem mezdgazdasagiaké koziil 39-en, a diplo-
mas szellemi dolgozoké koziil 71-en akartak fels6foku oktatdsi intézményekben tovabb-
tanulni. Ezek a szamok arra utalnak, hogy a szdndékot illetéen nem olyan nagy a kiilonbség a
mezogazdasagi és a nem mezdgazdasagi fizikai dolgozok gyermekei k6zott, mint amilyen a
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valosadgban, ami azt is jelenti, hogy az eldbbiek szamaranyat a megfeleld feltételek biztosi-
tasaval novelni lehet.

Emellett a felndttoktatds megfeleld rendszerének kialakitasaval modot kell adni arra, hogy a
tapasztalt mezdgazdasagi vagy ipari munkasok koziil tobben tovabbtanulhassanak, s részben
mint kdzvéleményt alakitdé munkasok €s parasztok, részben mint értelmiségiek vegyenek részt
a tarsadalom életében.

A kozoktatas fontos problémaja marad, hogy a korszerti altalanos muveltséget milyen elemek-
bdl allitsuk 6ssze, milyen tantargyak keretében oktassuk és milyen modszerekkel. E tekintet-
ben nyilvanvald, hogy a matematikai ¢és a nyelvi kultara elétérbe allitasa, a természettudoma-
nyi €s a tdrsadalomtudomanyi targyak tanitdsanak megjavitasa (és ahol lehet, jobb Osszefoga-
sa), az audiovizualis eszk6zok felhasznalasa, a radio €s televizid bekapcsoldsa sok ijat hozhat.
A tantervi és tananyagbeli valtoztatasokndl azonban tekintetbe kell venniink, hogy az iskola
nem tanithat meg mindent, s nagymértékben kell tdimaszkodni az iskolan kiviili mtivelddési
formakra ¢€s lehetdségekre. Ez viszont sziikségessé teszi, hogy az ifjusagot jobban bekapcsol-
jék a kdzmuvelddésbe, s tanulasanak-nevelésének komplexebb, tehat iskolai €s iskolan kiviili
Hintegralt” tervét alakitsak ki. Sziikségessé teszi tovabba azt is, hogy az tgynevezett perma-
nens miivelddés elvei érvényesiiljenek a felndttoktatasban €és a kozmiivelddésben, és ennek
érdekében a kettdt jobban 0ssze is kell kapcsolni.

Az iskolanak nemcsak tudast kell adnia, hanem vilagnézetet, magatartast, ¢letmodot is kell
formalnia. Realis humanizmus alapjan 4ll6, kritikai szellemii nevelésre van sziikség, ugyanis
az atmeneti tarsadalom nevelésiigyének egyik nagy problémdja éppen az, hogy masképp
valaszol az olyan jelenségekre, amelyek ellentmondanak a szocialista tarsadalom céljainak,
mint az ¢élet maga. Ha az iskola az idealis tarsadalom képét festi meg, a valosagba kikeriild
fiatal csalddottan veszi észre a kettd kozti kiilonbséget. Ez a csalodottsag gyakran k6zombdossé
tesz, sOt cinizmushoz €s nihilizmushoz vezethet. Ezzel a tapasztalattal szemben nem vértez fel
a leegyszerusitett és kotelezd tananyagként kezelt kompendium-marxizmus. Ezért a kritikai
szellemre neveld és a redlis humanizmust érvényesitd elméletre és tapasztalatra egyarant
tamaszkodd nevelés lehet csak hatékony. A kritikai szellem kifejlesztése egyszerre kivanja
meg az értelmi és az érzelmi nevelés eszkozeinek felhasznéalasat. A marxizmus-leninizmus
vilagnézete nemcsak abbdl a felismerésbdl fakad, hogy a vilag és a tarsadalom térvényszeri-
ségeit a dialektikus €s torténelmi materializmus alapjan meg lehet magyarazni, hanem abbol a
felhaborodasbol is, amelyet a tdrsadalmi egyenldtlenség, az elnyomas, a kizsakményolas sziil.
A hazafisdg nem pusztan azon alapszik, hogy valaki értelmileg azonositja magat egy nép
kultargjaval és multjaval, hanem azon is, hogy szereti-e sziil6foldjét, azt a kornyezetet,
amelyben felnétt, cselekvd ember lett. Internacionalista is Uigy lesz az ember, hogy felismeri a
nacionalizmus kéartevéseit, és érzelmileg is kozosséget vallal az elnyomottakkal és kizsak-
manyoltakkal, s mindazokkal, akik vele egyiitt gondolkoznak ¢és éreznek szerte a vilagban. A
szocialista erkdlcsot nemcsak az a belatas tamogatja, hogy valamiféle ,,tarsadalmi szerzodés”
alapjan az egyéneknek egy magasabb rendii kozosséget kell megteremteniiik, amely lehetévé
teszi a termelés, a fogyasztas fejlesztését, s ezzel egylitt az emberibb ¢életmddot, hanem az a
meggy6zO0dés is, hogy az emberi viszonylatoknak, az emberek kozotti kapcsolatoknak a
huméanum szellemében kell fejlodniiik. Ennek az értelmi és érzelmi nevelésnek az egységét
még sok helyiitt nem sikeriilt megteremteni. Mindezek kovetkeztében még nem alakult ki
olyan allampolgari nevelés, amely kiformalhatnd a fejlett szocialista tarsadalom citoyen-
tipusat, aki mas modon forradalmar, mint az elédei voltak, de forradalmar - a kor kovetelmé-
nyeinek megfelelden.
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A NEPMUVELESTOL A KOZMUVELODESIG

1. A legutobbi idékig Magyarorszagon a koézmivelddésre a népmiivelés szot hasznaltak,
amely azt a régi aufkldrista torekvést fejezte ki, hogy az értelmiség vegyen részt a tomegek ¢€s
kiilondsen a parasztsag miiveltségi szinvonalanak emelésében.'”® Tulajdonképpen ennek a
fogalomnak a tovabbélése volt megfigyelheté abban a mozgalomban, amelyet 1945 utan a
koalicios kormanyzat felkarolt, s amelyet ,,szabad miivelddésnek” neveztek.

A Vallas- ¢és Kozoktatasiigyi Minisztérium iskolan kiviili népmiivelési ligyosztalya és
tanacsado szerve, az Orszagos Szabad Miivelddési Tandcs 1945 végén kezdte meg miikodeését.
1946 aprilisaban a miniszter a kdvetkezoképpen hatdrozta meg a szabad miivelddés értelmét:
»Flatal demokraciank nem mondhat le arr6l, hogy vilagszemléletileg is helyes iranyban
vilagositsa fel az évtizedeken at rosszul vezetett tomegeket. A vilagnézeti neveléssel azonban
egyenranginak tartja a magyar tdmegek targyi, szakmai, altalanos miiveltségi képzését.”' Az
ideoldgiat akkor a ,,népi irok eszméi hataroztdk meg, hiszen a szabad miivel6désbe jorészt a
Nemzeti Parasztparthoz tartozo értelmiség kapcsolddott be, kiilsnosen falun,”'*? ahol ekkor
még az egyhazak és a jobboldali partok hatottak, amelyek kulturalis szervezeteiket a szocia-
lista atalakulas ellen vonultattak fel. A szabad miivelddés segitett a klerikalis reakcio elleni
harcban, a parasztsag politikai és miiveltségi szinvonalanak emelésében, még ha sok helylitt a
kisparaszti elképzeléseket taplalta is.

A munkéssag korében legnagyobb hatasa a Szocidldemokrata Part kulturalis tevékenységének
volt, amely a szervezett munkassag egy részére €s jelentds kulturalis hagyomanyokra tdmasz-
kodott. A magyar kommunistak is a munkassag korében fejtették ki kulturalis munkajukat, de

B0 A témahoz lasd: A kozmiivel6dés helyzete és fejlesztésének feladatai. Az Orszagos Népmiivelési
Konferencia vitaanyaga. Népmivelési Propaganda Iroda. Budapest 1970. - A mivel6désiigy
helyzete és fejlodése 1966-1970 kozotti idoben. Miivelddésiigyi Minisztérium 1970. - Kézmiive-
16dés 1965-1972. KSH. Budapest 1973. - Koézmiiveldédési adatgylijtemény. KSH. Budapest 1973. -
Statisztikai Tajékoztato 1972. A kdzmiivelédés Osszefoglald adatai, 6sszeallitotta: Ekés Mihalyné.
Mivel6désiigyi Minisztérium. 1973. - Aczél Gyorgy: Népmiivelés a szocialista tarsadalomban. In
Eszménk erejével. Budapest 1971. - Boros Sandor: Erdekeltség, érdeklédés, miivelédés. Tdrsadalmi
Szemle, 1974. 2. sz. - Huszdr Tibor: Kozmilvelodés, kozosség, tarsadalom. Valosdg, 1974. 5. sz. -
Fiileki Jozsef: Kérddjelek a kozmuvelddésben. Tdarsadalmi Szemle, 1972. 7-8. sz. - Kovdcs Ferenc:
A munkasosztaly politikai-ideologiai miiveltségérdl és aktivitasarol. Tdarsadalomtudomanyi Kozle-
mények, 1971. 2. sz. - Laszlo-Bencsik Sandor: Miiveletlenek-e a munkasok? Tdrsadalmi Szemle,
1973. 11. sz. - Nagy Sdandor: A kdzmiivelodés koltségvetése. Néepmiiveles, 1974. 3. sz. - Vitanyi
Ivan: A kozmiivelddés tavlatai. Tdrsadalmi Szemle, 1973. 2. sz. - Szocialista Kultura és szérakozas.
Vita a Kritika 1972. 7.-1973. 3. szamaiban. - A kozmiivelédés helyzete és fejlesztésének feladatai.
Budapest 1974. - Varga Lajosné dr.. A magyar konyvkiadas 30 éve. 1945-1974. Magyar
Konyvkiadok és Konyvterjeszték Egyesiilése 1975. - Az alakuld ember. Szerk. Lux Alfréd. Buda-
pest 1976. - A kulturalis neveldmunkara vonatkozo fontosabb jogszabalyok, utmutatasok, Gsszeall,
és szerk. Simé Tibor, Budapest 1975. - Torvény a kdzmiivelddésrél. Osszeall. Bird Zoltan és dr. Fiir
Sandor. Budapest 1976. - A kozmiivelodés helyzete és fejlesztésének feladatai. Valogatott
dokumentumok gyiijteménye. Orszagos Kozmiivel6dési Tanacs. Budapest 1976.

B! Magyar miivelédéspolitika. Budapest 1946. 84. old.

B2 H. Sas Judit: A ,,szabad miivelddési” korszak néhany problémaéja. Népmiivelési Ertesitd, 1960. 1.
¢és 2. sz. - H. Sas Judit: A magyar népmuvelés torténete 1920-1948. Budapest 1962. - Kerékgyadrto
Elemér: A karacsonyista ideologia biralatdhoz. Budapest 1956.
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megprobaltak falun 6nélldan is fellépni. Ez utobbi tevékenység nem volt elég széles korti és
megosztotta a halado erdket, ezért hamarosan sor keriilt a szabad miivelédési intézményekkel
valo egyiittmiikddésre.

Az intézmények szama

Ev Tanacsi Szakszer- Mozik @ Szinhdzak @ Tanacs @ Szakszervezet Egyéb szerv =Muzeum
vezeti
kozmiivel6dési konyvtarak kezelésében miikodo miivelédési otthonok
szama
1950 1739 2594 1549 27 433 - - 62
1951 2972 3900 2084 20 1279 - - 68
1952 3417 6534 2446 20 1633 407 - 74
1953 3860 6500 2752 20 1858 - - 76
1954 4333 6270 2945 26 1887 257 - 79
1955 4461 6244 3653 30 1943 240 - 83
1956 4474 - 3931 31 1969 - - 82
1957 4271 4228 4152 32 2022 289 - 88
1958 4360 4969 4359 32 1961 333 - 89
1959 4581 5411 4424 33 - 314 - 90
1960 4668 5105 4558 32 2460 310 - 93
1961 4880 4396 4522 32 2520 322 - 98
1962 5051 4442 4478 32 2728 818 286 108
1963 5316 4593 4465 32 2815 923 175 121
1964 5492 4080 4461 30 2932 756 210 132
1965 5403 4009 4435 30 2945 748 185 142
1966 5425 4089 4359 30 2994 659 170 144
1967 5439 4056 4248 33 3026 631 141 148
1968 5397 3888 4033 33 2976 569 143 154
1969 5371 3819 3981 33 2989 545 139 180
1970 5293 3958 3879 34 2985 530 141 183
1971 5260 3585 3813 34 2998 495 141 185
1972 5190 3530 3756 34 2229 453 143 189
1973 5143 3492 3680 34 2266 437 112 195
1974 5111 3185 3648 34 2288 411 125 197
1975 5069 3213 3595 34 2308 373 124 207

A két munkaspart egyesiilési kongresszusa 1948-ban a népmiivelés programjat is meghata-
rozta mind vilagnézeti, mind szakmai-tartalmi, mind pedig intézményi szempontbdl. Erre
tamaszkodva a Miivelt Nép cimii hetilap megindulasakor Révai Jozsef a népmiivelés feladatait
igy foglalta 6ssze: ,,A kultarforradalom, »a népmiivelés« a sz6 legatfogdbb értelmében:
nemcsak abban all, hogy a kultaranak 0j »vasarlok6zonsége« jelentkezik, hogy munkasok,
parasztok szazezrei €s millidi tanulni, miivelddni akarnak. Ez a dolognak csak egyik oldala: ba
folottébb pozitiv oldala. A masik oldala, hogy a kultiréért jelentkezd, miivelédni akaro
néptomegek uj tartalmu kulturat akarnak, olyat, amely segiti 0ket munkéjukban, harcaikban,
ontudatuk fejlédésében, olyat, amely fegyver a keziikben a szocializmus épitésénél.” Hang-
sulyozza Révai, hogy a szocialista kultura népi kultara, de ennek nincs kéze a narodnyik
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népiességhez. ,,A népmiivészetre azért ¢pitiink, mert ez egyik eleme a néphez valo kulturalis
visszatérésnek.” Egyébként a népi kultiira nemcsak paraszti kultara, ,,beletartozik mindaz, ami
egészséges ¢s nagy a magyar klasszikus kultiraban: Munkdacsytol Erkel Ferencig, Mikszathtol
Moricz Zsigmondig, Pet6fitdl Adyig és Jozsef Attilaig. A magyar kultira nagyjaiban nemcsak
¢s nem elsdsorban osztaly korlataikat, polgari jellegiiket kell latnunk, hanem els6sorban népi
jellegiiket.”'** Ez a program erésen irodalom- vagy miivészetkdzpontu, s ez jellemzd a nép-
mivelésre hosszu ideig, bar torténnek erdfeszitések a tudomanyos ismeretek terjesztésére is.
Tartalmilag minden teriileten érvényesiti - a dogmatikus politika eredményeként - az ,,atpoliti-
zalast”, az aktualis politika kdzvetlen szolgalatat, a marxizmus leegyszertisitett felfogasat.

A miivelodeés egyéb lehetoségei

Ev Kiadott konyvek Kiadott id6szaki Kozmiivel6dési Radio = Televizid
és fiizetek sajtotermékek konyvtarak
szama = példany- | szama példany- allo- kolcsonzott | elofizeték szama
széma szdma manya kotetei (ezerben)
(millidban) (millidban)
(millidban)
1950 4219 60,6 334 474,5 2,2 - 6195 -
1951 5042 55,6 416 507,4 3,8 - 7014 -
1952 6577 444 478 519,8 5,2 - 886,7 -
1953 9058 47,1 531 510,6 6,1 17,2 1079,6 -
1954 11652 37,8 512 545,7 6,9 21,9 1270,2 -
1955 5207 32,5 632 580,5 7,8 25,8 14322 -
1956 4584 30,3 531 533,1 - - 15873 -
1957 3456 31,7 546 549,3 8,4 20,8 17743 -
1958 4001 36,2 577 579,5 9,0 24,1 1962,7 16,0
1959 6332 42,7 542 627,8 10,3 29,3 21024 52,6
1950 5335 41,6 590 704,6 11,1 30,2 22237 103,7
1961 5672 47,2 622 752,8 11,6 32,7 2314,1 205,8
1962 5256 45,5 634 785,8 13,1 37,7 2390,2 325,1
1963 4770 51,9 692 825,2 14,9 41,4 24523 471,4
1964 4789 51,9 702 879,8 16,6 46,2 24845 674,7
1965 4629 53,0 696 874,4 18,1 49,6 24842 831,2
1966 5259 53,3 690 919,1 19,8 52,4 2485,0 996,3
1967 5301 56,5 752 991,5 21,3 53,2 2478,8 1168,8
1968 5030 56,2 786 1027,7 22,1 54,2 25142 1397,5
1969 4831 56,1 840 1068,5 23,6 54,1 2531,4 1595,6
1970 5238 57,8 859 1101,0 24,7 54,8 2530,3 1768,6
1971 6468 61,0 867 1131,3 26,1 55,9 2542,5 1942,7
1972 7293 70,0 882 1162,6 27,3 57,7 25422 2084,7
1973 7581 71,3 907 1183,5 28,2 56,5 25332 2199,1
1974 88 050 77,1 920 1236,4 29,9 56,4 2541,0 2295,5
1975 8603 81,8 896 1249,1 31,6 54,7 25374 2390,4

13 Révai Jozsef: Irodalmi tanulmanyok. Budapest 1950. 279. és 280. old.
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hanglemezek
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304,6

376,7

476,6

7712

775,
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1708,4
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2270,0
2165,6
1920,4
1549,1
1797,4
2110,4
2628,7
3325,6
3302,7
3686,4
2873,6
2895,5
3068,3
3142,9
3166,5
3430,8



E korszak legnagyobb eredménye, hogy kialakult a népmiivelés intézményhalozata. A Népmii-
velési Minisztérium Osztonzésére népkonyvtarak €s miivel6dési otthonok szazai jottek létre,
¢és kifejlodott - részben a lap- és konyvkiadas, részben a Szabad Fold Téli Esték elnevezési
mozgalom keretében - az ismeretterjesztés, lendiiletet vett az ontevékeny miivészeti mozga-
lom, melynek gondozasat a Népmiivelési Intézet vallalta. A népmiivelés szolgalataba alltak
kiilonb6z6 hivatasos kultaraterjesztd intézmények is, a szinhazaktol a konyvkiadokig. Ez volt
az az 1ddszak, amikor a nagy tomegek eldszor taldlkozhattak a konyvvel, a szinhazzal, a film-
mel. Errdl az idészakrdl szolva nem lehet eléggé becsiilni azt a szenvedélyességet, amellyel e
korszak tudosai, irdi, szinészei, filmrendezdi, képzomiivészei, zeneszerzoi, eldadomiivészei,
oktatdi igyekeztek hozzéjarulni a kulturalis demokracia megval6sitasahoz.

2. 1953 utdn ugyanazok a valtozasok és vitdk jelentkeztek a népmiivelésben is, mint amelye-
ket a politikaban ¢s a kultira mas teriiletein megfigyelhettiink. Szervezetileg a legnagyobb
valtozast - az értelmiségi politika bizonyos modosuldsa kovetkeztében - a Természet- és
Téarsadalomtudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat 1étrehozasa jelentette, amely atvette a néhany
évvel kordbban megsziintetett Természettudomanyi Tarsulat hagyomanyait, s vallalta a tarsa-
dalomtudomanyi ismeretterjesztést is. Ez a szervezet egyszerre kivant az ismeretterjesztés
szervezd kozpontja és az értelmiség mozgalma lenni. 1956 eldtt forumain féleg tarsadalom-
tudomanyi vitdknak adott teret, amelyek az egyre erdteljesebben jelentkezd revizionizmus
hatésa alatt eltorzultak, s végiil is nem tudomanyos, hanem politikai polémiak lettek.

A Tudomanyos Ismeretterjeszto Tarsulat adatai

Ev Ismeretterjesztd Szabadegyetemre Nyelvtanfolyamra
eléadasok | eldéadasokon beiratkozott hallgatok
résztvevok

szama (ezerben)

1953 35 2061
1960 53 3165 9 10
1966 93 4702 20 24
1970 99 4496 18 24
1975 103 4560 19 41
1975. év az 194,3 144,1 201,3 404.,4

1960. év %-4aban

1970. év az 186,8 142,1 195,0 231,3
1960. év Y%-aban

1975. évaz 104,0 101,4 1048 174,9

1970. év %-aban

J6 vondsa volt az 1953 utani fejlédésnek, hogy megnétt a helyi kezdeményezés, és ezzel
érdekeltebbé lehetett tenni a tomegeket a hagyomanyok apolasaban, amelyekre az 1953.
juniusi parthatarozat kiilon is felhivta a figyelmet. A dogmatizmus sziikos €s ellentmondasos
multfelfogasa utdn olyan szemlélet lett Grrd, amely a hagyomanyok megitélésében nem allitott
fel vilagnézeti kritériumokat, s nacionalista torekvéseknek adott teret. Ezt a kritikatlansagot
segitette az is, hogy a kommunistak kozott sem volt egyetértés az értelmezésben, hol csak
politikai-ideoldgiai szempontok alapjan itéltek, hol pedig magukénak vallottdk mindazt, amit
a magyar kultara 1étrehozott. Gondot okozott az is, hogy feltimadtak a régi magyar polgari és
kispolgari szorakoztato ipar termékei, s az igynevezett ,,fogyasztoi” kultura termékei kezdtek
megjelenni Magyarorszagon. Ezek megitélésében sem volt egységes kritikai allaspont: hol
magasztaltak az operettet mint tomegmiifajt, hol pedig mint a legsilanyabb terméket itélték el,
hol elitélték a nyugat-eurodpai divatok utanzoéit, hol természetesnek és korszertinek tartottak.
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Olyan ellentmondasok jelentkeztek most mar nyiltan, amelyeket az el6z6 években részben
adminisztrativ eszkozokkel is hattérbe szorittattak, s amelyeket a mivelddéspolitika nem
tudott feloldani, mert erre sem az objektiv, sem a szubjektiv feltételek nem voltak meg.

3. 1956 utan a népmiivelés Iényegében az el6zo fél évtizedben kialakult szervezetben folytatta
munkdjat, de fokozatosan valtozé tartalommal és modszerekkel. Ebben az idoben a hivatasos
kulturélis intézmények egy része elfordult a szélesebb korli népmivelési tevékenységtol,
részben azért, mert a kozonség differencialddott, s igy megelégedhettek azzal, hogy csak
egyes rétegekre orientdlodjanak, részben pedig azért, mert a radid €s foleg a televizio hatékony
konkurrensként jelentkezett. Ugyanakkor mas intézmények, példdul a konyvtarak tevékeny-
sége kiteljesedett, a muzeumok fejlodésével pedig egy Uj ismeretterjesztd forma keriilt
elétérbe. A tudomany és a technika eredményei iranti érdeklodés novekedésével a Tudoma-
nyos Ismeretterjesztd Tarsulat tevékenysége kiterebélyesedett, s egyre nagyobb szerepet
vallaltak az ismeretterjesztésben a szakszervezetek, a KISZ és a Népfront is.

A kulturalis rendezvények latogatoi

Ev Mozi Szinhaz, Hangverseny, Cirkusz, Ismeretterjesztd Misoros  Muzeum
opera esztradmiisor varieté eldadas eléadas
latogatok szdma ezerben
milliéban ezerben milliéban

1950 47,1 3,0 380,0 1239,9 - - 1,3
1951 62,6 4,1 632,7 1768,7 - - 2,8
1952 68,5 6,0 1102,1 1846,2 - - 32
1953 73,0 5,9 1366,8 1851,1 - 2,6
1954 97,7 6,1 1187,7 2230,4 - - 2,1
1955 115,8 6,7 605,2 1960,4 - - 2,2
1956 113,7 5,1 879,2 2246,5 - - 2,6
1957 133,4 6,0 935,2 2266,1 - - 3,1
1958 131,0 6,8 1073,3 2334.9 - - 2,8
1959 134,8 6,5 1237,3 2258,0 - - 3,0
1960 140,1 6,4 1397,8 1518,7 - - 3,6
1961 135,4 6,3 1439,3 1564,2 - - 4,0
1962 121,8 6,0 1521,9 1608,9 5,5 10,9 4,6
1963 115,7 5,8 1381,2 1578,0 5,0 10,4 4.4
1964 111,1 6,1 1395,2 13233 4,9 - 5,1
1965 106,0 6,0 1289,6 1215,7 4,5 7,9 5,6
1966 104,6 5,8 1430,2 1370,5 4,9 8,6 6,1
1967 96,8 6,1 1518,4 1119,1 4,8 8,5 6,0
1968 84,5 5,7 1603,6 1316,7 5,1 7,6 6,5
1969 82,3 5,5 1570,1 1226,8 5,0 7,2 6,8
1970 79,6 5,6 1589,5 287,1 4,7 6,8 7,2
1971 74,7 5,5 1612,9 1618,6 4,4 6,7 7,5
1972 74,4 5,6 1739,5 1705,1 4,4 6,9 7,9
1973 73,5 5,7 1920,9 1630,8 4,3 7,1 9,3
1974 77,9 6,0 2144,6 1756,2 4,5 7,1 10,5
1975 74,4 6,2 2503,1 1271,7 4,8 7,9 11,9
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Az ontevékenység formai megvaltoztak. Hattérbe szorult a szinjatszok, az énekkarok és a
tanccsoportok munkaja, ezzel szemben nétt az igény az irodalmi szinpadok, a zenélés és
tancolas 1j formai irant. A miivészeti ontevékenység mellett egyre inkabb jelentkeztek olyan
aktivitasok, amelyek az ismeretterjesztéshez vagy valamilyen manualis kéziigyességet kivano
munkahoz kapcsolddtak. A miivelddési otthonok egy része elnéptelenedett, sok helyiitt azon-
ban klubok jottek 1étre, s igy formalodtak ki kisebb kozosségek, elsésorban az ifjasag koré-
ben, amelyek mar a megvaltozott formakat valasztottak.

A mivelddési tartalmakban és formakban mutatkozé valtozas kibdvitette az érté kozonséget
¢és novelte valasztasi lehetdségeit. Minthogy azonban a kulttra tarsadalmi presztizse bizonyos
teriileteken €s bizonyos rétegekben csokkent, a valaszték boviilése és a differencialddas rossz
iranyba is hatott. Egyrészt bizonyos intézményekben kozombosség jelentkezett a nagy
tomegek, munkasok és parasztok miivelddése irant, masrészt a tomegek igényeire hivatkozva
sokan terjesztdi lettek a legsilanyabb hazai vagy kiilfoldi ,,fogyaszt6i” kulturanak. Tegyiik
mindehhez hozza, hogy az értelmiség kozmiivelddési, kulturalis funkcidja elhalvanyult, és a
népmiivelést, az azzal vald foglalkozast sokan olyan reszortfeladatnak tartottak, amely csak a
pedagdgusok vagy a hivatasos népmiivelSk dolga.'*

A hatvanas évek vége felé mar nyilvanval6 lett, hogy egyrészt a tarsadalomban végbement
valtozasok, s az emlitett kulturalis jelenségek, masrészt a tudomanyos-technikai forradalom
folytan Gjra at kell gondolni ennek a tevékenységnek a céljait, modszereit, intézményes for-
mait. A helyzet altalanos felmérésére eldszor 1970-ben az Orszagos Népmiivelési Konferen-
cian keriilt sor, amely mar felvetette a népmiivelés korszerti értelmezésének kérdését. A vita-
anyag megallapitotta, hogy némelyek az oncélu amatérkodésre sziikitik le a kozmiivel0dést,
masok nem vonjak be ebbe a munkaba az 1) kozmiivelddési formakat, sokan a hagyomanyos
eszkozokre, a miivelddési otthonokra, a konyvtarakra, a mozikra és a mitkedveld miivészeti
mozgalmakra korlatozzak ezt a tevékenységet. Altalanosan elterjedt az a felfogas, amely a
kozmiivelddést nem az oktatasra €piild tovabbmiivelddésnek tekinti. ,,A kozmiivelodés -
mondja a konferencia vitaanyaga - a kiilonb6zé miivelddési-kozoktatasi, kozmuivelddési,
tudoményos €s miivészeti intézmények, a tomegkozlési eszkozok, a tarsadalmi szervezetek
kulturélis neveldmunkaja révén megvalosulo, a tarsadalom fejlodd sziikségleteire épiild, az
egyének és csoportok muveltségét, személyiségét fejlesztd, mindezt az egyének ontevékeny-
ségének allando erésitésével megvalositd tevékenység.”'*> Talan ez a meghatarozas tulsago-
san tag, hiszen tulajdonképpen feldleli az egész kulturalis forradalmat, legalabbis a befogado
oldalarol, de jol jelzi a torekvést, amely a kozmiivelddés tartalmanak és rendszerének
korszerusitését siirgette.

A Kozponti Bizottsag 1974 marciusdban alapos eldkészitdé munkalatok utdn megtargyalta a
kozmiivelddés helyzetét és fejlesztésének feladatait. A kozmiivelddés a legnagyobb eredmé-
nyeket az ismeretterjesztésben érte el, ahol eldtérbe keriilt a természettudomanyi-technikai, de
a gazdasagi kérdések iranti érdeklddés is. A miivészetet értd kozonség a lakossag 5-10%-a,
tovabbi 20-25% ugyancsak érdeklddik az értékes alkotasok irant. Fejlddott az amatérmozga-
lom, amelyben kézel 200 000-en vesznek részt.

1% Ezzel kapcsolatban lasd: Kopeczi Béla: Tarsadalom, miiveltség, értelmiség. Népmiivelés, 1972. 12 sz.,
Latohatar, 1973. 2. sz., Népmiivelés, 1973. 9. sz. (Vitazard). A Néepmiivelésben lezajlott vitarol és a
kérdéshez kapcsolddo egyéb irodalomrodl a Latohatdar 1974. 3. szama k6z0l részletes bibliografiat.

1% Orszagos Népmiivelési Konferencia 1970. Budapest 1970. 148. old.
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Tomegkulturalis mozgalom
1. Az ismeretterjeszto munka fobb adatai

Ev Mivel6dési Ismeretterjesztd 1000 lakosra Ismeretterjesztd 1000 lakosra
otthonok eléadasok jutd ismeret- szakkorok jutd ismeretter-
szama terjeszto elo- jesztd szakkori
adasokon részt- tagok szama
vevok szama
szama  résztvevok szama | tagjainak
szama szama
(ezerben) 1000-ben
1962 3832 96232 5486 545 6573 168 17
1966 3823 1103 526 4874 479 6366 167 16
1970 3656 1109 159 4695 455 5787 151 15
1974 2824 105933 4521 433 6297 182 17
1975 2805 110 781 4805 456 6390 191 18
1970. év az 954 1134 85,6 - 880 89,9 -
1962. év %-aban
1975. év az 76,7 101,35 102,3 - 1104 1260 -

1970. év %-4aban

A Kozponti Bizottsdg elé terjesztett jelentés megallapitotta, hogy az intézményrendszer
kiboviilt, s a kozmiivelddési munka egészében ma mar a radio és a televizid vezetd szerepet
jatszik, de novekedett a sajtd jelentdsége is. A hagyomanyos intézményrendszer kiépiildben
van, ) miivelddési otthonok, konyvtarak, mizeumok jottek 1étre. A szlikebben értelmezett
kozmiivelddés iranyitdsdban, szervezésében mintegy 40 000-en dolgoznak, a személyi
allomany felkésziiltségi szinvonala emelkedett. Az allam 1972-ben 3,9 millidrdot forditott
kozmuivelodési célokra, a tarsadalmi szervezetek 442 millidt, s bar az elmult években van
emelkedés a raforditasokban, lelassultak a beruhdzéasok, és nem elegendd az egyes miivelddési
intézményeknek nyujtott tdmogatas.

2. Miikedvel6 miivészeti csoportok, rendezvények fobb adatai

Ev Miikedveld 1000 lakosra juté mi- Miisoros 1000 lakosra juto
mivészeti kedveld miivészeti estek miisoros esten
csoportok csoporttagok szama résztvevok szadma

szdma  tagjainak szdma  résztvevoinek
szama szama
(ezerben) (ezerben)

1962 14 945 299 30 50369 10 883 1082

1966 11709 244 24 40538 8 551 840

1970 9 645 195 19 31025 6 769 656

1974 10 633 210 20 34564 7 059 676

1975 11 057 223 21 36475 7 852 745

1970. évaz 64,5 65,2 633 616 62,2 60,6

1962. év %-4aban

1975. ¢év az 114,6 114,3 - 1176 116,0 -
1970. év %-aban
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Az iranyitasban tovabbra is koordinalatlansag tapasztalhat6 az allami intézmények kozott, de
az allami ¢és a tarsadalmi szervezetek kozott is, tartalmi, személyi, gazdasagi szempontbol,
ami a helyes orientélast, a rendelkezésre all6 eréforrasok jo felhasznéalasat nem teszi lehetéve,
csokkenti a munka hatékonysagat.

A hatarozat kimondja, hogy ,,a kozmiivelddés az oktatasi rendszer - mindenekeldtt az altala-
nos iskola - eredményeire alapozva juttassa el a tomegekhez népiink és az emberiség
multjanak és jelenének halado szellemi értékeit, szocialista eszmeiségli kulturalis alkotasait,
segitse eld a hazafias ¢és internacionalista nevelést. A kdozmiivelodésnek hozza kell jarulnia a
kozéleti tevékenység fokozasahoz, segitenie kell a szocialista demokracia tovabbi kiszélesité-
séhez sziikséges szellemi eléfeltételek megteremtését. A kdzmiivelédés nem szlkithetd le a
kultira, a miveltség terjesztésére, kozvetitésére; fontos feladata a szocialista életmadd, élet-
forma ¢s magatartas kialakitasdnak segitése, a szocialista eszmékkel valo értelmi-érzelmi
azonosulés, a kozosségi szellem, a cselekvd erd, a kozéleti aktivitas fejle:sztése.”13 6

Az egyes osztalyok és rétegek helyzetét vizsgalva, a hatarozat nagy sulyt helyez a munkés-
osztaly miiveltségi szinvonaldnak emelésére és ezen beliil az 50 kiemelt nagyiizem dolgo-
zoinak altalanos miiveltségi €s szakmai tovabbképzésére. A falusi lakossag szempontjabol
foleg a meglevd hatranyok lekiizdését, a korszerli ismeretek terjesztését és a népmiivészeti
hagyomanyok é&polasat emeli ki. Az ifjisdg miivelddési lehetoségeinek tovabbi javitasat €s
ezen beliil kiillonosen a kozosségi miikodési formak kifejlesztését siirgeti. A ndk vonatko-
zasaban felhivja a figyelmet a csaladi, gyermeknevelési terhek sulyossagara, s az ezt
tekintetbe vevd miivelédési formak kialakitdsara. Szorgalmazza a munkahelyen az olyan
érdekeltségi viszonyok kialakitasat, amelyek a kulttra és a szakképzettség presztizsét emelik.

Az amatérmozgalommal kapcsolatban fdéleg az aktivitds mozzanatat hangsulyozza. A
folyamatos miivelodés feltételeinek megteremtését ugy orientalja, hogy szorosabb kapcsolat
alakuljon ki a kozoktatasi €s a kézmiivelddési intézmények kozott. A szabad id6 hasznos
eltoltését vizsgalva a tarsadalmi tervezés, iranyitas és befolyasolas sziikségességét emeli ki, €s
a mivelddésben, a szorakozasban, a sportolasban jeloli meg a fobb tevékenységi koroket. A
miivészeti alkotdsok népszerli terjesztési formainak megteremtését slirgeti €s a szocialista
szellemii miivek propaganddjat kivanja erdsiteni. A miivészeti szovetségektol és a tudoma-
nyos intézményektdl nagyobb tdmogatast var a kozmiivelddés fejlesztéséhez.

Az intézményrendszer fejlesztése mellett szorgalmazza a kiilonb6z6 intézmények munkajanak
jobb Osszehangolasat, nemcsak tartalmi, hanem gazdasagi szempontbdl is. Eldirdnyozza a
kozmiivelddés teriiletén dolgozok képzettségének tovabbi javitdsat. Az irdnyitds terén nagy
szerepet szan az Orszagos Kozmiivelodési Tanacsnak és a megyei kozmiivelddési bizottsa-
goknak, melyeknek feladata a koordinalas a kiilonb6z6 allami és tarsadalmi szervek kozott.
Az egész tevékenység iranyitdsa szempontjabol kiemeli a tOmegszervezetek szerepét, a
partszervezetek feleldsségét.

Ez a hatdrozat részben régi gondokra tér ki €s azok megoldasat helyezi kilatasba, részben
azonban felhivja a figyelmet az 0j lehetdségekre és feladatokra is, mind tartalmi, mind
szervezeti, mind gazdasagi vonatkozasban.

A hatarozat alapjan kézmuvelddési torvény késziilt, amelyet az orszaggytilés 1976-ban foga-
dott el. A torvénytervezetet benyujtd miniszter a torvény szellemét igy jellemezte: ,,Meghata-
roz6 alapgondolat benne a kulttira tovabbi demokratizalodasanak elésegitése a kozmiivelddés

1% A kozmiivel6dés helyzete és fejlesztésének feladatai. Budapest 1974. 59-60. old.
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eszkozeivel; tovabba, hogy a kozmiivelddés 1j értelmezése szerepel benne, amely nem engedi
lesziikiteni a fogalmat, hanem a teljes személyiség fejlesztésére vonatkoztatja, nem zarva ki
beldle senkit ¢s nem mentve fel a részvétel felelossége alol egyetlen tarsadalmi réteget sem.
S6t, hangstlyozza a csalad szerepét, utal a munkahelyek, lakohelyek lehetdségeire, kotelezett-
ségeire is. Kovetelményeket tdmaszt tehat minden szervezettel, minden miivelddési intéz-
ménnyel szemben, ideértve a kdzoktatds intézményeit éppugy, mint a tomegtdjékoztatasi vagy
a miivészeti intézményeket.”"’

4. A fejlédés ugropontja tartalmilag a hagyomanyos és az 0j tomegkommunikécios intéz-
mények, a lap- és konyvkiadas és -terjesztés, valamint a radio és televizid6 munkéjanak
megjavitdsa jobb koordinalasa a kulturalis forradalom céljainak tudatos szolgalata alapjan.
Ebbdl a szempontbdl érdemes megvizsgalni a kultira terjesztését szolgald fontos csatorndk
tevékenységét, a konyvkiadasét, sajtéét, a radioét és televizioét, s azokat a problémakat,
amelyek féleg a szocialista tomegkultira kialakitasa terén meriilnek fel.

A demokratizalést szolgalta a kdnyvkiadas volumenének nagyarany novekedése, nem feltét-
leniil a miivek szamat, hanem a példanyszamot tekintve. 1975-ben 8603 konyv ¢és fiizet jelent
meg 81,8 milli6 példanyban, 1938-ban 5611 miivet adtak ki, de csak 16,8 milli6 példanyban.
Egy fére ma 7 példany jut, ami a legfejlettebb orszagokhoz képest is j6 eredmény. Tovabb
lehetne egyébként emelni a miivek és féleg a példanyok szamat, ha Magyarorszag nem
szorulna nagy mértékben papir- és celluloz-behozatalra. Legdinamikusabb a fejléddés az ifju-
sagi, tankonyv-, gyermek- és az ismeretterjeszt irodalomban, ami természetesnek tiinik: ez a
harom kiadasi ag fordul a legnagyobb kozonséghez. A tudoményos és szakmai irodalomra
viszont mindenekeldtt a kiadasi kor bdviilése, s ezzel egyiitt a miivek szdmanak novekedése
jellemzd.

A szocialista kiadaspolitika elsésorban az értékekre épiil. Ha ebbdl a szempontbol vizsgaljuk
a szépirodalmi konyvkiadast, a ,,klasszikusok ujjasziiletését” kell kiemelniink. 1945 6ta a leg-
nagyobb példanyszdmban a magyar klasszikus regényirék koziil Jokai, Moricz, Mikszath
mivei jelentek meg, a koltok koziil Pet6fi, Arany, Ady, Jozsef Attila kotetei. A kiilfoldi
klasszikus szépirodalom is részese ennek az ujjasziiletésnek. Az amerikai irodalombdl Mark
Twain és Jack London a listavezetd, az angolbol Shakespeare, Dickens, Defoe és Kipling. A
franciabol Verne, Balzac, Zola, Maupassant, Stendhal, France és Hugo. A németbdl a Grimm
testvérek és Thomas Mann.

A mai magyar irok alkotasai koziil a legnagyobb példanyszamban - a szdérakoztatd irodalom
termékei mellett - azok a miivek jelentek meg, amelyek lényeges tarsadalmi-emberi kérdé-
sekre hivtak fel a figyelmet. Ugyanezt mondhatjuk el a mai kiilf6ldi irodalomrol is, amelynek
megjelentetésében a magyar kdnyvkiadas igazan nagyvonall volt, hiszen nemcsak a legkiva-
16bb alkotasokat publikalta, hanem a sokszor csak divatos irdnyzatokat képviseld munkékat is,
amelyek mulo sikernek bizonyultak.

Az ismeretterjeszté konyvkiadasban ki kell emelniink az 6sszefoglalé miivek, a sorozatok, a
lexikonok és a ,,magas” ismeretterjesztést szolgald konyvek publikalasat. A tarsadalom-,
miiszaki, agrar-, orvostudomanyi szakmai konyvkiadasban ugyancsak el6keld helyet foglalnak
el az 6sszefoglaldo munkak és kézikdnyvek.

7 Pozsgay Imre kulturalis miniszter beszéde az orszaggytilésen. Népszabadsdg, 1976. oktober 15.

114



Konyvkiadas

Ev Konyvek és fiizetek Ebbol

szdma példanyszama szépirodalom ismeretterjeszté irodalom
(ezerben)
szama példanyszama szama  példanyszama
(ezerben) (ezerben)

1938 5611 16 785,5 1129 6 529,5 1746 2522,0
1948 4482 21 683,0 629 3037,0 1282 2 541,8
1953 9058 47133,1 436 3201,5 2216 25103,0
1960 5335 41 648,3 711 10 392,1 957 8381,2
1966 5259 53259,3 668 10 176,6 902 14 297,7
1970 5238 57 790,0 673 10907,0 907 18 291,5
1975 8603 81773,6 707 13919,2 1720 23 597,0
1970. év az 98,2 138,8 94,7 105,0 94,8 2182

1960. év %-4aban

1975. év az 164,2 141,5 105,1 127,6 189,6 129,0
1970. év %-aban
Erdekes megfigyelni, hogy ma mindeniitt a vilagon nagyobb figyelemmel fordulnak a
népszerli tudomanyos miivek, mint a szépirodalom felé. A magyar olvasokdzonség egy része
tartja még magat a hagyomanyokhoz, de mar nalunk is azt tapasztaljuk, hogy a tanulmanyok, a
vitairatok, a dokumentummiifajok elétérbe keriilnek. Ez ujfajta kiadaspolitikat és terjesztést
kivan meg, de a kutatdok kilépését is a sziik szakma korébol.

Ma konyvkiadasunk tartalmi szempontbdl elsdsorban két gonddal kiizd. Az egyik az, hogy az
adott nyomdai és papirellatasi koriilmények kozott miként lehet biztositani a szépirodalomban
¢s az ismeretterjesztésben az olcsé ¢€s tetszetds kivitelli zsebkdnyvsorozatok kiadasat. A masik
gond az értékkritériumokkal fligg 6ssze. Nem kétséges, hogy sziikség van szorakoztatdé miivek
kiadasara is, de hol a hatar e tekintetben? Ehhez kapcsolodik az a kérdés is, hogy konyv-
kiadasunk és konyvterjesztésiink miképpen tdmogatja a valoban értékes miiveket és kiilondsen
a szocialista alkotdsokat? A megfeleld példanyszam politika kialakitdsa onmagaban nem
elegendd. Sziikség van olyan konyvpropagandara is, amely az értékeket fel tudja mutatni és a
kozonség figyelmét fel tudja hivni rdjuk. Az utdbbi idében torekvést latunk arra, hogy a
konyvkiadas és a televizido valamennyire Osszehangolja tevékenységét, ezt az Orvendetes
kisérletezést tovabb kell fejleszteni, mint ahogy a konyvkiadasnak - éppen elért eredményei
alapjan - jobban kell hatnia a kozmiivel6dés mas csatornaira is.

A demokratizmust a konyvkulturdban a szocialista allam arpolitikdja is szolgalja. A kdnyvek
atlagara 1974-ben 21,50 (1 kg kenyér ara 3 Ft 60 fillér), a szépirodalomban 33,20, az ifjusagi
¢s gyermekirodalomban 17,70, az ismeretterjesztd irodalomban 25,10, a tankdnyveknél 6,90
Ft volt. A konyvterjesztd haldzat eljut az ilizemekig és a termeldszovetkezetekig. Ered-
ményeire jellemz0d, hogy 1951-ben a konyvforgalom értéke 143 millio Ft volt, 1975-ben 1,7
milliard. A lakossagi és a koziileti konyvvasarlas 1951-ben csaknem fele-fele aranyban oszlott
meg, 1975-ben viszont a lakossagi vasarlads meghaladta az 1,4 milliard forintot, és csak a tobbi
jutott a koziiletekre. Ez azt jelenti, hogy évente 140 Ft-nyi, tehat koriilbelil 6 kotetnyi
konyvvasarlas jut egy lakosra, ha az irni-olvasni nem tudé gyermekeket is beleszamitjuk. Ha a
konyvvasarlas volumenét agazatonként vizsgéljuk, az els6 helyen 4&ll a szépirodalom, az
ifjasagi és gyermekirodalom, azt kdveti a tankonyv, amely évenként az egész konyveladasnak
mintegy 10%-at teszi ki, majd az ismeretterjesztd irodalom.
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A szocialista muvelddéspolitika céljait szolgéalja a széleskoriien kiépitett konyvtarhalozat,
amelynek igénybevétele ugyszolvan dijtalan, a beiratkozds évi 3 Ft-os Osszege jelképes
hozzajarulasnak tekinthetd.

A konyvforgalom alakulasa és a konyvesboltok szama az 1951-1975. években

Ev Kényvforgalom ebbdl Koényvesboltok szama
m/Ft-ban
koziileti lakossagi Budapesten vidéken Osszesen
vasarlas

1951 143 64 58 121 179
1955 217 65 144 65 157 222
1960 554 125 429 83 219 302
1965 778 167 611 100 241 341
1970 1033 224 809 111 268 379
1971 1143 232 911 116 266 382
1972 1218 240 978 119 267 386
1973 1434 268 1166 122 256 378
1974 1617 311 1306 130 271 401
1975 1749 324 1465 133 288 421

A konyvtari allomany és ezen beliil els6sorban a konyvek szama - a konyvkiadas novekedé-
sével - viszonylag gyors iitemben nott az elmult évtizedben. Az 6sszes konyvtari konyveknek
mintegy a fele a nagykozonség szdmara hozzaférhetd kozmiivelddési konyvtaraké és tovabbi
0todrésze az iskolés fiatalok olvasasi igényeinek szolgalatdban all.

Konyvtarak
1. A konyvtarak osszefoglalo adatai

Ev, konyvtar tipusa Konyvtarak szama = Konyvtarak allomanya =~ Ebbdl a konyvek szama
1000 konyvtari egységben

1961 17 672 41 158 27 625
1965 17 564 55052 38 549
1970 17213 63 186 50 664
1974 15218 85139 61 862
Ebbdl:

Tanécsi kozmiivelddési 5111 21 690 21 364
Szakszervezeti kozmiivelddési 3185 8170 8170
Tudomanyos és szak- 1833 43 643 20 692
Altalanos iskolai 4 625 7317 7317
Kozépiskolai 464 4319 4319
1970. év az 1961. év %-aban 97,4 153,5 183,4
1974. év az 1970. év %-aban 88,4 134,7 1221
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2. A kozmiivelodeési kényvtarak adatai

Ev Konyv- Ossz- Beirat- | Ko6lcsonzott
ta,rak allomflny kozoFt konyytarl 1000 lakosra juté
szdma | (ezer konyv-  olvasok egységek
tari egység) szama szama

(ezerben) (ezerben)

konyvtari | beiratkozott = kdlcsonzott

alloméany- olvasok konyvtari
egység szama egységek
szama

1950 4333 2 246 403 - 239 43 -
1953 10 360 6 061 1126 17 181 628 117 1791
1960 9773 11115 1627 30 169 1111 163 3022
1966 9514 19 812 2197 52376 1943 215 5146
1970 9251 24716 2225 54 827 2389 215 5307
1975 8282 31557 2211 54711 2985 209 5190

1970. év az 94,7 222.4 136,6 181,7 - -
1960. év %-4aban

1975. év az 89,5 127,7 99.4 99,8 - -
1970. év %-aban

Jellemzd a konyvtarak nagy szerepére, hogy a kozmiivelddési konyvtarakban az 1000 lakosra
jutd kolesonzott konyvek mennyisége meghaladja az 5300 kotetet €s az elmult 25 év alatt
megharomszorozddott. FOként a fiatalok aranya ndvekszik az olvasok kozott (55% iskolai
tanul6). Emiatt a gyermek- ¢s ifjusagi konyvek igénybevétele nagyobb aranyll, mint a tobbi
konyveké. Az ellentmondast jelzi, hogy a konyvtari alloményban az ifjisagi és gyermek-

irodalom csak 20%-kal, a kolcsonzott miivek kozott viszont 33%-kal részesedik.

3. A tanacsi kozmiivelodesi konyvtarak olvasoinak megoszlasa életkor szerint %o-ban

Ev 15 éven aluliak 15-19 évesek 19 évesnél idésebb Osszesen

1960 38,6' 16,1 45,3 100,0
1966 39,3 18,2 42,5 100,0
1975 38,0 19,6 42,4 100,0

4. A tanacsi kozmiivelodési konyvtarak olvasoinak megoszlasa foglalkozas szerint %o-ban

Ev Mezbégazdasagi | Ipari és mas  Tanulok Egyéb foglalkozasuak Osszesen
fizikai dolgozok

1960 18,0 14,8 - 67,8 100,0

1966 12,9 13,0 54,9 19,2 100,0

1975 5,0 15,0 55,3 24,7 100,0

138 14 éven aluliak.

139 14-18 évesek.
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5. A tanacsi kozmiivelodesi konyvtarak allomanydsszetétele %o-ban

Ev Szépirodalom Gyermek- és ifjusagi = Ismeretterjeszté miivek Osszesen
irodalom

1960 48,1 16,6 35,3 100,0

1966 45,5 22,6 31,9 100,0

1975 42,4 21,2 36,4 100,0

6. A tandcsi kozmiivelédési konyvtarakbol kolcsonzott kotetek irodalomcesoportok szerinti
megoszldsa

Ev Szépirodalom Gyermek- és ifjusagi = Ismeretterjeszté miivek Osszesen
irodalom

1960 54,3 31,3 14,4 100,0

1966 442 37,2 18,6 100,0

1975 443 33,5 22,2 100,0

Magyarorszagon 1975-ben Osszesen 902 iddszaki sajtotermék jelent meg, ebbdl a napilapok
szama 29. Az Osszes id0szaki sajtoterméknek ez a 3%-a a példanyszdm 66%-at adja, mig a
80%-ot képviseld havi- és egyéb lapok az 6sszpéldanyszambol csak 8%-kal részesednek. Az
utobbi évek érdekes fejlédése, hogy a vidéki napilapok példanyszama megnétt, ami a helyi
érdeklddés élénkiilését és egyben kielégitését jelzi. A Magyar Szocialista Munkéspart koz-
ponti lapja, a Népszabadsag naponta atlag 760 ezer példanyban, a szakszervezetek lapja, a
Népszava kozel 300 ezer, az Esti Hirlap 240 ezer, a Hazafias Népfront lapja, a Magyar
Nemzet tobb mint 120 ezer példanyban jelenik meg, s ezek a példanyszamok - nem kis
részben papirellatasi gondok miatt - stagnalnak. Az Gjsagolvasok szdma megnétt, a felndtt
lakossagnak csak 30%-a nem olvas napilapot. (Akik sem napi-, sem hetilapot nem olvasnak,
azok a felnétt lakossag 15%-at teszik ki.) Az ujsdgot nem olvasok zome 50 évesnél iddsebb,
illetve alacsony iskolai végzettségli vagy kis falvakban, tanyakon él.

A napilapok kulturalis tevékenysége esetleges, éspedig nem elsdsorban azért, mert jobbara
eseményekhez kotddik, hanem azért, mert hosszabb tdvon nem ad megfeleld attekintést és
tajékoztatast az olvasokozonségnek. Részben terjedelmi okok miatt a tudomany, az irodalom,
a muvészet képviseldi koziil viszonylag kevesen szélalnak meg. A napilapokban kisebb
tanulmanyok, szépirodalmi munkak, rajzok meglehetdsen ritkak, elvétve kapnak teret. Eset-
legesség jellemzi a kritikat is, mert nem tekinti at mindazokat a kiadvanyokat, kiallitasokat,
hangversenyeket stb., amelyek kulturalis életiink egy-egy peridduséban jelentkeznek. Aki a
napilapokbdl kivan a magyar kulturalis életrd]l informalodni, annak legfeljebb a hirek adnak
bizonyos tdmpontot, az alaposabb értékelések ritkak, s ezért nem is tudjak felhivni a figyelmet
arra, hogy mi a jo és mi rossz kulturalis életiinkben.

A Népszabadsag és a Népszava megvizsgalta, hogy a napisajtoban mi érdekli legjobban az
olvasokat, s a kapott sorrend ez volt: kis hirek, kiilpolitikai irdsok, blinligyi-baleseti tudo-
sitasok, sportrovatok, belpolitikai irdsok. A legkevésbé olvasott cikkek koz¢ tartoznak azok,
amelyek kulturdlis kérdésekkel foglalkoznak. Ez nyilvan nemcsak azzal fiigg Gssze, hogy
bizonyos olvasokat ezek a témak nem érdekelnek, hanem azzal is, hogy sokan nem olyan
jellegti kulturalis irdsokat kivannak latni, mint amilyenek megjelennek.

118



Az iddszaki sajtokiadas osszefoglalo adatai

Ev Osszes id6szaki ebbdl Osszes id6szaki ebbdl 100 lakosra jutd
sajtotermékek = napilapok sajto termékek napilapok = kiadott sajtotermékek
példanyszama
szama példanyszama (millioban)
1946 373 _ 288 - 3191
1950 334 24 475 291 5087
1960 590 24 705 472 7 062
1966 690 25 919 629 9029
1970 859 29 1101 731 10 657
1975 902 29 1248 818 11 841
1970. évaz 145,6 120,8 156,2 154,7 150,9

1960. év %-aban

1975. év az 105,0 100,0 113,4 111,9 111,1
1970. év %-aban

Nagyobb szerepiik van a kulturalis tdjékoztatasban a kiillonbozd folydiratoknak. Jol szolgalja
féleg a természettudomanyos ismeretterjesztést az Elet és Tudomdny a maga 164 ezres atlag-
példanyszamaval. 132 ezres atlagpéldanyszamban jelenik meg a Film Szinhaz Muzsika, amely
a kulturalis életnek a cimben felsorolt teriileteirl informal. Az Elet és Irodalom (példany-
szama 29 ezer) az irodalom mellett igyekszik kozéleti problémakkal is foglalkozni. Az
irodalmi folyéiratok koziil a Kortdrs példanyszama 17 ezer, az Uj Irasé 19 ezer, a Nagyvildgé
23 ezer. A komplexebb tajékoztatas iranti igényt bizonyitja a Latohatar sikere, amely féleg az
irodalom, miivészetek, kozmiivelddés tertiletérdl gyiijti 0ssze utankozlésre a legérdekesebbek-
nek tartott irdsokat.

5. Az 1j tomegkommunikécids eszk6zok koziil a régebbi a radid, amelynek miisorai (elsdsor-
ban a Kossuth ad6¢; a Pet6fi adot és a harmadik misort technikai okokbol kevesebben tudjak
fogni) ma csaknem mindenkihez eljutnak, mivel tobb mint 2,5 milliéo eldfizet6t tartunk
szamon, ebbdl tobb mint 600 000-et Budapesten. A budapestiek a legjobb radidhallgatok,
utanuk kovetkeznek a vidéki varosok meg a falvak lakosai. A Kossuth és a Pet6fi ado miisor-
Osszetétele nagyjabol hasonlo: 9-13% jut informéciora (az elsé helyen mindig a Pet6fi radiot
emlitjiik), 11-9% politikai adasokra, 21% mindkét adon komolyzenére, 41-35% konnyii-
zenére, 1,8-5,8% irodalmi miisorokra, 0,6-7,5% dramai musorokra, 4,1-3,6% szérakoztatd
miisorokra, a tobbi ifjusagi miisorokra és egyébre. Irodalmi vagy mas miivészeti forrasbol a
miisoroknak 68-72%-a taplalkozik, ha a konnylizenét és a szorakoztatd miisorokat is ide
szamitjuk. Ez azt is jelenti, hogy a radié az irodalom ¢s miivészetek legfobb terjesztdje és -
tegyiik hozza - altaldban jo terjesztdje, még ha egyes szorakoztatd miisorokkal szemben
lehetnek is fenntartdsok, nem a miifajok, hanem a szinvonal miatt. Minthogy politikai és
aktualis miisorokat a felmérések szerint ma viszonylag kevesebben hallgatnak, nyilvanvalo,
hogy a dont6 tobbség az irodalmi és miivészeti, de ezen beliil foleg a zenei miisorokra szavaz.
Reggel ¢s este foleg a fels6foku végzettségiiek hallgatjak a radidt, napkdzben inkabb mas
rétegek, amelyek kdzben egyéb tevékenységet is végeznek. Ez a megoszlas is arra utal, hogy a
komolyabb kulturalis miisorok viszonylag sziikebb rétegekhez jutnak el.
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A radio-eldfizetok szama, 1000 lakosra juto elofizetok

Ev Radio-elofizetdk szama
Budapesten vidéken Osszesen

1938 145316 273917 419 233
1948 188 081 287 403 475 484
1953 379 125 700 523 1079 648
1960 608 635 1615106 2223741
1966 625 734 1 859217 2 484 951
1970 632 147 1898115 2530262
1975 625 195 1912 165 2 537 360
1975. év az 1938. év %-aban 430,2 698,1 605,2
1970. év az 1960. év %-aban 103,9 117,5 113,8
1975. év az 1970. év %-aban 98,9 100,7 100,3
1000 lakosra juté eldfizetok

1938 136 34 46
1948 118 38 52
1953 210 89 112
1960 330 198 222
1966 318 224 244
1970 312 228 245
1975 303 225 240

A televizio-eldfizetdk szdma roppant gyorsan ndvekedett. 1958-ban még csak 16 000
eléfizetdt tartottak szamon, 1975-ben mar kozel 2,4 millidt, ami azt jelenti, hogy megkdze-
litettiik Ausztria, Franciaorszag, Csehszlovékia ellatottsagi szintjét. A televizid-eléfizetok
szdma Budapesten 1975-ben 550 000, vidéken tobb mint 1,8 milli6 volt. A két csatorna koziil
az els6t ma lényegében az orszag egész teriiletén lehet fogni, a mésodikat azonban csak a
fovarosban, Pécs kornyékén, az Alfoldon és Tokaj kornyékén 60-70 km-es korzetben. Ez azt
is jelenti, hogy a nézdk jo részének nincs valasztasa a két csatorna kozott. Televizionézésre
1963-ban a feln6tt lakossag napi 0,4 orat forditott, 1972-ben 1,2 6rat. A fejlodés fdleg azzal
fiigg 0ssze, hogy megndtt a televizid-eldfizetdk szama, de azzal is, hogy csokkent mas kultu-
ralis eszk6zok igénybevétele, igy példaul radiohallgatasra 1963-ban napi 0,4 orat forditottak,
1972-ben mar csak 0,2 6rat."*” Falun nézik a legkevésbé a televiziot, Budapest és a vidéki
varosok kozott jelentds kiilonbség nincs.

Altalanos tendencia, hogy minél magasabb az iskolai végzettség, annal inkdbb né a lakossag
korében a televizionézés aranya, kivéve a diplomasokat, akik valamivel kevésbé nézik a
képerny6t, mint az érettségizettek. A nyolc osztalynal kevesebbet végzettekhez képest 1,6-szer
annyian nézik a televiziét a nyolc osztalyt végzettek, 1,9-szer annyian a kozépiskolat
végzettek koziil. A felnétt lakossdg 29%-anak nincs televiziokésziiléke, ezek haromnegyed
része nem végezte el a nyolc osztalyt, csak egytizediik fovarosi lakos, kétharmaduk kozsé-
gekben lakik és kétharmaduk csaladjaban kevesebb az egy fore jutod jovedelem ezer forintnal.
Ennek a csoportnak a fele 60 éven feliili, s tobb mint fele haztartasbeli és nyugdijas.

40 A KSH 1963-as és az MRT Témegkommunikéciés Kutatokdzpont 1972-es orszagos idémérlegé-
nek adatai.
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A televizio-eldfizetok szama, 1000 lakosra juto elofizetok

Ev Televizio-elofizetok szama
Budapesten vidéken Osszesen

1958 12 396 3642 16 038
1960 63 596 40 062 103 658
1966 320 384 675 894 996 278
1970 459 827 1308 734 1768 561
1975 552532 1 837 841 2390373
1975. év az 1960. év %-aban 868,8 4 587,5 2 306,0
1975. év az 1970. év %-aban 120,2 140,4 135,2
1000 lakosra juto eldfizetok

1958 7 0,4 2
1960 34 5 10
1966 163 81 98
1970 227 157 171
1975 268 216 226

A televizio két csatorndjanak profilja elkiiloniil egymastol. Az elsé csatornan 49%-ban, a
masodikon 87,2%-ban sugiroznak szérakoztatd miisorokat. Az elsd csatornan 26,8%-ot, a
masodikon csak 2,9%-ot tesznek ki a politikai miisorok. Az ismeretterjesztd miisorok ardnya
az elsén 13,2, a masodikon 9,8%. Az iskolatelevizid az elsd csatornan az Gsszes musoridd
1,3%-a, a gyermek- és uttdrémisor az els6 csatorndn 3,8, a masodikon 0,1%.

Ha egy kicsit kozelebbrdl vizsgaljuk a televizié miisorait egy hét tiikkrében, csak az elsd csa-
tornat véve alapul (1972-bdl van ilyen felmérésiink), azt latjuk, hogy tajékoztatasra (ebben a
hirek is szerepelnek) jut az addsidé 37,5%-a, iskolai oktatasra 15,6%-a, szorakoztatasra (zenei
¢s szinhdzi kozvetitésekkel egyiitt, amelyeknek aranyszama 3,3%) 27,7%-a, miivészetre,
irodalomra és tudomanyra 11,4%-a, gyermek- és ifjusagi miisorokra 5,8%-a, és egyebekre 2%.
(A heti atlagos miisoriddé 1972-ben 55 6ra volt.)

Az érdeklddés - a felmérések szerint - mindenekeldtt a tdjékoztatd miisorok, a kalandos filmek
¢s bizonyos szorakoztatd miisorok fel¢ fordul. Ezt igazolja az a tény, hogy a nézdk tobbsége
az este héttdl tiz 6raig adott misorokat figyeli, illetve szombaton és vasarnap a megeldz6
orakban kozvetitetteket is, els6sorban akkor, ha szérakoztatd jellegliek. Elég, ha e tekintetben
csak néhany példat néziink meg, taldlomra, mondjuk az 1973. december 4. és 9. kozti hét
addsaibol. A hiradd nézettségi foka atlagban 55-60%-os volt, egyes filmeket, amelyeket
kozvetleniil ezutdn vagy kozel ehhez adtak, az el6fizeték 60-70%-a nézett meg. Mas miisorok
nézettsége 40-50%-os fémiisoridében.'*!

Ha tobb hét statisztikait néznénk at, akkor is arra a kovetkeztetésre jutnank, hogy részben a
kulturdltsdggal, részben az életmdddal vagy még inkabb az életrenddel és persze a csoport-
érdekldodéssel fiiggnek Ossze a miisorok nézettségi fokai. Vannak azonban olyan esetek,
amikor az érdeklddés teljesen egybeesik a kiilonbozd kategoriaknal. 1971-ben kozvetitették a
Forsyte Sagat, és legalabbis az els6 adasokat az eléfizetok 80%-a tekintette meg, fliggetleniil
attol, hogy melyik tarsadalmi csoporthoz tartoztak.

" Tomka Miklés: A tévénézés és radidhallgatds mértékének véltozasi trendjei 1967-1972 kozott.
MRT. Budapest 1973. - A miisorfigyel§-szolgalat jelentése a Televizid 1973. december 4-9.-1 id6-
szakar6l. MRT. Budapest 1973.
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Neéhany évvel ezel6tt sok vita folyt arrdl, hogy vajon a televizio kiszoritja-e a hagyomanyos
tdmegkommunikéacios és kozmiivelédési eszkozoket.'** Ujabb, éspedig az ifjusag korében
végzett felmérések azt bizonyitjdk, hogy a televiziénézés és az olvasas nagyon jol megfér
egymassal. Egy 1964-es ¢s egy 1968-as felmérés Osszehasonlitasa alapjan megallapithato,
hogy az altalanos iskolaba jarok igénye az olvasas irant fokozodott. A nyolcadikosok 1964-
ben fele-fele aranyban szavaztak a televizionézésre €s az olvasasra, 1968-ban viszont a fiuk
50%-a az olvasast helyezte el6térbe, €és csak 44%-a a televizionézést, a lanyok 46%-a az
olvasast és 36%-a a televiziot.'* Az utobbi években az is bebizonyosodott, hogy a televizid
még serkenteni is tudja az olvasast, hiszen elég megemliteni, hogy Moéricz Zsigmond Rozsa
Sandor cimu regényének megfilmesitése novelte a keresletet a konyv irant is. De elmond-
hatjuk, hogy a miiemlékek, a képzOmiivészeti alkotasok, a hazai és kiilfoldi tdjak bemutatasa
is arra inditotta az embereket, hogy sajat szemiikkel, in natura nézzék meg azt, amit a televi-
zi6 bemutatott. Ma mar egyre nyilvanvalobb, hogy a televizido nemcsak igényt elégit ki, hanem
érdeklddést is felkelt, s nemcsak a passziv miivelddés elterjedését segiti, hanem aktivitasra is
indit. Es egyre nyilvanvalobb az is, hogy a régi és az Gjabb tdmegkommunikaciés és kozmii-
velddési eszk6zok és intézmények konkurrencidja helyett ezek egyiittmiikddésére van sziikség
kozmiivelddési feladataink megoldasanak hatékonyabb eldsegitése végett.

A radio és a televizid kozott van egy igen nagy kiilonbség a misorpolitika szempontjabol. A
televizid tavolrol sem tud olyan differencidlt musorpolitikat folytatni, mint a radio, tehat
kevésbé adja meg a valasztas lehetdségét. A televizid sokkal inkabb tomegjellegii, tomegekre
orientalt tevékenységet kell hogy folytasson, ami azt is jelenti, hogy nagyobb feleldssége van a
meglevdé igények kielégitésében, illetve az Ujak felkeltésében. Miisorpolitikajanak egyik
ugropontja, hogy miképpen méri fel és értelmezi az ugynevezett tomegigényt vagy legalabbis
a sz¢lesebb rétegek igényeit. Minden felmérés azt tanusitja, hogy a legnagyobb érdeklddés a
tajékoztatas és a szorakoztatas irant mutatkozik. Mig az els6 vonatkozasban a politika orien-
tal, a masodikat tekintve elég nagy a bizonytalansag, hiszen a szocialista kultira éppen a szo-
rakoztatas teriiletén viszonylag kevés értéket tudott felmutatni és ezért kénytelen volt atvenni
részben a régebbi kispolgari termékeket, részben a nyugati ,,fogyasztoi kultira” divatjait.

Tarsadalmunk egyik Iényeges problémaja, hogy miként lehet a feln6tt lakossag miiveltségét,
vilagnézetét, életmodjat ugy alakitani, hogy megfeleljen az egyre novekvo kovetelményeknek,
amelyeket a szocialista épités ujabb szakasza és a tudomanyos-technikai forradalom tamaszt.
Ez Ossztarsadalmi kérdés, s ilyen vonatkozdsban a kozmiivelodés elsdsorban a tomegek
problémdja, a miivelédéspolitika szempontjabol éppugy, mint az intézmények, a kdzvetitok,
az irok, mivészek €s kutatok szemszogeébol.

Ezt hangstlyozza az 1974-ben megjelent kézmiivelddési hatarozat is, amikor azt mondja: ,,A
kozmiivelddés akkor felelhet meg feladatanak, ha minden szinten tudatositjuk, hogy a munka
megjavitasa nem csupan az orszag kulturalis szintjének emelését jelenti, hanem a szocializ-
mus felépitésének egyik fontos tényezdje... A kdzmiivelddés a szocialista tudat formalasanak
egyik fontos eszkoze, tehat a kdozmiivelodési tevékenységet ideologiai, politikai munkanak
kell tekinteni, s ezt figyelembe véve kell biztositani méltdo megbecsiilését, személyi, szervezeti
és anyagi feltételeit.”'**

2 Lasd errél tobbek kozott: A tomegkommunikacié és a népmiivelés. Az Orszagos Népmiivelési
Konferencia anyaga. Budapest 1970. 2. kot. - Sandor Gyorgy: A televizio és a kozonség. Budapest
1974. - Hermann Istvan: Televizid, esztétika, kultira. Budapest 1976.

' T6th Béla: A gyermek, a televizio és az olvasas. Rddié és Televizié Szemle, 1972. 3. sz.

' A kozmiivel6dés helyzete és fejlesztésének feladatai. 77. old.
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VILAGNEZET, MAGATARTAS, ELETMOD

A tarsadalmi tudatnak, amely a tdrsadalmi létet tiikkr6zi egy adott kozosségben, kiillonféle
megnyilvanulasi formai vannak a tudatossagi szintek, az objektivaciok és a rétegek, csoportok
szempontjabol. Meg szoktuk kiilonboztetni a kevéssé tudatositott nézetekre, szokdsokra,
hiedelmekre, elditéletekre épiild kdznapi vagy mindennapi tudatot és a vildgnézetet, amely a
vilagrol alkotott nézetek és fogalmak egységes és tudatos rendszere. A kettd kozt kdlcsonhatés
van, s mindketté nem pusztin a nézetekben, hanem a sziikségletek és értékek rendjének
megvalasztasdban, ezzel egyiitt pedig a cselekvésben is jelentkezik, tehat az egyes ember és a
tarsadalmi rétegek és csoportok magatartasat orientalja.'* A magatartas a sziikségletek és az
értekek kivalasztasaban és azok megvaldsitdsi modjaban nyilvanul meg, s fiigg a koznapi
gondolkodéstdl vagy a Vilélgnézett('il.146 A magatartds dont6é hatdst gyakorol az életmdd kiala-
kitasara, amelyet azonban telepiilési, gazdasagi ¢s tarsadalmi tényezdok is meghataroznak. Az
¢letmod valasztason alapszik, azon, hogy az ember sziikségleteinek és aspirdcidinak meg-
felelden hogyan teremti meg, valtoztatja meg ¢és hasznalja fel életfeltételeit meghatarozott
tarsadalmi feltételrendszerben.'*” Ez azt is jelenti, hogy az életmédra hatéssal van a tudat és a
magatartas, de az ¢életkoriilmények is befolydsoljak amazokat.

A felszabadulas el6tt Magyarorszagon a koznapi gondolkodasban és az uralkodd vilag-
nézetben egyarant a vallds, a nacionalizmus és egy fejlddésben elmaradott, feudalis elemekkel
teli tarsadalom dzsentri-polgari szinezetii jogi-erkdlcsi normarendszere dominalt. A klerikalis-
nacionalista propaganda elsdsorban a politikai tudatra nyomta ra bélyegét, annal is inkabb,
mert annak fejlédése elmaradt még mas tudatformakhoz képest is. A felszabadulas utédn az
egykori uralkod6 ideologia szamos eleme tovabb élt, nem pusztan a volt uralkod6 osztaly,
hanem nagy tdmegek gondolkozasaban is.

A szocialista tdrsadalom 0 nézet-, sziikséglet- és értékrendszert allitott szembe a kapitalista
nemzetkozi és hazai tapasztalataibol és nem utolsdsorban a kizsdkmanyolt magyar tomegek
kultirdjabol, a haladé tudomanyos és miivészeti torekvésekbdl. A vilagnézeti helyzetet az
Otvenes évek elején illuzionista mddon itélték, meg, s feltételezték a marxizmus-leninizmus
altalanos elfogadasat. 1956 utan a partallasfoglalasok hangsulyozzdk, hogy a tarsadalomban
még ma sem beszélhetlink a marxizmus-leninizmus monop6liumarél, hanem csak hegemonia-
jarol, azaz vezetd szerepérél. Ez a megkiilonboztetés jelzi, hogy a marxista-leninista vilag-
nézet mellett mas nézetek, s6t nézetrendszerek is élnek még és befolyasoljak az emberek
magatartasat, életmodjat.

1. Miben jelentkezik a marxista-leninista vildgnézet hatasa a kozgondolkodasban? Elsésorban
a tarsadalmi egyenldség, igazsagossag, biztonsag, a kozéletben vald részvétel, s a vilagnézeti
tudatossag igényében.

5 Lasd err8l: Fogarasi Béla: Tudomany-vilagnézet-ideologia. Magyar Filozéfiai Szemle, 1958. 2-4.
sz. - Zoltai Dénes: Vilagnézeti nevelés és vallasos vilagnézet. Budapest 1963. - Lukdcs Gydrgy: Az
esztétikum sajatossaga. 1. kot. Budapest 1965. - izlés és kultira. Tanulmanygyiijtemény. Budapest
1974. - Képeczi Béla: Szabad i1d6 és humanizmus. Kortars, 1974. 12. sz. - Muranyi Mihaly: A
tarsadalmi tudat szerkezete és miikodése. Vilagossag, 1975. 1. sz.

10 V. ezzel kapesolatban Sz. L. Rubinstein: Az altalanos pszichologia alapjai. Budapest 1964.

147 Az életmédkutatasi f6 irany tervkoncepcidja alapjan.
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Az egyenlOség a gazdasagi-tarsadalmi kiilonbségek megsziinését jelenti, ami az egyes tarsa-
dalmi osztalyok és rétegek kozotti valaszfalak leomlasahoz vezet. Ennek egyik megnyilvanu-
lasa az a tarsadalmi mobilitds, amely megvaltoztatta az osztalyok és rétegek Osszetételét.
Persze a mobilitast nem pusztan a tarsadalmi-gazdasagi tényezok magyarazzak, hanem nem
kis mértékben éppen a kulturalis forradalom eredményei. Az egyenlOség érzésének kialakula-
séhoz hozzajarul nem pusztan a termelési viszonyok megvaltozdsa, hanem a jovedelem-
kiilonbségek csokkenése is. Az a tény, hogy a segédmunkas és a gyarigazgatd vagy akar a
politikai vezetok kozott a jovedelemkiilonbség nem haladja meg az 1:6 aranyt, azt bizonyitja,
hogy a tényleges egyenlGség érvényesitésének gazdasagi feltételei adottak. Ervényesiil az
egyenldség a vezetdk és vezetettek kozotti személyes kapcesolatokban is, megsziindben van a
szervilizmus, amely oly nagy mértékben jellemezte a régi magyar tarsadalmat, s amely nem is
a polgarsag, hanem a feudalis uralkodo6 osztaly némely szokasat konzervalta.

Az egyenldség érvényesitésének megitélésében eltérd vélemények vannak, kiillondsen a jove-
delmi viszonyok, a tarsadalmi munkamegosztas, az életmod alapjan. El az a meggy6z6dés,
hogy az ,,egyenld munkéért egyenld bér” elve nem valdsul meg kelléképpen, s nem differen-
cidlunk megfelelden érdem szerint, de az is, hogy helytelen a jovedelmek jelenlegi differencia-
lasa. A szellemi és a fizikai munka megitélésében fennmaradtak a kdzvélemény egy részében
az elditéletek. Az ¢életmoddbeli kiilonbségeket sokan tarsadalmi kiilonbségeknek fogjak fel.
Tomegbazisa mindenekel6tt az egalitarizmusnak van, amely szivesebben veszi az egyenléen
érvényesiilod szlikdsséget, mint a viszonylagos jolétet, ha az kiilonbségeket hoz magaval jove-
delemben és életmodban.

Ami az igazsagossagot illeti, a szocialista rendszer fejlesztette ki azt az altalanosan jelentkezd
igényt, hogy mindenki egyenld esélyekkel indulhasson az ¢életben, tanulhasson, dolgozhasson.
Egyenldség és igazsagossag természetesen kolcsonhatasban all egymassal, mégis meg kell
kiilonboztetniink egyiket a masiktol, mert az igazsagossag erdsebben kotddik az erkolcsi
tudatformahoz. A szocialista tarsadalom egész nézet-, sziikséglet- és értékrendszerével sugalmazza
az 1gazsagossag érvényesiilését, kozosségi €s egyéni vonatkozasban egyarant. Ezért is érzékeny a
kozvélemény mindenféle kivaltsagra, megkiilonboztetésre, s foleg a protekcionizmus tovabb-
¢lésére. Az igazsagossag igénye €s kdvetelése pozitiv erd a tarsadalmi haladds szempontjabdl, de
egyéni €s csoportérdekbdl vagy egyszertien tjékozatlansagbol hamisan is interpretalhatjak.

A fejl6do szocialista demokratizmus ad lehetdséget arra, hogy ezt az egyenlOségre €s igaz-
sadgossagra valo torekvést a tarsadalom 6sszérdekeivel szembesitsiik, az egyéni és az altalanos
érdek kozott a redlis viszonyt kialakitsuk, s ne elvont normak vagy régi elditéletek, hanem
igazi értekek alapjan itéljlink.

Nagy vivmanya a szocialista tarsadalomnak, hogy megsziint a munkanélkiiliség, és sokakban
fel sem mertil az a gondolat, hogy kereset nélkiil maradhatndnak. Ennek a biztonsagérzetnek
megvan a hatuliitdje, hiszen a kevésbé dntudatos embert arra inditja, hogy ne nyujtsa mindazt,
amit el lehet varni t6le munkdjaban és kozéleti tevékenységében. Viszont nagy elénye - a
szocialista sziikséglet- és értékrendszer megvalosuldsa esetén -, hogy nemcsak a termelés
kiegyensulyozott és foéleg mindségileg egyre magasabb szintii fejlesztését és a létsziikségletek
kielégitését, hanem a személyiség fejlodését, kozéleti aktivitdsat €s maganéletének kulturalt
formalésat is biztositja.

Bar az utébbi idokben vitak folynak arrél, hogy milyen a munkasok, parasztok és értelmisé-
giek kozremiikodése a munkahelyi és a tarsadalmi szervezetek tevékenységében, a széles kori
kozéleti részvétel igényét az 0j tarsadalom egyre inkabb taplalja. Elég, ha itt csak a termeld-
szovetkezeti vagy az lizemi demokracia kiilonféle formainak kialakuldsara vagy a szakszer-
vezetek megélénkiild tevékenységére utalok. Persze kétségteleniill vannak a maganéletbe
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visszahuzodd emberek, s ezek szdma nem csekély, mégis az Ujat a tarsadalom formalasaban,
igazgatasaban vald részvétel szandéka jelzi, ha ez nem is olyan altalanos, mint az el6bb
emlitett jelenségek.

A marxizmus-leninizmus hatasa érvényesiil abban, hogy az emberek aspiracidi kozé tartozik
sajat, onallo vilagnézetiik kialakitdsa. Ezt a hatast felerdsitette a tudomanyos-technikai for-
radalom, amely rendkiviili vivmanyaival igazolta, hogy az emberi értelem és alkotokészség a
természeti torvényszeriiségeket felismerve és felhasznalva nagyszerti dolgokra képes. A politi-
kai tapasztalat bebizonyitotta, hogy a marxizmus-leninizmusnak igaza van, mikor az osztaly-
harcot tekinti a torténelem motorjanak ¢és ezzel magyarazza a tarsadalmi fejlodés €s haladas
altalanos tendenciait. Ma nincs olyan gondolkoddé ember Magyarorszagon, aki az elmult
évtizedek torténelmi eseményeiben valamiféle misztikus eré megnyilvanulasat latna, aki ne
sejtené azokat a redlis gazdasagi-tarsadalmi, politikai tényezoket, amelyek az eseményeket
meghataroztdk. A szocializmus torténetében is vannak persze valsagos idészakok, s ilyenkor
ezek a felismerések hattérbe szorulhatnak, de az nem kétséges, hogy a dialektikus ¢és torténelmi
materializmus kategériai ma mar a kozgondolkodast is befolyasoljak. Az emberek ezekre a
felismerésekre és tapasztalatokra tamaszkodva épitik fel sajat vilagnézetiiket, s ezt az igényt csak
erdsitette az a sok eszmei vita, amely az utobbi évtizedekben lezajlott, s amely el6térbe allitotta azt,
amit némelyek ,,0nmegvalositas’-nak neveznek, tehat a személyiség sokoldalu kibontakozasat.

Ma a marxizmus-leninizmus befolydsa azokban a tudatformakban jelentkezik a legellentmon-
dasosabban, amelyek tavolabb allnak a gazdasagi-politikai szfératol. Az erkolcsi vagy az
esztétikai tudat példaul sok olyan elemet tartalmazhat még a szocializmus meggy6zddéses
hiveinél is, amelyek idegenek a marxizmustdl. Ennek a magyarazata részben az, hogy bizo-
nyos tudatformak lassabban ¢€s ellentmondéasosabban fejlédnek, de az is, hogy a marxizmus-leni-
nizmus csak a gyakorlat alapjan képes tudatositani és elfogadtatni azokat az elveket, amelyek az
ember mindennapi életében 1j szokasokat alakithatnak ki. Azok a vitak, amelyek a kispolgarisagrol
sz6lnak, illetve bizonyos régebbi dzsentri magatartasformakat kifogasolnak, vagy a giccset itélik el,
azt bizonyitjak, hogy a kozvélemény egyre érzékenyebb a moral €s az izIés kérdésében is.

2. A felszabadulas ota végbement a tarsadalmi tudatban egy olyan folyamat, amelyet szekula-
rizacidonak vagy laicizalodasnak nevezhetiink. Az az ideoldgia ugyanis, amely a marxizmus-
leninizmus mellett a legszélesebb rétegek szemléletét és kis részben magatartasat és életmod-
jat is meghatarozza, a vallds - nagy mértékben hattérbe szorult. Egy 1972-es reprezentativ
felmérés adatai szerint az emberek 33%-a jar templomba (Budapesten csak 22, a vidéki varo-
sokban 27, a nagyobb kozségekben 38, a kozepesekben 41 és a legkisebbekben 62%-uk). A 40
éven aluliak koziil 25%, a 40-60 évesek koziil 40%, a 60 éven feliiliek koziil 45% templomba
jard. A ndék gyakrabban jarnak templomba, mint a férfiak. Legkevésbé a szakmunkasok,
leginkdbb a mezdgazdasagi fizikai dolgozok, a haztartasbeliek és a nyugdijasok fordulnak a
vallashoz. A lakossagnak koriilbeliil 10%-a aktiv hivd, s koziiliikk keriilnek ki azok is, akik a
vallaserkolcsot komolyan veszik.'*® A valldsnak ez a visszaszoruldsa nem csupan eldnyt,
hanem hatranyt is jelent az elmaradott rétegeknél, amelyek esetében a kisebb és nagyobb
kozosségekhez vald viszonyban megsziinnek bizonyos vallasos normak és korlatok és
gatlastalansagnak adhatnak teret.

Mindenesetre ma Magyarorszagon a vallas megsziint politikai kérdés lenni abban az értelem-
ben, hogy sziikségszeriien ellenzéki magatartast taplaljon. Az allam és az egyhazak kozotti
megallapodasok biztositjadk nemcsak a vallas szabad gyakorldsat, hanem ennek szervezeti, s6t

8 Tomka Miklés: A felekezeti aranyok és a szekularizacié Magyarorszagon. Vildgossdg, 1977. 4. sz.
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gazdasagi feltételeit is. A hivé emberek pedig egyre inkdbb megtalaljak helyliket a szocialista
tarsadalomban. Mindez nem jelenti azt, hogy a szocialista allam semleges lenne ideologiai
tekintetben, minthogy az egyhdz sem az, ¢és az eszmei harc - békés koriilmények kozott €s a
dialogus lehetdségeit felhasznalva - folyik. Hadd idézziik ezzel kapcsolatban dr. Lékai Laszlo
esztergomi érsek nyilatkozatat, aki a katolikus piispoki kar egyik korlevelére utalva hangsu-
lyozza: ,,Az egyhdz a néppel egyiitt megtalalta ) helyét a szocialista tarsadalomban, ¢és a
néppel egyiitt vallalt teljes sorskozosséget a jovovel.” Ugyanakkor megallapitja, hogy ,,vilagnézeti-
leg... nem egységes hazank népe, de minden nap igazolja, hogy a haza k6zos érdekeiben Ossz-

hangot lehet teremteni: ha nem azt nézziik feladatainkban, ami elvéalaszt, hanem ami osszekot”. ¥

Szélesebb rétegeket befolyasold negativ jelenség - foleg a politikai tudat szempontjabol - a
nacionalizmus €s a nemzeti nihilizmus. A nacionalizmus els0sorban a mas népekhez vald
viszonyban, illetve a magyarsag nemzetkozi helyének megitélésében jelentkezik. A nemzet-
képekben a mult sztereotipjeinek sok maradvanyat talaljuk meg még a miivelteknél is. Ami
pedig a vilagban elfoglalt helyet illeti, sokan még mindig tulbecsiilik az orszag lehetdségeit, s
nem ismerik fel azt az eldnyt, amit a szocialista nemzet fejlédése szempontjabol a proletar
internacionalizmus jelent. A nacionalizmusnak - legalabbis Magyarorszagon - gyakorlati
velejaroja a paraszti miszticizmus, amely nosztalgiaval nézi a régi patriarchalis szokasokat és
¢letmodot, holott ennek ma méar egyre kevesebb realis alapja van.

A nemzeti nihilizmus az ,,ubi bene, ibi patria” elvét vallja: foleg az életszinvonal, az ¢letmdd s
azok eszkozei szempontjabol a fejlett kapitalista orszagokkal veti Ossze hazankat, s az
elmaradast nem a hajdani vilagpolgar, hanem a kispolgari fogyaszt6 allaspontjarol kifogasolja.
Elsésorban az értelmiség egy részénél visszhangra talal a polgari demokraciat dicsérdé propa-
ganda is, bar ez - éppen a személyes kiilfoldi tapasztalatok gazdagodéasa folytdn - ma mar
egyre inkabb hattérbe szoruld jelenség.'”® Ugyanilyen korben jelentkeznek a harmadikutas
filozofiai és miivészeti iranyzatok, mivel a kapitalizmus apologiaja ma mar senki szdmdara sem
vonzo. Régebben az egzisztencializmus, ma féleg az ,,ij baloldal” bizonyos aramlatai hatottak
és hatnak igen szfik korokre."!

A legszivosabb negativ szemlélet, magatartas és ¢letmdod Magyarorszdgon az, amit kispol-
garinak szoktunk nevezni. Marx szerint a kispolgar mentalitasat els6sorban az hatarozza meg,
hogy a nagytdke €s a proletariatus kozott helyezkedik el, s ezért ellentmondasos a politikai
gondolkodésa ¢€s cselekvése, de egyben kovetkezetes: a kismagantulajdont fenn akarja tartani.
Magyarorszagon a felszabadulés el6tt a kispolgarsagnak mint tdrsadalmi rétegnek a jelentd-
sége elég nagy volt, hiszen mind a kézmiiiparban, mind a mezdgazdasagban, mind pedig a
kereskedelemben a kistulajdonok fontos helyet foglaltak el. A kistulajdonosi mentalitashoz
hozzatartozott a fennalld rendszer stabilitdsanak igénye, az egyéni érdek el6térbe allitasa és a
szerzés vagya. Mindez nem zarta ki a munkat, sot a kispolgar gyakran egyenesen aldozata lett
a vagyongyijtés szenvedélyének. A kispolgarok zome a maganéletben a vallaserkdlcesi
normakat hirdette, s a merev tarsadalmi hierarchidhoz és szokasokhoz tartotta magat.

A szocializmusban Iényegében megsziint a magantulajdon, de létezik a személyi tulajdon,
amelyet némelyek ugyanolyan passzidval akarnak gyarapitani, mint hajdandban a magan-
tulajdont, s ugyanolyan képzeteket fiiznek hozza. A szerzésre berendezkedett ember termé-

Y Magyar Hirlap, 1976. februar 15.

10 Lasd err6l a témardl: A burzsoa nacionalizmusrol és a szocialista hazafisagrol. Tézisek. Tdrsa-
dalmi Szemle, 1959. 8-9. sz. - A szocialista hazafisdg és a proletar internacionalizmus iddszerii
kérdései. A Kulttrpolitikai Munkak6zosség allasfoglalasa. Budapest 1974.

S1V§. Kopeczi Béla: Az ,0j baloldal” ideolégidja. Budapest 1974.
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szetesen nem a kozosség érdekeit tartja szem el6tt, s igyekszik a kdzvagyonbol is érdemén
feliil részesedni, s6t bocsadnatos biinnek tartja annak megkarositasat. A kispolgari szemléletii
ember gyakran ma is halalra dolgozza magat a csaladjaval egyiitt, de nem az lizemben vagy a
termeldszovetkezetben, hanem a maganmunkéban vagy a haztaji gazdasagban. Mindez azt
jelenti, hogy a kozosség ligyei - hacsak nem akar igy karriert csindlni - nem érdeklik, vissza-
vonul a maganéletbe. Vilagnézetileg nem akarja elkotelezni magat, s allitja, hogy nem akar
politikdval foglalkozni. A szellemi kulturabol csak azt becsiili, aminek kozvetlen hasznat
latja. Az irodalomban és a miivészetben legtobbszor beéri a rossz értelemben vett konnyt
mifajokkal, az operettel, a szentimentalis regényekkel, s kornyezetét, lakasat a giccs termé-
keivel disziti. Sokat ad az un. presztizsfogyasztasra, s ez€rt ma mar az autd birtoklasa elenged-
hetetlen sziikséglete. Szérakozasaiban gyakran visszanyul a dzsentri hagyomanyokhoz is, a
véget nem €rd kartyazashoz, a kivagyisagbol tizott vadaszatokhoz, a cigdnyos mulatozashoz.

A kispolgarsag persze nem homogén, tobbféle tipusa, valtozata van, de mindegyik igyekszik
idomulni a szocialista tarsadalom viszonyaihoz, tehat nem tiszta képletként jelentkezik.'>

A tarsadalmi viszonyok megvaltozéasa ellenére objektiv, de foleg szubjektiv koriilmények
miatt jelentkezik a tarsadalomellenesség is, az Un. devidns magatartds, amely bizonyos
folyamatokat jelez. Az utébbi 10-15 éves periddusban évente mintegy 50-60 000 embert
itéltek el blincselekményért, akik koziil 5-6000 fiatalkoru volt. A kozbiztonsag és a kozrend
elleni blincselekmények miatt elitéltek szama a hatvanas évek végétél 10-20 000, a személy
ellenieké 7-15 000, a tarsadalmi tulajdon ellenieké 8-9000, a személyek javai ellenieké 8-
14 000 kozott ingadozott. A tulajdon elleni biincselekmények, a lopasok szdma nem nyomorra
utal, hanem periférikus tarsadalmi csoportok aszocialis magatartasdra ¢€s leggyakrabban
munkakeriild életmoddjara. Tegyiik mindehhez hozza, hogy a biincselekmények elkovetésének
hataran all6 munkakeriilok és prostitudltak szdma sem lebecsiilendd.

A felszabadulas el6tti idokhoz képest a biincselekmények szama visszaesett, €s megvaltozott
az egyes biincselekmények aranya. A kozrend ellen véték ma legtobbszor gardzdak, akik
sokszor alkoholmdmor hatdsa alatt cselekszenek. Jellemz6, hogy az alkoholfogyasztassal
Osszefiiggésben elkovetett kozvadas blincselekmények szama az 6tvenes évek ota emelkedett,
s a hetvenes évek elején az elitélt felndtteknél 40, az elitélt fiatalkortiaknal 17%-ot ért el. Az
ilyen magatartdsok okat nem a tarsadalmi-gazdasagi viszonyokban kell keresniink, hiszen
Magyarorszagon mindenki munkahoz juthat, és megkeresheti kenyerét, hanem részben a
»konnyll” élet keresésében, részben csaladdi és egyéni konfliktusokban, amelyek bizonyos
tarsadalmi-tudati problémakat jeleznek.

3. A vilagnézetben vagy - tdgabban fogalmazva - a kozgondolkodasban tehat szocialista és
nem szocialista vondsok élnek egymas mellett, s ezek meghatarozzdk a sziikségletek és
értekek kivalasztasat, a magatartas és az ¢letmod kialakitasat. A magatartasformak és az élet-
modok leirdsanal - mivel a fobb telepiilési, demografiai, jovedelmi viszonyokat mar felvazol-
tuk - induljunk ki az egyes tarsadalmi rétegek kozvetlen igényeibdl. A kiilonboz6 felmérések
azt mutatjak, hogy a munkéssag dontd tobbsége mindenekeldtt az arak rogzitését, a lakas-
¢épités meggyorsitasat, az igazsagosabb lakaselosztast, a lakasépités koltségeinek csokkentését,
a fiatal hazasok gyorsabb lakdshoz juttatasat, az egészségiigyi ellatas javitasat és a gyermek-
intézményi halozat fejlesztését, az alacsony jovedelmet nyujté ipardgakban dolgozok bérének

B2 Vitanyi Ivan: Kispolgarisag és kulttra. Tdrsadalmi Szemle, 1973. 7. sz. - Kunszabé Ferenc:
Makacs maradandosag. Forrds, 1974. 3. sz. - Bizam Lenke: Mit6l kispolgar? Tarsadalmi Szemle,
1974. 7. sz.
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emelését és nem utolsosorban - s ez mar erkolcsi kovetelmény is - a tisztességtelen haszon-
szerzés megakadalyozasat kivanja.

A parasztsag - ¢€s itt foleg a fiatalokr6l van sz6 - a munkaidé megroviditését, a megfeleld
kozmiihalozatot, a jobb aruellatast, a kulturaltabb egészségiigyi szolgaltatast, a kulturalis
intézményhaldzat kiépitését tartja sziikségesnek.

Ami az értelmiséget illeti, elsdsorban a vidéki értelmiség ¢és altalaban a pedagogusok helyzetét
¢és igényeit ismerjiik. Ok a jobb munkafeltételek megteremtését, a magasabb jovedelmet €s a
kulturalédasra fordithato tobb szabad id6t, a nagyobb tarsadalmi megbecsiilést igénylik.'*?

A felmérések adataibol megallapithatjuk, hogy a lakossag dontd tobbsége szdmara - a lakastol
eltekintve - az alapvetd sziikségletek kielégitése nem gond, a nyugdijasokat és a tobbgyerme-
kes csaladokat kivéve. Sokaknal a fogyasztas mindsége kertilt el6térbe, amit nemcsak a ma-
gasabb jovedelem indokol, hanem a szemléletben jelentkez6 valtozas is, s ezt nemcsak a tény-
leges sziikségletek ¢és értékek hatarozzak meg, hanem presztizsokok, az ugynevezett statusz-
szimbolumok és a mindenkori divatok is. A presztizsfogyasztas olyan igényeket ébreszt,
amelyek meghaladjék a lehetdségeket vagy sziikségtelen koltekezésre inditanak, olyan cikkek
beszerzésére, amelyek nélkiil nagyon is kulturaltan lehet €lni.

Az objektiv és szubjektiv tényezoket is figyelembe véve, tegyiik fel a kérdést, hogyan ¢l ma
Magyarorszagon az ember? Nézziik meg mindenekeldtt idObeosztasat, Osszehasonlitva a
feln6étt népesség napi tevékenységének strukturajat 1963-as és 1972-es adatok alapjan.
Rekreaciora, tehat alvasra €s személyi ellatasra 1963-ban 10,8 6ra, 1972-ben 10,1 ora jutott.
Munkara, amelyben benne van a kozlekedés, a hazi €s a haz koriili munka is, 1963-ban 10,2,
1972-ben 9,8 orat forditottak. A szabad 1ido 1963-ban 3 6ra volt, 1974-ben 4 6ra. Ebbdl olva-
sas-tanulas 0,7, illetve 0,4 6ra, tarsadalmi kapcsolatok mindkét évben 0,8 6ra, televizionézés
0,4, illetve 1,2 ora, radidhallgatas 0,4, illetve 0,2 6ra. Sportra és egyéb szérakozasra, mint a
felsorolasbol is kittinik, minimalis id§ jut.'**

Ha a sziikségletek kielégitésének 6 eszkoze a munka, akkor azt kell vizsgalnunk, hogy milyen
a munkaidé kihasznaldsa, milyen a munkdhoz vald tényleges viszony. Az utobbi években
Magyarorszagon jelent0sen megndétt a termelékenység az iparban és a mezdgazdasagban,
elsésorban a gépesités, a korszerlsités, kisebb mértékben a munkaidd racionalis megszer-
vezése eredményeképpen. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy munkaidejét mindenki
megfelelden kihasznalja. Ebben objektiv tényezoknek is szerepiik lehet (pl. rossz anyagellatas,

'3 Errél a témardl lasd: Ferge Zsuzsa: Tarsadalmunk rétegzddése. Elvek és tények. 2. kiad. Budapest
1972. - Az ipari munkasok munka- és életkoriilményei. Szerk.: Huszar Istvan. Budapest 1967. -
Simonyi Agnes: Hogyan élnek a munkasok? Tdrsadalmi Szemle, 1973. 7. sz. - Szdnté Miklés: A
munkaséletmod valtozasairol. Tarsadalmi Szemle, 1973. 7. sz. - Tanulmanyok a munkasosztalyrol.
Tarsadalomtudomanyi Intézet. Budapest 1973. - Tanulmanyok a mai falurol. Szerk. Zsarnoczai
Sandor. Budapest 1964. - Varga Gyula: A parasztsag fogyasztasanak és életkoriilményeinek valto-
zasarol. Tarsadalmi Szemle, 1966. 6. sz. - Toth Benedek: Varosiasodas falvainkban. Budapest 1972.
- A valtozd falu. Szerk. Kulcsar Viktor. Budapest 1976. - Falus Ivan: A pedagogusok helyzete,
szerepe és tevékenysége. Pedagdgiai Szemle, 1973. 7-8. sz. - A pedagdgusok helyzete és munkaja.
Tanulmanykdtet. MTA Szocioldgiai Kutatd Intézete és Fovarosi Pedagdgiai Intézet. Budapest 1972.
- A vidéki értelmiség helyzete. Szerk. Kiss Gyorgy. Tarsadalomtudomanyi Intézet. Budapest 1972-
1973. 1-5. koét. - A Szociologia 1975. 4. sz.-ban megjelent tanulmanyok.

13 Az adatok egyrészt A nap 24 6raja cimii KSH-felvételbdl, masrészt az MRT Tomegkommunikacios
Kozpontja 1972-es felvételébdl valok. - Lasd még: Tomka Miklos: A tévénézés és radiohallgatas
mértékének valtozasi trendjei 1967-1972 kozott. MRT 1973.
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nem megfeleld szervezés stb.), de szerepe lehet annak is, hogy ki mennyire elégedett a
munkajaval és milyen feleldsséggel és tudatossaggal vesz benne részt.'> A tobbség, féleg a
nagylizemekben - s ezt bizonyitjdk az egyre szaporodd szocialista brigadok - lelkiismeretesen
elvégzi a munkajat. Nagyon sokan azonban nem ezt teszik, s a szocialista tarsadalom mind ez
ideig nem taldlta meg azokat az anyagi ¢és erkodlcsi 0sztonzoket, amelyek a kevésbé ontudatos
embereket a munka jo elvégzésére ravehetik. Elég elterjedt jelenség, hogy sokan vallalnak
masodallast vagy mellékfoglalkozast, ami sok esetben az {izemi munka kérara van.'*® Falun a
helyzet olyan értelemben mas, hogy egyrészt a termeldszovetkezetekben, allami gazdasagok-
ban az idényjellegili tevékenység hosszu munkaidot tesz sziikségess€, masrészt a parasztsag, de
a kettés jovedelmii rétegek is munkahelyiik mellett a haztaji és kisegitd gazdasagokban is
dolgoznak. Itt az a probléma, hogy minimalis a szabadidd, sokszor - f6leg a néknél - még
pihenésre sem elegendd.'”’ Munkajukkal leginkabb az értelmiségi és az alkalmazotti rétegek
elégedettek, még ha az O esetiikben is fennallnak a munkaidé kihasznalasanak ¢és a munka
hatékonysaganak a problémai, a masodallasokrol és mellékfoglalkozasokrol nem is beszélve.
Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a munkahoz valé viszony a szocialista tarsadalom nagy
problémadja, mert még sokak szamara nem valt sziikségletté a munka.

Mivel foglalkoznak az emberek szabad idejiikben? Lattuk, hogy atlagban a televizionézés, a
tarsadalmi kapcsolatok apolasa, az olvaséas-tanulds és a radidhallgatas kovetik egymast. Az
egyes rétegek szempontjabol azonban a megoszlas kiilonb6zd. Az olvasok aranya az értelmi-
ségnél 87, az egyéb szellemi dolgozdknal 79, a szakmunkasoknal 56, a segédmunkasoknal 37,
a mezdgazdasagi dolgozoknal 25%. Orszagos atlagban a lakossag 34%-a jut el tobbé-kevésbé
rendszeresen moziba, leginkabb a szellemi foglalkozéasuak és a szakmunkdsok. A szinhézakat
a lakossag 26%-a latogatja, de tobbségében az értelmiségiek, kevésbé a munkésok, s alig a
mezdgazdasagi fizikai dolgozok. Komolyzenei koncertekre Budapesten is csak a lakossag 6%-a
jar. Az amatdr miivészeti mozgalomban a 20 éven feliili lakossdgnak mintegy 26%-a vesz
részt, kiilonosen a fiatalabbak.

A felmérések azt mutatjak, hogy az embereknek mintegy 18%-a miivelddik erésebben, 36%-a
kozepesen és 46%-a alig. Az elsd kategoriaban mindenekeldtt a szellemi foglalkozasuakat
talaljuk, a masodikban a szakmunkésokat, a harmadikban a segéd- €s betanitott munkésokat.
A legnagyobb igény a miivelddésre a 30 éven aluli fiataloknal jelentkezik.

Egyes osztalyok ¢és rétegek kulturdlis iranyultsdgarol foleg az olvasasi felmérések adnak sza-
mot, bar egyes adatok elég régiek, s értékiik is vitathat6.'™® A vizsgalatokbol az deriil ki, hogy
az értelmiség olvas a legtobbet, majd a munkassag, és a legkevesebbet a parasztsag. Az egyik
budapesti nagyiizemben, a Ganz-MAVAG munkasai kozott végzett 1966-os felmérés szerint a
legolvasottabbak: a romantikus Jokai és Dumas, a kalandregényeket iré6 Rejtd Jend és Berkesi

5 Magyar Lajosné: A munkaidd-csokkentés és a munkaszervezés kapcsolata, a szabad idé felhasz-
nalasanak problémai. Ipargazdasag, 1970. 5. sz. - Rudas Janos: Munka és szabad id6. In Szabad id6
¢s miivelodés. Budapest 1974. - Szanté Miklos: Munkaidd-csokkentés és életmod. Budapest 1974.

16 Szanté Miklos: A szabad szombat bevezetése és a varosokban é16 ipari munkavallalok életmod-
jaban bekovetkezett valtozasok. In Szabad 1d6 és miivelddés. - Fukdsz Gyorgy: A szabad szombatok
bevezetésének hatasa a magyar munkasok szabad id6 szokasainak, hétvégi tevékenységének
alakulasa. Uo. - A ma hullamhosszan, 6sszeallitotta Eke Karoly. 1. kot. A kultara és a modern
munkas. Budapest 1975.

7 Kenéz Gydzoné: A falusi szabad id6 kérdései. In Szabad id6 és miivel6dés.

P8 V6. Kamards Istvan: Olvasok és szakirodalom-hasznalok korében végzett magyarorszagi kutatasok
szambavétele, értékelése és a kutatasi f6 iranyok kijelolése. Kézirat gyanant. Budapest 1974.
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Andras munkai, de sokan érdeklddnek olyan nehéz olvasmanyok irant is, mint Fejes Endre
Rozsdatemetd vagy Cseres Tibor Hideg napok cimii regénye.'” A parasztsag korében végzett
felmérések szerint a legkedvesebb irok a klasszikusok, Jokai, Mikszath, Méricz, de a paraszti
targy miatt Solohov vagy Veres Péter is.'® Az értelmiség figyelme fordul leginkdbb a modern
magyar ¢s kiilfoldi irodalom felé. A vidéki értelmiség korében végzett egyik vizsgalat szerint
a romantikus miivek 10, a hagyomanyos klasszikus miivek 38, a modernek viszont 52%-os
érdeklédést valtanak ki'®' A ,,modernek” persze nem feltétleniil képviselnek nagy értéket,
hiszen Németh Laszlo, Thomas Mann, Hemingway munkai mellett sokan foleg a lektiiroket
értik moderneken.'® A miértekre csak néhany vizsgalat ad valaszt, és ezek azt mutatjak, hogy
az els0 helyen a szorakozéds, majd az ismeretszerzés igénye, illetve az On megismerés
szandéka 4ll, a legkevésbé az esztétikai érték keresése.'®

Ebbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a szorakozas kalandot, érdekes torténetet jelent,
s ez az igény altaldnos. A nagy értékek iranti érdeklddés rétegenként és aranyaiban valtozik, s
a klasszikusok mellett minden rétegnél megtaldljuk a mai €let problémaival foglalkozé miivek
iranti vonzodast is.

A kiilonboz6 tevékenységeket figyelembe véve milyen az egyes tarsadalmi osztalyok és
rétegek magatartasa €s életmodja, milyen tipusokat allapithatunk meg?

A munkassag korében tobb magatartas- és életmodtipust.'® A régi varosi munkéseredetii
szakmunkas ma mindenekel6tt csoportvezetd és miivezetd, szocialista brigadtag, torzsgarda-
tag. ,Eletmodjukat szolidsag jellemzi, szilard csaladkeretek - szivosan takarékoskodnak,
»berendezkednek«, gyermekeiket legtobbszor miiszaki értelmiségi palyara szanjak.” A falurol
felkeriilt szakmunkésok biztonsagra torekszenek, a munkdsosztalyban akarnak gyokeret verni,
¢s ¢letviteliik 40 éves kor felett hagyomanyos, sokszor konzervativ. Gyermekeik tobbnyire be-
tanitott munkasok lesznek vagy szakmunkasok. Az ingaz6 munkasok meg akarnak allapodni,
lakohelyiikh6z kozel akarnak munkat kapni vagy varoslakdk szeretnének lenni. Jelentds
résziik betanitott munkas ¢€s segédmunkas, benniik ¢l leginkabb a bérmunkas-tudat. Erésen a
fogyasztasra orientaltak, és lakohelyiikon utanozni akarjak a varosi koriilményeket. Van egy
atmeneti tipus is, amely csak rovid ideig dolgozik gyarban, inkédbb a termeldszovetkezetek
mellékiizemeiben vagy a szolgaltatasokban helyezkedik el, esetleg valamilyen mellékfoglalko-
zast keres, €s a szellemi dolgozok életmodjat igyekszik kovetni. Azok kozott a fiatalok kozott,
akik értelmiségi palyara késziiltek, de egyetemi felvételilk nem sikeriilt, sok a kall6do, aki
igyekezne fizikai munkajatél megszabadulni, s valamilyen hivatalban elhelyezkedni. A
lumpenelemek, vandormadarak, alkoholistak, csavargok jorészt iskolazatlan falusi fiatalok, de
alacsony miuiveltségli és igényeiket megfogalmazni nem tudd nagy keresetli emberek is, foleg
az ¢épitdiparban. Ezeket a tipusokat nyilvan még szaporitani lehetne, és érdemes is volna rész-
letesebb és alaposabb vizsgalatot elvégezni annak megallapitasa végett, hogy milyen sziikség-

9 Mandi Péter: A konyv és kozonsége. Budapest 1968. - V6. még Kamards Istvan: A munkasok és a
konyv. Budapest 1970.

1% Mit olvasunk? 4000 héztartas konyvolvasasi adatai. Budapest 1965. - Ughy Jend: Ezer falusi lakos
¢s a konyv. Budapest 1965.

1! Ugyanakkor a munkéasoknal ezek az aranyok a kovetkezok: 46, 35, 19. In Kamards Istvin-Polonyi
Péter: Ertelmiség, olvasas, konyvtar. Budapest 1970.

12 Kamards Istvan: Az irodalmi érték esélye a lektiirolvasoknal. Budapest 1974.

' V6. Gondos Erné: Olvasoi izléstipusok. Budapest 1975. - Jézsa Péter: Esztétikai alkotasok tarsa-
dalmi hatasa. Budapest 1974. - Durké Matyas: Olvasas, megértés. Budapest 1976.

164 Szdnté Miklés: Gondolatok a munkaséletmod valtozéasairdl. Tarsadalmi Szemle, 1973. 7. sz.
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letek, értékorientaciok és ezzel egylitt magatartas- €s életmodbeli kiillonbségek alakultak ki a
munkasosztaly egyes koreiben.

A munkésosztaly legtudatosabb része ma az, amely a szocialista brigadokban tomoriil, és
nemcsak a munkéban, de a mindennapi €letben, sét a miivelédésben is igyekszik kialakitani és
érvényesiteni a szocialista tarsadalom sziikséglet- és értékrendszerét. Ma mar tomegmozga-
lomrdl beszélhetiink, hiszen masfél milli6 munkas tagja a brigddoknak, s ennek hatdsa - ha
nem pusztan a munkara korlatozodik tevékenységiik - az egész munkdasosztalyra, sot az egész
tarsadalomra jelentds lehet.

A falusi lakossag magatartasformai - éppen a falu atmeneti helyzete miatt - rendkiviil valto-
zatosak. A kiilteriileteken, tanyakon talalhatunk elmaradott csaladokat, melyeknek életmodja a
régi parasztira emlékeztet. 5-700 000 emberrdl van itt sz6, akik koziil azonban a fiatalok
altalaban mar elindultak a valtoztatas Utjain. A kozségekben ma mar nem lehet csak mezd-
gazdasagi vagy fOleg mezOdgazdasagi lakossagrol beszélni, hiszen az itt lakd aktiv keresdk
42%-a dolgozik csak a mezdgazdasadgban, 37%-uk az iparban és az épitdiparban. Ez utobbiak
koziil persze sok a kettds jovedelmii, vagy ha az életformat nézziik, az ingdzo. A kiils6 hatas
szempontjabol jellemzd, hogy a falusi csaladok 66,7%-aban van legaldbb egy ipari keresd, €s
17,5%-4aban egy szellemi foglalkozasu. Erdemes megjegyezni, hogy az utobbi évtizedben a
fiatalabb korosztalybdl szivesebben maradtak a mezdgazdasdgban vagy tértek oda vissza.
Ennek eredménye az, hogy - egy reprezentativ felmérés szerint - csokken a mezdgazdasdgban
dolgozok kora: 1967-ben 47 év volt, 6t év mulva 43.

Mind e tényezOk miatt az utdnzas, a magatartas- ¢és ¢letmdodmintak masolasa valik fontossa, s
ez elsdsorban a lakasépitésben, a tartds fogyasztasi javak megszerzésében, bizonyos szokasok
atvételében nyilvanul meg s nem feltétleniil a miivelddésben. A falurdl j6tt vagy bejard elsé nem-
zedék fOleg segéd- és betanitott munkasként helyezkedik el, s ezeknek a varosi rétegeknek a szo-
kasait igyekszik atvenni. Ezzel egylitt bizonyos kispolgari szemléleti, magatartas- ¢és ¢letformabeli
elemek keriilnek el6térbe, amelyek keverednek a régi paraszti vilag jo €s rossz maradvanyaival.

Az 1) magatartas €s ¢letmod kialakitasa falun nehéz, mert a lakossag a visszadramlas ellenére
eloregedett €s alacsony iskoldzottsaga, hiszen minden 6t kozségi lakos koziil csak kettd
végezte el az altalanos iskola nyolc osztalyat. Neheziti a falusi lakossag miivelodését és ezzel
egyltt fejlettebb magatartas- és ¢€letformajanak kialakitdsat a hosszi munkaidd is, amely a
kettds jovedelmiicknél éppugy megvan, mint a mezdgazdasagi foglalkozasuaknal.

A magyar értelmiség az elmult évtizedekben tarsadalmi 6sszetételben jelentésen megvaltozott,
s ez, valamint a jovedelmi kiilonbségek csokkenése kozelebb hozta a munkassaghoz. Réteg
jellegét azonban megtartotta, és korében is kiilonboz6 magatartastipusokat és ¢életviteleket
talalunk, amelyek a konzervativ polgaritdl a ,,fogyaszt6i” tarsadalomidedl-majmolén at a haj-
dani magyar nemest, a dzsentrit idéz6 busmagyarkodoig €s a régi vagy j bohémig terjednek.
A legaltalanosabb a szakmajat szeretd, munkéjat gondosan végzo értelmiségi, aki azonban
kevéssé vesz részt a koziigyekben. Kisebb az a réteg, amely mind a két feladatot vallalja.
Leirasaink az értelmiségrol és foleg életmodjardl meglehetdsen szérvanyosak, s ezért altalano-
sitasainkat is fenntartassal adjuk el8.'®®

191 asd ehhez tobbek kozott: Jakab Miklés: A magyar értelmiség tarsadalmi struktirajanak, gazdasagi
helyzetének és politikai-ideologiai arculatanak néhany vonasa a felszabadulas el6tt. Tdjéekoztato,
1974. 2. sz. - Modra Laszlo: A vidéki értelmiség politikai aktivitasa. Tdrsadalomtudomdanyi
Kozlemenyek, 1973. 4. sz. - Siklos LaszIlo: Pazarlo értelmiség? Kortdrs, 1974. 7. sz. - Huszar Tibor:
Az értelmiség fogalmanak alakvaltozasai. Valosdg, 1974. 9. sz.
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Az utobbi idokben sok vita folyt Magyarorszagon a szocialista ember vilagnézetérdl s foleg
magatartasarol és életmodjarol. A polémia kézéppontjdba a mindennapok forradalmisaganak
kérdése keriilt, amelyet gyakran szembedllitottak a kiélezett osztalyharc forradalmisagaval. A
kommunista forradalmar célja olyan tarsadalom megteremtése, amely felszabaditja az embert
a kizsakmanyolas ¢és elnyomas alodl, s lehetové teszi a személyiség teljes kibontakoztatasat.
Ehhez mindenekel6tt a tarsadalom megvaltoztatasat tartja sziikségesnek. A szocialista tarsada-
lom fejlettebb szakaszédban nem arr6l van szd, hogy a kapitalista rendet kell megdonteni,
hanem arr6l, hogy a végsé célhoz kdzelebb kertiljiink, ami talan még nehezebb feladat, mint a
forradalmi fordulat véghezvitele. Ezért nem lehet beérni azzal a meghatarozassal, amely
szerint a mindennapok forradalmisagat a becsiiletesen elvégzett munka jellemzi. A termelés
nyilvanvaldéan alapvetd feltétele a szocialista tarsadalom fejlédésének, de nem egyetlen
feltétele, az egész tarsadalmi berendezkedés allando tovabbfejlesztése a feladat. Ez azt jelenti,
hogy a tarsadalom minden tagjanak részt kell vennie a kozosség ligyeiben és hozza kell
jéarulnia a tarsadalom formaldsahoz, amely soha nem lehet mozdulatlan, nyitottnak kell lennie
a jové szempontjabol. Ertelmes munka, aktiv kozéleti részvétel, harmonikus maganélet -
egységben jelentkezhetnek, ha tudatos ¢letet €liink. A tudatossag, az 0j problémak iranti
fogékonysag ¢és azok megoldasaban vald tevékeny részvétel, a mindségi kovetelmények
érvényesitése minden téren - ezek a forradalmar mai tulajdonsagai.

E tulajdonsagok kialakitasat segiti a kulturalis forradalom, létrehozva azt az anyagi és
szellemi kultarat, amely a ma még atmeneti tarsadalom ellentmondasait fel tudja oldani, s
kialakitja a szocialista tarsadalom ¢€s a benne €16 személyiség ,,stilusat”. Ennek a folyamatnak
objektiv és szubjektiv feltételei vannak, gazdasagiak, tarsadalmiak ¢és tudatiak, s barmelyik
elhanyagolasa csak hamis alternativakhoz, rossz megoldasokhoz vezethet.'®

Magyarorszagon az elmult harminc esztendd alatt megvaltozott a vilag, s benne az ember
¢lete. Az a tény, hogy az egyenldség, az igazsagossag, a biztonsag, a kozéleti részvétel, a tuda-
tos személyiségformalds igénye ma mar a kdznapi gondolkodas szerves része, azt bizonyitja,
hogy a szocializmus 1ényeges céljai valosultak meg. Leninnek volt igaza, aki az idealistakkal
szemben nem az ember ,,megigazulasat” allitotta az elsé helyre, hanem a tarsadalom megval-
toztatasat. Igaz, az ember Ontudatra ébredése lassu folyamat, de az eléfeltételek megteremtése
nélkiill nem lehetséges. Ezt bizonyitja a szocialista kultira magyarorszagi utja is, amely -
reméljiik - az emberiség jOvOjébdl is felvillant bizonyos lehetdségeket.

1 A vitakrol lasd: Kirdly Istvan: Hazafisag és forradalmisag. Budapest 1974. - Kozma Ferenc: J61ét
szocialista modon. Budapest 1976.
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MAGYAR KULTURA - VILAGKULTURA

1. A magyar kultira egyik nemes hagyomanya, hogy szorosan kapcsolodott az adott torténel-
mi korszak leghaladobb iranyzataihoz. A magyarsag befogadta a kereszténységet, hatott itt a
humanizmus, a reformacio, a kartezianizmus, a XVIII. szazadi felvilagosodas, a nemzeti moz-
galmakhoz kapcsolddo kisérdjelenségként a polgari demokratizmus €s a romantika, s végiil a
szocializmus - a sajatossagoknak megfeleléen. Természetesen nemcsak a halado iranyzatok
talaltak visszhangra, hanem olyan reakcids tendencidk is, mint a megkésett rendiség, az
agressziv nacionalizmus, az egyhdzak ¢és kiilondsen a katolikus egyhaz retrograd klerikalis
ideoldgidja, s a fasizmus is. Magyarorszag fliggdsége ¢és az uralkodd osztaly reakcios
politikdja folytan az eszmék harcara gyakran nem a politikaban kertilt sor, hanem a kultaradban
¢s kiilonosen az irodalomban. S ezért éppen a leghaladobb eszmék jelentkeztek hosszu idén
keresztiil irodalmi kontdsben.

A halad6 magyar irdnyzatok a XX. szazad elejéig mindenekel6tt Nyugat-Eurdpa felé for-
dultak, nem azért, mert valamiféle oktalan Nyugat-imadat divatozott, hanem mert Eurdpanak
ez a része gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis szempontbdl a fejlettség magasabb fokan allott.
A magyar progresszid képviseldi nem egyszerien masolni akartak a nyugat-europai alla-
potokat, hanem az altaldnos fejlodést szolgald ) gondolatok terjesztésével a hazai tarsadalmi
valosdg megvaltoztatasara torekedtek. Kialakult azonban egy konzervativ tolteti nyugati
orientacid is, amely elébb Anglia, majd féleg 1867 utan Németorszag fel¢ fordult. Ez a
tendencia a két vilaghabora kozott megfogalmazta az Un. magyar kultarfolény elméletét,
amely szerint Magyarorszag a kereszténység €s a nyugati kultira utolsé eurdpai bastyaja Kelet
felé, s ezen a jogon az egész régi torténeti Magyarorszagra igényt tarthat.

A haladé magyar iranyzatok mar a XIX. szdzadban igyekeztek szembehelyezkedni ezzel a
teljesen anakronisztikus szemlélettel, amely lebecsiilte a kelet-europai népek nemzeti
fejlodését €s kulturajat. A magyar progresszio egy részének érdeklodése a XX. szazad elejétol
kezdve Oroszorszag fel¢ fordult, s 1917 utan vilagosan kirajzolddott két értelmiségi tenden-
cia: az egyik polgari demokratikus atalakulast akart, a masik a szocializmusban latta a jovo
utjat. A Horthy-rendszer akadalyozta a szovjet kultira ismertetését, s ennek eredményei csak
keriil6 utakon ¢és viszonylag sziik rétegekhez jutottak el. A szélasra engedett halado iranyzatok
tovabbra is féleg a nyugat-eurdpai jelenségeket kisérték figyelemmel, de felhivtak a figyelmet
a szomszéd népek irodalmara és miivészetére is, €és siirgették a Duna-medence népeinek
szellemi és politikai megbékélését. Az értelmiség tobbsége azonban nacionalista-klerikalis
ideoldgia hatasa alatt allt és a konzervativ polgari kulturat ismerte.

2. A szocialista miivelddéspolitika feladata volt, hogy ezen a helyzeten valtoztasson, még-
pedig a haladas, az érték, az egyetemesség €s a demokratizmus kritériumai alapjan. 1945 utan
kertilt sor a szovjet €s a régi orosz kultiranak, a szomszéd népek irodalménak és miivészeté-
nek terjesztésére és az egész vilag haladd és forradalmi értékeinek megismertetésére. A
dogmatizmus idészakaban kiillondsen az ujabb miivek kivalasztdsdban voltak hibadk, de azt
bizonyossaggal el lehet mondani, hogy az elmult harminc esztendd tudatos erdfeszitéseinek
eredményeként megsziint hazankban az egyoldalusag a nemzetek kulturalis értékeinek ter-
jesztése szempontjabol, s ma a legnagyobb értékeket széles korben ismerik tarsadalmunkban.
Tegyiik hozza, hogy ez egyaltalan nem jelentette az tin. nyugati kultira hattérbe szoritasat, sot
ennek teriilete kiszélesedett, hiszen ma nemcsak francia, német, olasz vagy angol kulturalis
értekek megismerésére van lehetdség, hanem példaul észak-amerikaiakéra is, amelyek alig
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jutottak el az 1945 eldtti Magyarorszagra. Az azsiai, afrikai, dél-amerikai kultirat ebben az
1d6ben legfeljebb kuriozumok jelezték, ma viszont ez is igen nagy gazdagsagban hozzaférhetd
magyar nyelven.

A szocialista mivelddéspolitika feladatanak tartja minden igazi érték terjesztését. Kétség-
teleniil volt id6, amikor e politika kiilondsen a haladas kritériumat talsagosan sziiken értel-
mezte. Ez azonban minddssze az Gtvenes évek elejére vonatkozik, s azota a legkiilonb6zobb
tudomanyos és miivészeti iranyzatok kaptak széles korti nyilvanossagot. A tarsadalomtudoma-
nyokban sorra jelentek meg az amerikai szociologia és kozgazdasagtan, a francia szociologia,
filozofia, pszichologia, torténet- és irodalomtudomany, az angol kozgazdasagtan, a német
filoz6fia nem marxista iranyzatainak figyelemremélté kiadvanyai is. Az irodalomban és mii-
vészetben pedig megtaldljuk szinte minden iskola jellemz6 alkotésait: a szocialista realizmust
képviseld Solohov, Aragon vagy Brecht miiveit, az egzisztencialista Sartre vagy Camus
irasait, vagy éppen az ,,uj regény”’, Robbe-Grillet ¢s méasok produktumait. Ez érvényes mas
miivészeti dgakra is. Az utdbbi két évtizedben a képzdmiivészetben és a zenében is megismer-
kedhetett a magyar kozonség minden figyelemremélto iranyzattal. A szocialista miivel6dés-
politika ugyanakkor kirekeszti a forgalombdl az antimarxista, a szocialista orszagok ellen
ellenséges propagandat folytatd tendencidkat és az emberhez nem mélto, értéktelen, pornograf
termékeket. Elmondhatjuk, hogy a magyarok tobbet tudnak a kapitalista orszagok kulturajarol,
mint amennyit ott miivelt értelmiségi tudhat a szocialista orszagok ¢és koztiik Magyarorszag
mai kultardjarol.

A szocialista miivelddéspolitika egyik altalanos jellemzdje a demokratizmus, amely elémoz-
ditja a kiilfoldi kultarak terjesztését is. A népszerli, ismeretterjesztd irodalom, a szépirodalom
¢és az ifjusagi irodalom példanyszamai magasak, és a kiilfoldi szerzok munkai is ilyen nagy
szamban latnak napvilagot, attol fliggden, hogy milyen réteghez szolnak. A kiilfoldi filmeket
¢s szindarabokat, kiallitasokat is sokan tekintik meg, annal is inkabb, mert rendkiviil
alacsonyak a helyarak ¢€s a belépddijak. A szocialista miivelddéspolitika a kultirat nem tartja
arunak, tehat a kiilfoldrodl s a kapitalista orszagokbol szdrmazo6 miivek is részesiilnek abban a
dotacidban, amely értékiik alapjan megilleti ket - a magyar miivekkel teljesen azonos
elbiralas szerint. Mindezzel ellentétben a kapitalista orszagokban a piaci érdek sok esetben
akadalyozza a magyar alkotdsok terjesztését, s a megfelelé6 miivek is - egyes kivételektol
eltekintve - csak sziik korben valnak ismertté.

3. Lassuk most mar, hogy a kiilonb6z6 kulturalis teriileteken hogyan alakultak a magyar kulta-
ra kiilfoldi kapcsolatai? 1975-ben Magyarorszdgnak 63 orszaggal volt kulturalis és tudoma-
nyos, illetve miiszaki-tudomanyos egyiittmiikodési egyezménye (14 szocialista, 12 kapitalista
¢és 37 fejlédod orszaggal). Hazank tagja az UNESCO-nak ¢és az dsszes jelentds tudomanyos,
oktatasi és kulturalis nemzetkdzi szervezetnek.

A tudomanyban e kapcsolatokat mindenekel6tt az orszagok kozotti tudomanyos €s miiszaki
egyezmények ¢és az akadémidk és mas tudomanyos kdzpontok kozotti szerzodések szabalyoz-
zék. Az elmult években e téren jelentdsen fejlodott a szocialista orszagok egyiittmiikodése, s
bilateralis és multilateralis alapon tobb kutatasi témaban indultak meg kdzos kutatasok. 1974-
ben a kozdsen kutatott témak szama Gsszesen 1667 volt, ebbdl nem szocialista orszdgokkal
180, tehat a témak 10,8%-a. Taldlmanyok, know-how-k, egyéb tudomanyos-miiszaki eredmé-
nyek vésarlasara vagy atvételére 1972-1974-ben Gsszesen 677 esetben keriilt sor, és ebbdl 292
esetben nem szocialista orszagbol. Ugyanilyen magyar eredményeket 539 esetben vettek at, de
csak 112 esetben nem szocialista orszagok. A tudomanyos céli kiilfoldi utazasok szama
allandoan emelkedett, 1974-ben mar 18 834 esetben utaztak ilyen céllal kiilfoldre (ez majd-
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nem haromszorosa az 1968. évinek), a kutatok egyharmada fordult meg kiilfoldon. Az utazok
69,1%-a szocialista orszagokban, fennmarad6 része pedig nem szocialista orszagokban jart.

Ezek a szamok arra utalnak, hogy a dolog természeténél fogva a szocialista orszadgokkal
intenzivebbek a tudoményos kapcsolataink ¢és a veliik vald egylittmiikodés magasabb formai
alakultak ki. A kapitalista orszagok tudomanyos koreivel féleg informaciocserére kertil sor,
gyakran egyoldalian, mert egyes orszdgok nem kiildik el Magyarorszagra kutatoikat. A
fejlodo orszagokkal elsdsorban a tudoméanyos tovabbképzésben €s a miiszaki egyiittmiikdés-
ben jottek l1étre kapcsolatok. A miszaki egyiittmitkodésben szorosak a kapcsolatok a KGST
keretében, s e téren magasabb szintli a kooperacid a fejlett tokésorszagok egy részével is -
kiilondsen a vallalatok kozott.

A magyarorszagi felsOoktatasi intézmények szivesen fogadnak kiilfoldi diakokat, akiknek
szama az utobbi években 2500 koril mozog. Mintegy 1600-an azsiai, afrikai, amerikai
orszagokbdl jonnek, a tobbiek a szomszédos szocialista orszagokbdl. Kiilfoldi felsGoktatasi
intézményekben évente 1600 magyar hallgat6é tanul, legnagyobb résziikk a Szovjetunidban,
kisebb résziik pedig a Német Demokratikus Koztarsasdgban €s mas szocialista orszdgokban.
A szocialista orszagok ¢€s kiilondsen a Szovjetunid nagy segitséget nyujtanak a tudomanyos
utanpotlasban is, mindenekel6tt az aspiransképzéssel, amelyben sok magyar diplomas vesz
részt. A kulturdlis egyezmények keretében egyetemi hallgatok és végzOsok rendszeres tanul-
manyutjara keriil sor Angliaban, Franciaorszdgban, Olaszorszagban is. A Szovjetunio és az
emlitett nyugat-europai orszagok segitik a tanarok, féleg a nyelvtanarok tovabbképzését.

A kozmiivelddés teriiletén egyetlen €v adataival szemléltetjiik a kapcsolatok alakulasat. 1975-
ben hazankban Osszesen 34 488 kiadvany jelent meg 104,4 milli6 példanyban, ebbdl 4107
kilfoldi szerzé miive, s ezek 6sszpéldanyszadma 17,1 milli6 volt.

A legtobb kiilfoldi szerz6 miive a szépirodalomhoz és az ifjusagi és gyermekirodalomhoz
tartozik. A legnagyobb példanyszamban 1975-ben a kovetkezd kiilfoldi szépirodalmi miivek
jelentek meg (csak az elsé tiz, szazezren feliili példanyszdmot emlitem): R. Merle: 4 sziget
(198 000), H. Sienkiewicz: Keresztes lovagok (139 500). Manzoni: 4 jegyesek (138 300),
Dosztojevszkij: 4 szelid teremtés (138 200), P. Istrati: Kyra Kyralina (137 700), L. Pirandello:
Mattia Pascal két élete (137 500), Zola: Allat az emberben (137 100), Jane Austen: Biiszkeség
és balitélet (134 000). K. Szimonov: Nappalok és éjszakak (133 200), A. Dumas: Egy orvos
feljegyzései (132 100).

1975-ben a forditasok szama és példanyszama

M Példany
(millidban)
orosz ¢és szovjet 517 23
német nyelvi 536 2,3
ebbol: NDK-beli és klasszikus német 307 2,1
NSZK-beli 229 0,2
egyesiilt allamokbeli 347 1,7
francia 228 2,1
angol 212 23
csehszlovakiai 183 0,5
romaniai 105 0,4
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1975-ben 46,5 millié devizaforintért hoztunk be konyvet kiilfoldrél. Ennek kétharmada a
szocialista és egyharmada a kapitalista orszagokbol szdrmazott. 1975-ben a 171 bemutatott
jatékfilmbol 152 volt kiilfoldi, koziiliik 38 szovjet, 16 francia, 13 amerikai, 12 olasz, ugyan-
annyi lengyel és csehszlovak. A leglatogatottabb filmek a szocialista orszagokbol: Sivatagban,
éserdében és Ozonviz (lengyel). Banditak alkonya (romén), Olaszok hihetetlen kalandjai
(szovjet), Vords kanyafa (szovjet), a kapitalista orszagokbol: 4 lopakodo hold (amerikai), A
négy muskétas (francia), Piedone, a zsaru (olasz), Csak semmi szexet, kérem (angol).

Sz¢ép szammal mutatnak be Magyarorszagon kiilfoldi szindarabokat is. 1975-ben 83 kiilfoldi
szindarabot, 60 operat ¢€s balettet kotottek le belfoldi eldadasra és 48-at tévé-, illetve radio-
eldadasra. Ez évben Miller, O’Neill, Shakespeare, Leonov, Goldoni, Gogol egyes prozai
darabjai voltak a legsikeresebbek ¢€s leglatogatottabbak. 1975-ben 22 kiilfoldi képzOdmiivészeti
kiallitasra keriilt sor Magyarorszagon. Kiallitast rendeztiink a szovjet mizeumok remekmii-
veibdl, a Volga menti népek miivészetébdl, a Berlini Allami Muzeum egyiptomi gyiijteményé-
bdl, a mai kubai grafikdbol, a XX. szdzadi olasz miivészetekbdl, Giacomo Manzu miiveibdl, a
perui aranykincsekbdl stb.

1975-ben t6bb mint 50 olyan koncertet tartunk szamon, amelyeken vilaghirti miivészek 1éptek fel,
olyanok, mint Ritter Busch, Maurice Béjart, Pavel Kogan, Christa Ludwig, Gizella May, Vaclaw
Neuman, John Ogdon, J. Nyesztyerenko, Renata Scotto, Daniel Safran, Henrik Szeryng, Andre
Watts, €s olyan jeles karmesterek, mint Kirill Kondrasin, Igor Markevich €s Kristof Pendereczki.

Az emberek kulturdlis tdjékozodasat az egyre novekvd idegenforgalom is segitette. A
kiilfoldre latogaté magyarok szama 1960-ban 299 000 volt, 1975-ben mar 3,5 milli6. 1960-
ban 264 000-en, 1975-ben 3,2 millidan latogattak a szocialista orszagokba. A nem szocialista
orszagokban 1960-ban 35 000-en jartak, 1975-ben 252 000-en (a legtobben az NSZK-ban és
Ausztriaban). Ezek a szamok azt bizonyitjak, hogy az orszag méreteihez, adottsagaihoz és
gazdasagi helyzetéhez képest sokan keriiltek kapcsolatba a kiilfolddel €és ismerték meg a
legkiilonb6zobb felfogasokat és ¢letmoddokat.

4. A helsinki értekezlet zar6okmanya hangsulyozza az eszmék €s emberek cseréjét az eurdpai
orszagok kozott. A kapitalista orszagokban sokan gy beszélnek errdl a kérdésrdl, mintha a
maguk részérél mindent megtettek volna ezen elvek érvényesiilése érdekében. Ezeknek az
orszagoknak az uralkodoi korei, de gyakran az értelmiségiek is csak a politikai eszmék szabad
aramlasat hangsulyozzdk, a politikai pluralizmus jegyében. Az ilyenfajta torekvések nem
veszik tekintetbe a tarsadalmi rendszerekbdl adddo kiilonbségeket és a polgari tarsadalom
normadit akarjak alkalmazni a szocialista rendszerre is. Informalni a nem szocialista politikai
eszmékrdl természetesen sziikséges, és ez meg is torténik nemcsak a tomegkommunikacios
eszkozok, de a tarsadalomtudomanyok, az irodalom és miivészetek termékei révén is. A
politikai informacié mennyisége ¢s foleg targyilagossaga, a kiilfold ismerete szempontjabol
Magyarorszagon elmaradasrol alig beszélhetiink. Ugyanez tavolrdl sem mondhatdé el a
kapitalista orszdgok lakossaganak dontd tobbségérdl, amely hazankrdl sokszor a legelemibb
ismeretekkel sem rendelkezik, és ha hall és olvas is hireket Magyarorszagrodl, ezek altalaban
csak a tényleges vagy a vélt bajokrdl tajékoztatjak, tehat dezinformaljak. Toliink szarmazé
tudomanyos ¢s irodalmi miiveket elvétve adnak ki, s ha mégis, a legtobbszor igen kis
példanyszamban, és ezek csak Un. tisztességbeli sikert érnek el, hacsak nem részei valamilyen
politikai kampanynak. Amikor ezt széba hozzuk, az illetékesek gyakran az érdektelenségre
vagy a kereskedelmi érdekekre hivatkoznak. De hiszen éppen a kapitalista orszagokban
tudjék, mit jelent a reklam. Ami pedig a kereskedelmi érdekeket illeti, felvethetd a kérdés,
hogy ezek mennyiben mondhatnak ellent hosszl tdvon a kulturalis, s tegyiik hozza a politikai
¢érdekeknek, a békés egymds mellett élésnek. Jol tudjuk persze, hogy egy kis orszag kultaraja
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kisebb érdeklddést valthat ki, mint egy nagyé, de az emlitett jelenségek nem korlatozdédnak
csak Magyarorszagra, ugyanezt elmondhatjuk, ha talan kisebb mértékben is, a szovjet kultira
jelenlétére a fejlett kapitalista orszagokban.

Nemzetkozi idegenforgalom

Ev, orszag Magyarorszagra Ebbdl Kiilfoldre latogato
latogato kiilfoldiek turistak'®’ magyarok
szama, 1000 6

Szocialista orszagok

1960 452 187 264

1970 5584 3442 822

1975 8238 4064 3225

1976 8720 4671 3665
Ebbdl:
Bulgaria 401 141 141
Csehszlovakia 3962 2017 1627
Jugoszlavia 1487 639 717
Lengyelorszag 1310 850 365
Német Demokratikus Koztarsasag 827 655 329
Roménia 427 151 312
Szovjetuniod 299 216 147

Nem szocialista orszagok

1960 73 57 35

1970 736 598 185

1975 1166 931 252

1976 1190 880 277
Ausztria 388 235 70
Egyesiilt Kiralysag 27 21 9
Franciaorszag 38 33 16
Német Szovetségi Koztarsasag 353 275 58
Olaszorszag 53 47 33
Skandinav allamok 35 29
Amerikai Egyesiilt Allamok 60 56
Kanada 15 14

Osszesen

1960 525 244 299

1970 6320 4040 1007

1975 9404 4995 3477

1976 9910 5551 3942

1%71960. évben csak a magyarorszagi aticéllal érkezék szamat tartalmazza.
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Mindez arra figyelmeztet, hogy az enyhiilésnek ebben a szakaszdban nem gyengiil az eszmék
harca, s6t a szélesebb korii érintkezés egyenesen sziikségessé teszi a valds ideoldgiai szembe-
sitést. Erre a szembesitésre egyébként atfogdbban is sziikség van, hiszen nem pusztan egy
kicsiny, de értékes kultaraval rendelkezd orszagot akarunk dsszehasonlitani masokkal, hanem
egy olyan orszagot, amely 0j tarsadalmat épit és ebben 1j kultarat. Végso fokon a kapitalista
¢s a szocialista rendszer szembesitésérdl van tehat szo. A magyarorszagi kulturalis forradalom
része ennek a vilagméretli versengésnek.
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