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ELOSZO.

Giréf Bethlen Miklds onéletivdsit kia-
dandd, még 1855-ben gondoskodtam a
szitkséges 1épésekrol, hogy a kiaddst ma-
ginak az eredetinek, a szerzo sajit kezével
irott eredetinek alapjan eszkizolhessem.
Baré Kemény Zsigmond szives készséggel
iigyekezett nyomozdsaimban elésegiteni, de
kozos torekvésiink sikeretlen maradt. A
dolog ez allasdban gréf Miké Imre 6 ex-
czellencziajit felkértem, juttatna legalabb
olyas masolatot kezembe, mely kor és
hiiség szempontjabdl megkozeliti a hijaba
kutatott eredetit. A nagyérdemu férfi,
1856. september 27-én Kolozsvartt kelt
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levelében ekkép vilaszolt : ,,En gréf Bethlen
Miklds életirdsa eredetijét nem birom; azt
sem tudom bizonyosan, megvan-e az még
és kinél? Az én példinyom az egykor
nagy tudomanyossigirdl hires grof Lazar
Jénos sajatja volt, kinek unokdja grof
Lazir Istvantdl a konyv szélén nehany
jegyzés is lathaté. Azonban hogy ez vagy
az eredetibol iratott volna le, vagy azzal
Osszeolvastatott volna, allitani nem merem;
és igy jelessége vagy mas szdval, hibatlan-
saga mellett egykori tulajdonosanak azon
korban tudom#nyossagi hires voltan kiviil
semmi sem szol.

Grof Miké Imre maga is szindékozott
e munkat ,Erdélyi torténelmi adatok“
czimii  gyiijteményében  kozrebocesidtani;
mindazonaltal egyfelol azon okbdl — mint
a lelkes, s életében’ és irodalmi eljirisaban
egyirant nemesizlésii grof hozziam adott
levelében irja — mivel ¢ csak azt ohajtja,
hogy homdlyban lappangé torténelmi kut-
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fsink nyomtatas altal napfényre jojenek,
nem pedig hogy kizardlag csak dltala
jojenek napfényre; masfelsl hogy hazafiti
vallalatom irdnti rokonszenvét némileg
bebizonyithassa, — miért koszonet Ndéki
tolem a magyar olvasé kozonség szine elott
— nemesak a munka kiaddsdrdl lemondott,
de a felebb emlitett példanyt hasznalatul
atadni is kész volt, melyet csakugyan ro-
viddel utdbb a magyar torténetnyomozas
egyik buzgé hive, Vass Jdzsef kolozsvari
tandr és konyvtarnok kozbenjarasaval hoz-
zam felkiildeni sziveskedett.

A kézirat, melynek hétlapjan ,,Grof
Bethlen Miklés élete, 1755% olvashatd, a
mult szdzad els6 felének vég- vagy masodik
felének elso éveiben késziilt, a felhivott év
valdsziniileg csak a konyv bekstésének nem
irdsanak is éve. Nagy {vrétben 733. lapra
terjed, irva, ha nem csalédom, két kéztol;
két gondos kéztol, de melyek mindamellett
kivadlt a kiilfsldi nevekre nézve igen sok
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hibdt irtak at az elejokbe adott példiny-
bél, — mert t5bb jelenség arra mutat, hogy
az nem volt maga az eredeti — éssok hibat,
gondolom, magok is kovettck el, mert a
torténelmi emlékeknek, de sot az okleve-
leknek is hiv, nyelvészetileg hiv masolisa
nem tartozott ama korszak sajatsagai kozé.
Egy sereg hibét els6 pillanatra, nem keve-
set némi combinatio utin magam magamtdl
javithattam ki; misokat — de mar a nyom-
tatdas elkezdése utan — a munka azon kéz-
irati példinyébdl lehetett kiigazftanom,
mely épen akkor ment at Nagy Gibor
birtokabdl a muzeum kionyvtéariba, s melyet
ennck hazafilelkii tudés ¢re Matray Géabor
szives készséggel ismertetett meg velem;
egyes tévedéseket egy harmadik példany
segédével sikeriilt kikeriilndm, melybol
nehdny toredék Katona historia criticajaban
olvashatd, melyet a kalocsai érseki és
kiptalani konyvtdrban magam is forgattam,
s melybol, kérelmemre, Kunszt Jdzsef 6
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exczellenczidja, az egyesiilt bics-kalocsai
érseki megyének fopapja, a miivészet
buzgd baratja, Bethlen masodik fogsagira
vonatkoz6 okiratot masoltatott le s kiil-
dott kezemhez, minthogy az a kiaddsom-
nak alapul szolgalt példanyban azonkép
mint a muzeuméban hidnyzik.

Ez és ennyi elégséges Bethlen Miklds
életrajza jelen kiaddsinak jellemzésére; a
torténetirds baratja talin megelégedendik
vele; a nyelvész sajndlni fogja, hogy nem
maganak az eredetinek hiimdsit veszi
tolem, s ezt sajnalom én is, de megemlé-
kezvén a franczia kozmondésrdl : hogy a
jonak fo ellensége a tokéletes, nem akar-
tam a nagyfontossigu miinek kiadasat
bizonytalan remény fejébe, hatdrozatlan
ideig elhalasztani. Kiilonben is Bethlen
azon iroméanyai utin itélve, melyek ere-
detiben jottek rednk, s melyek kozol ne-
hdnyat talin a misodik kitet fiiggelékébe
fogok iktatni : a mdsoldk legaldbb viszony-
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lagos figyelemmel adtdk vissza a szerzo
nyelvészeti formdit.

Hadd tegyek itt berekesztésiil még
nehdny szdt a kozkezeken forgd s magyar
forditdsban is megjelent : ,Mémoires his-
toriques du Comte Betlem Niklos, conte-
nant lhistoire des derniers troubles de
Transsylvanie* czimii munkdrél, melyet
bel- és kiilfoldon sokan a mi Bethleniink-
tol iratottnak véltek, noha méar a ,,Histoire
des révolutions de Hongrie* kiaddja 4ltal,
ki azt tobb kihagydssal gyiijteményébe ik-
tatta, eléggé viligosan apocryphnak nyil-
vanitatik *); s noha, ki legyen szerzije,
az elso kiadds (Amsterdam, chez Jean
Swart sur le Kneuterdyk, 1736. Rouen
chez J. B. Machuel, libraire 1736) el¢sza-
vabdl is értesiliink. ,,Je n'en suis presque
que l'éditeur; — irja a magat meg nem
nevezo franczia kiadé — tout le fond et

*) Ces mémoires — mondja az eloszo — dont je ne garantis

point F'authenticité, parurent il y a trois ans en France sat.
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tout ce quil y a d'essentiel, est tiré des
mémoires de feu mr. 'abbé Révérend, qui
me sont tombés sous les mains, par les
soins d'un illustre magistrat, a qui cet
abbé les avait donnés avant sa mort . ..
cet abbé fut lI'agent secret de la fameuse
diversion, que firent les mécontents de
Hongrie en 1677. I1 avait été envoyé au
commencement de cette année en Trans-
sylvanie par monsieur le marquis de Bé-
thune, qui était alors ambassadeur extra-
ordinaire de la cour de France auprés du
fameux Sobieski roi de Pologne. Le but de
sa mission ¢tait de mettre i execution un
projet si important, et il y réussit aprés
(uatre années de séjour a la cour du prince
Apafti, souverain de Transsylvanie. Témoin
de tout ce quiil rapporte dans les mémoi-
res, dont je me suis servi, on peut s’ assurer
quil n'a rien dit que de vrai: le reste il
le tenait du jeune Betlem-Niklos lui-méme,

sous le nom de qui sont ces mémoires, qu'il
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avait beaucoup pratiqué en Transsylvanie,
et qu’ il accompagna dans le second voyage
que ce jeune seigneur fit en France.“

Semmi kétség, hogy Révérend, Erdély-
ben tartdzkoddsakor viszonyban allott
Bethlen Mikldssal, ki ondéletirasdaban maga
is emliti, hogy XIV. Lajos iigyviselsjével
talalkozott; hiszem készséggel azt is, hogy
a beszédes Erdélyi dletének egyes ese-
ményeit elmondotta a kandi Franczidnak,
s nyilvanvald, hogy ez példaul Zrini Miklds
haldla koriilményeit Bethlen elbeszélése
nyoman iktatta konyvvébe; de més részt
a magyar életirdsnak ama franczidval egy-
bevetése azt is littatja mindenkivel : hogyv
Révérend inkabb regényt irt mint histo-
ridt, regényt, melynek ramdijiban becses
historiai és ethnographiai adatokat is talal
az, ki a valdsagot a koltészettol megkiilon-
boztetni tudja.

Pest, julius 20-4n 1858.

Sz. L.
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L RESZ.

Ennek a munkanak mentsége az embernek ‘
holta utin e viligi dolgokra valé nem ‘
figy elmezésérdl. |

Atya, fi, szentlélek, egy bizony orik Isten
nevében (melyben ¢én is megkeresztelkedtem), |
annak dicsdségére és annak segitsége dltal legyen |
ez az irds. Azon szent Isten, ki elott mindenek |
mezitelenek ¢s nyilvdnvaldk, Zsid. 4 : 13. ¢z, a
ki sziveknek veséknek vizsgdlsja, Jerem. 17 : 10.
legyen bizonysigom nekem ezekrsl : 1. Hogy
tehetségem s eritlenségemhez képest valdsigos
igazsdggal irok az én dletemrsl mindeneket,
noha, \igy hiszem, némely dolgokat alig hihet el
az olvasé, de te tudod, Isten, hogy hazugsigot |
nem irtam. 2. Hogy én ezt nem az haszontalan
hirnek, névnek viszketeges Kivinsigdbdl esele-
keszem. Ugyanis, ilyen rendii embernek, a |
milyen én voltam, élete tuddsirva mi sziiksége }
vagyon valakinek, mind most él6 mind ezutdn
kovetkezendoknek? Azomban, mit haszndl éune-
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kem, kivalt holtom utan, ha valaki az én élete-
met tudja, ¢s ha jol szol is véla; ¢s viszont, mit
art, ha nem tudja, vagy rosszul szdl is réla? Az
¢n életemnek utolsd drdjiban az Istentol énne-
kem kiadandé dllapotomat meg nem viltoztatja,
sem jobba sem gonoszabbd nem teszi, nemhogy
egynehiny embernek de még az egész vildgnak
is tuddsa vagy nemntuddsa, jo vagy bal itéleti,
dicséreti vagy gyalizatja. Nimrdd, Cyrus, Ale-
xander Magnus, Julius ¢s Angustus monarchia-
kat fundéltanak ; Herostratus a Didina templomat
égette el : melyik vagyon azért jobban vagy
rosszabbul a mds vildgon, hogy kiilsmbozo
formén szél ma ¢ vilag felélok? Plato szép,
tisztességes élete, jozon bilesessége, Diogenes
hordaja, Heraclitus sirdsa, Democritus neve-
tése a szdjunkon forog : de az & dllapotjokat
az meg nem véltoztatja; noha vildgi életek igen
sokat kiilombozitt, és ahozképest az emberek-
nek is mind a mikor éltek, mind azutén az o
felolok valg itéletek és beszédek. De ezek po-
gdnyok voltak. Széljunk rivideden a szentekrol.
Mit drtott valaha a szenteknek, a vildgnak fels-
16k valé gonosz itéleti, iildozése, gyaldzdsa?
vont-e csak egyet is az égbil kiziilok ald avval?
ellenben, mikor Kkirdlyokat, csdszdrokat és
egyebeket az istenek kizzé szimlalt, valljon az
(¢gbe tette azzal? Erre nézve helyesen csufolédik
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Flavius Vespasianus csaszar haléla éréjan, mikor
azt mondja : ut video, deus fio. Caracalla pedig
istenteleniil nem irigyli Getdtdl az istenséget,
igy szolvén : sit divus, modo non vivus. Salamon
pedig egy summidban bolesen leirja est, Eccles.
9 : usque ad versum 8. Sot a kereszténységnek
az a részi is, mely o mai nap a szenteknek felet-
tek valé majd isteni tissteletet vagy iméddést
teszen, hibdzik ebben; mert a mint Esaids proféta
mondja cap. 64 : 42. (én mindenkor a Tremelius
versidja  szerint  citalok) : Abrahém nem tud
minket, Izraél nem ismer minket. Jéb is mond
14 : 21. 22. Ha a magok legkedvesebb sot
ugyan szent magvakrdl, maradékokrdl is nem
tudnak semmit is, és azokra nincsen gondjok:
hdt a tolok idegen vilagnak felslok valo itéletire,
beszédire figyelineznek-e?

Nincsen is nekem egy nagyobb csuddlkozdsra
valé materidm, okom e vilagi nyavalydk s tévely-
gések kozott anndl, mint tudta a sitén ¢ keresz-
tény vilagot ez hdrom dolgokra venni és vele

~czeket elhitetni : 1. Hogy a boldog lelkek vildgi

dolgokat, legalibb a nekiek konyorgoknek
konyorgéseket megtudjak, megértik ¢és Isten
elott valo torckedésekkel segitik; mert azt a
tudomdnyt soha sem a szentirdsbdl, sem a sana
philosophidbdl, sem a recta ratiébol, sem vald-
sdgos experientidkbsl nem vehették, hanem
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némely szentirasbeli helycknek  nemértésébol,
eltekeréséhol, dlmokbél, ordigi esifolédasokbél
v, némely tudés piispokok, doctorok, oratorok-
nak a homilidkban vagy predikdczickban a
megholt szentekhez tett allocutidjokbdl, mely is
a rhetoricdban paronomasianak mondatik. Az
olyanokkal élt az ordiog gonoszil, ¢t mundum
ab honoratione sanctorum sensim deduxit ad
invocationem, adorationem ct ommem denique
idololatriam. Micsoda erét és csaknem isteni
tikéletességet kell annak a szent  lelkeknek
tulajdonitani, a kiknek, példanak okdért a holdog
sziiznek, azonegv szempillantasban annyi sok
szdz czer ember imddkozik, és ki egy, ki mds
szitkségét, sok ezer kiilomb-kiilombféle dolgokat

~ biznak tirekedésére. De 2. Ambar higyiink

olyan erét az olyan szentben, a dato sed non
concesso speculo trinitatis, hozza fér-¢ a boldo-
gult, és az isteni tokéletességeknek, titkoknak,
szeretetnek, annak véghetetlen objectuménak

admiratiéjatsl, annak latdsdban valé gyonyorii-

ségtol elragadtatott és egészen absorbedltatott,
clnyelettetett lelkeknek &llapotjahoz, melyet
szem nem latott, fiil nem hallott, ember elnéje
fel sem veheti, Ksa. 64 : 31. 1 Cor. 2 : 9. hogy a
vilagi dolgokra figyelmezzék csak egy szempil-
lantésig is, nem hogv a vilagi sok konyorgések
sziintelen valé hallgatdsdra, és azoknak az Isten
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elott vals prokatorsdgara érkezzék, mind az Isten
elétte levo véghetetlen majestasanak mind a
maga boldogsagianak megbdntasa nélkiil ? Azom-
ban az egész vilagnal, és magéndl, mikor irta
volt, szent Palnél is jobban tudjdk a boldog lelkek s
1. Tim. 2 : 5. : Egy az Isten, és egy az Isten és
emberek kozott valé kizbenjars a Jézus Krisatus.
3. De tovabb, almélkoddsra valé dolog elittem
ebben a megholtak tisztcletiben az, dato tisz-
telni, vagy imadni, vagy segitségiil is kell hivni
a szenteket, miért nem igazgatjik imddsdgokat
csak egyenesen azoknak lelkekhez az  égbe,
hanem azoknak csontjat, pordt, koporsdjat, képit
etc. haborgatjak ¥ Van-e azokban is az az cro, a
mely belslok kikoltozott boldog lelkeknek tulaj-
donitatik? Jaj, bizony féls, kivéalt a pdpista
rendnek karhoztatdsara elé ne dlljon az itélet
napjan Socrates, és azt nc mondja : En kész
voltam haldlt szenvedni azért, hogy az athends-
beli népet a képek vagy bélvdanyoktdl az éghe

igazitsam, az isteni 1élek tiszteletire : ti tudésok

ellenkezot csclekedtetek. Uristen, szénd meg e
vildgot, kivalt hamar a keresztény vilagot.

Igy 1évén azért a dolog, hogy Abraham,
Tzsdk, Jékob, Mojzes, Dévid, Esaias, Daniel, szent
Pél, szent Péter etc. minden szenteknek allapotja-
hoz is semmit sem ér, sem tészen, sem vészen a
hir, a fama sive bona sive mala: én, vilissinus ho-
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muncio, keressek-e hirt, nevet, gléridt magamnak?
Ojjon Isten attol; hanem kételenitett erre engem
nagyobb részint az én maradékom és hdzam
allapotja, melynek keziben ¢n ezt, mint egy
apologiit, vagy testamentumot ¢s instructict
ugy hagyok. Mert, minthogy a vilagnak iildézése
¢n rajtam rendkiviilvalé volt az én ifjusdgomntdl
togva, ¢s kivaltképen a kétszeri keserves rahsag:
azt fogja a dolgokat nem tudé maradék vagy
vilag mondani, hogy talan Erdélyben leglatrabb
ember ¢n voltam, hogy annyit szenvedtem. Es
noha abban, a ki ugy fog itélni és szélani, felet-
tébb megesalja magat, s igy masokat is, és az
holtom utin engemet nem afficidl teljességgel :
de a maradékimat szomorithatja talim; sot kdro-
sithatjdk, bosszusdggal illethetik némelyek én
redm valé bosszubdl oket. Azért ez az irds legyen
pajzs, fegyver helyén nélok, melylyel oltalmazzdk
magokat nem engemet, és az emberek szdjat
dugjik be vele, vagy ha azt végben nem vihetik,
legalabb vigasztaljdk magokat vele és az hazug
vildgot nevessék. Nem is kivdnom én, hogy a
vildgra kibocsdssdk ezt az irdst, mert azzal nekem
semmit sein haszndlnak, talén magoknak artanak
vele; sot sok emberrel se kozoljck, nisi ob gravis-
simas causas, ha tuddés, jambor, valldsunkon levo
cmberekkel; és ha azok tgy itélik, hogy az Isten
dicsosége és a reformata evangelica ecclesia
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épiileti elomozditatik kozonségessé tétele vagy ki-
bocsdtatésa dltal; és ha nekik veszedelmek, bosz-
szusagok, és az én nevem megezifoltatdsa, és
abbol 6magoknak megszomoroddsa nem kovetke-
zik belole, melyben jol megnézzék az idot, élla-
potot és az embereket. Igy, mondom, ha igen jo,
tudés ember dedkra forditja s kibocsétja, ldssdk
a dolgot; mert ebben énérettem semmit se cse-
lekedjenek, minthogy ezt én is nem magamért
annyira, mint 6érettek ¢s a posteritdsért irtam.
Levén egyébarant erre példdm s kalauzom szent
J6b, Nehemids, Augustinus, amaz nagy doctor
Franciscus Petrarca is, Jacobus Augustus Thua-
nus, kik magok irtak le életeket. Azért én is nem
irtam deakul, noha bizony nekem konnyebb és
alkalmatosabb is lett volna dedkul irnom; — nem
ugy értem, mintha dedkul jobban tudnék mint
magyarul, mert azzal bizony nem kérkedhetem,
nem is kérkedem : hanem azért, hogy a dedk
nyelv az 6 bovsége és annyi szdz esztendok alatt
a sok nagy elméktol lett excoldltatdsa miatt
alkalmnatosabb a dolgok leirdsira a magyar
nyelvnél. Dedkul pedig a feleségem se értette
volna, én pedig nagyobbdra dsérette ¢és az 6
kérésére irtam le az én rendkiviil valé sok szen-
vedésimet; noha talin csak tobbet sir miatta.
De mind 6 mind mdsok kivélt Erdélyben s Ma-
gyarorszagban, tigy hiszem, tanulhatnak sokat
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belsle, valakik isteni félelemmel és keresztényi
aldzatossaggal, szerctettel fogjak olvasni. Azért
is, ha ugyancsak kibocsatjak, nemcsak deakul
hanem magyarul is bocsdssak ki. Hogy pedig
mégis minden ember elhihesse, hogy én hirt
nevet ezzel magamnak nem keresek, noha egészen
meg sem vetem : azért arrdl is, a minden hijdba-
valdésdgrél micsoda értelemben voltam s vagyok
mindenkor, s vagyok most is, Isten elstt mezi-
telen Zsid. 4 :12. 13. lelkiismerettel letészek
egyiigyiien. Mely legyen az én életemnek leira-
sdnak praefatidja, elsljars beszéde helyén.
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II. RESZ.
A jo hirrol, vagy emlékezetrol.

A mint Salamon mondja, Eccl. 7 : 1.: Jobh a
J6 hirnév a legjobb vagy dragabb kenetnél; és
Prov. 22 : 1. : Kivdnatosb a jé hirnév a nagy
gazdagsiagokndl; eziistnél és aranyndl a ked-
vesség jobh. Hogy Salamon e vildgon minden
embereknél bélesebb volt, naga az Isten mondja,
1. Kir. 3 : 12. Azomban minden orszdgok felett
az egész vilagon kivdltképen adta volt Zsidé-
orszagnak az Isten az opobalsamumot, balzsam-
olajat nagy béséggel, melynek az 6 minemiiségeit,
mind jéségara, egészségnck, szép dbrazatnak
megtartdsdra, sokféle betegségeknek orvoslasira
nézve nem tudnak eléggé leirni s dicsérni az
orvosok és philosophusok. Erre az olajra és
nemesak a kozdnséges enni valé faolajra czéloz
maga a préféta is a 104. zsoltdrban, v. 15. Mert
noha a faolaj ugyan jé étel, jéllakést, j6 egészséget
és szép fényes orczdt is csindlhat, de senki azzal
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az eloszor, mikor uj is, nem igen derék joszagu,
az idovel pedig hamar avasodé faolajjal, mncly is
kelletlen szagu, nem kiipiilte be orczajdt, testét,
mind maginak mind misnak kedvetlenségére,
ruhdjdnak mocskolasara; hanem czzel a balzsam-
olajjal szoktdk volt a holt testeket is megkenni
a rothadds cllen, tobb fiiszerszamokkal s olajok-
kal egyiitt. Az emberek is mind férfiak mind
kivédltképen gazdag asszonyok igen éltek az ilyen
dréga, joszagu kenetekkel nemcsak betegségek-
nek idején azoknak meggydgyitdsiara, hanem jo,
egészséges korokban is csak a szagdért gyonyo-
riiségbol, kényességhol, bujasaghol illatoztattdk,
fényesitették orczdjokat, igy eszkozoket, lepedo-
ket is vele. Méltésagoknak vagy kedves vendé-
geknek is kedveskedtek vele, mint ez meglitszik,
mind rosz alkalmatossdggal, Prov. 7 : 16. 17.
mind jébol, Matt. 26 : 7. Joh. 12 : 3. et sequ. és
Joh. 19 : 39. 40. cte. és a kiilso historidkbél
béven. Jobb volt ez a zsidé asszonyoknak Isten-
tol adatott kendozoje, az Istentol adatott szép-
séggel meg nem elégedo, vagy buja, vagy bolond
asszonyoknak pénzen vett hitvidn kendo6z6joknél,
melynek alkalmatossigdt, és végre a vele ¢élo
fertelines orczdknak elvaltozasat, feketeségét nem
tudnd ember leirni, nem is méltd, hanem hahogy
tanulhatndnak rajta, mikor az olyan szép testeket
kinyujtoztatva latjak.
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Azt 4llitjdk ma a tuddsok és a geographusok,
hogy a zsidé respublicdval egyiitt ez a balzsami
termofa is kiveszett Zsiddorszdgbdl, és hogy
taldn az egész vildgon sohol nem terem, hanem
csak Aegyptusban, a torok csdszaroknak egy
kertekben, melybol néha igen nagy kedven
kedveskednek a torok csdszdrok mds csédszd-
roknak, kirdlyoknak, keresztényeknek is; és
hogy ez megbecsiilhetetlennek tartatik; a pa-
tikdban drult balzsamumok csak mind mester-
séggel csindltattak.

Sziikségesnek itéltemn a balzsamumrdl is, egy
sz6val, a driga kenetekkel vald ¢lésnek szokdsd-
rol (mely is soha napnytigoton, Rémét mindaz-
altal kivévén, olyan szokdsban nem volt mint
napkeleten) ezeket elébeszéleni azért, hogy vild-
gosodjék meg inkdbb a béles kirdly szavdnak
ereje, hogy miért hasonlitja ahoz, sot felebb is
miért becsiili a j6 hirt-nevet a driga kenetnél;
hogy igy anndl jobban tudhassuk meg, mennyire
kellessék a joé hirt-nevet becsiilleniink, és ma-
gunknak kivdnnunk, hogy az ¢ valésdgos becsinél
és 4drandl se feljebb se aldbb ne becsiiljiik, és
sem felettébb valé kivdAndsaval sem felettébb
valé megvetésével, a mint dedkul szépen mond-
jak, sem in excessu sem in defectu, ne hibdzzunk,
és magunknak kért ne tegyiink. Ehez azért el-
miilhatatlanul kivéntatik, hogy, ha balzsamumrdl
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vagy driga kenetnek mivoltirsl szélottunk,
széljunk a jo hirnévrol is, mert a melyeket
egymdssal vetiink egybe vagy hasonlitunk, ha
mindeniket nem tudjuk micsodds, egyitaljiban
vakoskodunk, bolondoskodunk; természet szerint
csak az egyiknek tuddsibdl a mdsikkal, melyet
nem tudsz, egybehasonlitdst nem tehetsz; lehe-
tetlen; mint a ki a mérg-serpenyiinek csak egyik
serpenyijében tenne mindent, s tgy akarna
mérni.

Az hir kozonségesen nem egyéb hanem két
embernek egymdssal mds harmadik embernek,
dllatnak, vagy dolognak dllapotjirdl, minemii-
ségérol vagy cselekedetiril vagy beszéde, irdsa,
vagy akdrmi formiban vald kézlése. Es ez az hir 1
definitiéja, minthogy felette széles, minden hirre
red illik; példdnak okdért : Quintus Curtius egyik
ember neked misnak hirré adja vagy kozli veled
a harmadiknak, igymint Alexander Magnusnak
cselekedetit...

A név, az emberektdl a dolgok vagy emberek
egymastl valé megkiilomboztetésére és annak
jobban valé megismerésére és ndssal is megis-
mertetésére taliltatott, szereztetett jegy, p. o.
Isten, angyal, ember, ég, fold, tenger, 16, okor;
orszdgoknak, vircsoknak, embereknek kiilon-
kiilon a nevezete, neve; virosrdl, falurdl avagy
akdrmi egyéb jelrol, misoktél megkiilonbizteto
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leirdsa, nevezése; mind csak olyan jegy, a mely
téged, engem segit arra, hogy azokrdl az én
elmém s tied jobban gondolkodhassunk és arrdl
valé gondolatunkat a sziikséghez képest egy-
médssal kozolhessitk. Ez a név is csak sz6, mint
az hir, és abban, a kirél mar én s te beszéliink,
se a név se az hir,a melyet mi adunk neki, vagy
réla gondolunk, szélunk, vagy irunk, semmi
qualitast, valésdgot, vagy vdltozdst nem okoz,
nem szerez; ¢s o anélkiil az ¢ Istenétsl adott
dllapotjiban minden fogyatkozds nélkiil meg-
marad, megill, valamig, tudni illik, az hir és név,
melyet ofelole mas elkovet, csak a hirnek és
névnek ¢ szinte vak egyiigyiiségének :llapotjd-
ban, hatdirdban marad. De mikor osztan azon tul
megyen a nyelv, a mint Jakab apostal szépen
leirja cap. 3. bezzeg mir akkor kezd szenvedni,
megillettetni az, a kirol a szé vagyon, a mint a
szolék ordla jol vagy rosszul szélanak, és o
azaltal az Istentol adatott dllapotjiban vagy
segitetik, vagy akaddlyoztatik; és innét jottek
mar be a viligha ezek a szék : az embernek
woralis vagy civilis qualitisi, jo vagy rosz hir-
név, gyalizat, rdgalmazis, szidds, vadlis vagy
dicséret, becsiilet vagy méltésag, és éltekben,
holtok utdn is j6 vagy rosz emlekezet; mely
mikor osztan olyan valdsigos, és az embert meg-
illets cselekedeti volndnak, hogy az embernek




\
Q — 16 —

)

(D

azdltal élete, joszdga, szabadsidga, Dbékessége,
egészsége vagy akdrmijében, akdr maga a sz6l6
altal, akar a kiknek szol, azok altal, vagy elo-
menetele vagy akadélya, romldsa legyen : ez mir
az a rosz vagy jo hirnév, melyet embernek ki-
vinni vagy tdvoztatni kell.
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III. RESZ.
A beesitiletrol

Es ebbsl jo ki mar a vilignak az a szép He-
lendja avagy bélvdnya, a melyet becsiilet neve ,
alatt indd e vildg; melyet is sziikség jol meg-
érteniink, hogy hényféle és valésdggal micsoda;
mert hogy 1iz6d, kivdnod, teljes életedet érette
nyughatatlannd, veszedelmessé csindlod sot el
is veszted, ha nem tudod, micsods : még erre
megérdemli-e azt a nagy d4rdt és munkdt, a
melyet red forditasz mindeneknek romldsaval,
veszedelmével, kdrdval? Qui hene distinguit
bene docet, azt mondjik a scholdk. A becsiilet
uzért kétféle; a winthogy az ember kettsbol,
igymint, testbol, 1élekbol 41l : igy vagyon testi,
vildgi, a testtel vagy vildgi élettel egyiittjaré ¢és
ugyanazzal el is mulé becsiilet, hirnév; és lelki,
o dllandd, és valamint a lélek gy az is halhatat-
lan, és azt nemcsak az életben szercti, hanem
elkéséri a més vildgra is, szakadatlanul, véltoz-

21. Tért. Eml. IL. 7- ——2 &Q
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hatatlanul, és valésaggal. Ez a becsiilet; a mdsik
pedig becsiiletnek inkdbb képi, dlorczdja, ér-
nyéka csak, noha a vildg nagyobbdra csak amazt
tizi, és ezt gyengén illeti felette igen. Része
vagyon pedig mind a kettéhen mind a testnck
mind a léleknek.

A viligi becsiilet nem egyéb, hanem az em-
bereknek c¢lméjében egymdsrdl vald itélet és
vélekedés, melylyel egymast a mikor és a meny-
nyire becsiiletre méltéknak itélik, elméjeket azon
megnyugotjak, osztdn akaratjokat ésindulatjokat
hajtjdk arra, hogy azt a — mint elinéjekben
meghatdroztdk — becsiiltetett embernek, mind
pedig mdsoknak, azokkal a kiilss jelekkel, a
melyek szokdsban vannak e vildgon, megjelent-
sék és tudtdra adjak, igymint : a fének, térdnek
hajtdsa, siiveglés az hol szokds, maga elott
valé bocsdtds, helyének utjinak annak valo
engedése, attol valé félelem, hallgatds, annak
valé engedelmesség, urallds, arrdl valé jo tisz-
tességes beszéd, dicsérés, néha a szerctet is, néha
a hizelkedés is, mindenféle titulusoknak addsa,
ming a pipénak : sanctissimus, beatissimus; car-

dindloknak : eminentissimus, és minden, egyéb

papi rendeknek adatni szokott nevezések; a kiilso
méltésdgoknak : invictissimus, sacratissimus,
serenissimus, potentissimus, celsissimus, illu-
strissimus, excellentissimus és egyéb, melyekben
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annyira elbolondult mér e vilig, hogy az Isten
s angyalok, és egeknek, napnak, holdnak, csilla-
goknak szépségeket, fényességeket, tisztasdgokat
igyekezik az emberekre rakni, és Isten gyandnt
imddja : ez a vildgi becsiilet. Az 4llands és va-
16sdgos becsiilet pedig nem az, hanem a kit az
Isten a maga fidban, az Ur Jézus Krisztusban
szeretetre és becsiiletre méltonak itélt; kiket is
osztdn, midin e viligra kibocsit, olyan ajdn-
dékokkal ruhdz fel, melyek angyaloktdl és jo
emberektol becsiiletet, tisztességet érdemlenek,
kiket is, mint az 6 nagy urok, kirdlyok kedves
emberét, az Istenért és attél emennek adott
kegyelmekért nagy készséggel, szeretettel, jo
lelki ismerettel becsiillenek vdltozds nélkiil, ¢ is
pedig azt 6magaban tapasztalvdn, j6 lelki ismne-
rettel mind az Istennek, mind az Isten utdn az
otet becsiils angyaloknak, embereknek, kihez-
kihez illendé kotelességgel megkoszin s aldza-
tosan reciprocdl, a mennyire téle lehet; ¢és lelke
csendességében ennek oriil, tudvdn, hogy a mint
az Isten véltozhatatlan és ¢ is halhatatlan, ugy
az a becsiilet soha érokké otole el nem vesz.

E két becsiilet annyira jir egymdstl mint
az ég a foldtsl. Nézd meg erve Esai. 55 : 8. 9. 1.
Sédm. 2 : 30. Zsolt.18 : 21. 28. 91: 12. 13. 14. 15.
16. Zsolt. 112, egészen. Péld. 8: 17. 22. Luk. 10 :

20. Es hogy egy summéban rovideden befog-
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laljam : a valésdgos becsiilet, j6 hirnév, avagy
gyaldzat, rosz hirnév az Istennek, angyaloknak,
j6 értelmes embereknek, és magdban az ember-
ben levé Isten vicéjének, a lelkiismeretnek, az
emberekrol valé kedves, dicséretes, avagy ked-
vetlen ¢és gyaldzatos, de mindenkor igaz itéleti,
beszéde. A mésik pedig a j6 és rosz, de tudatlan,
eritlen s valtozé embereknek és az ordognek az
emberrdl val6 hibas, vdltozé és hazudd, kedves
vagy kedvetlen beszéde s itéleti. Ezekbol szér-
mazik vagy ugyan természet szerint sziiletik az
emberben ketts : az ambitio vagy generositas,
| gloriae cupido, mely annak az ¢ felsle valé j6
' itéletnek kivdnsdga; és a szégyen, szemérem,
pudor, mely attél a bal itélettdl valé félelem és
irtézds. De mely gyenge és a jégnél is bizony
allhatatlanabb fundamentomon épiti a vildg eat
a becsiiletes Bibel tornyit, figymint az emberek
vélekedésin, maga a dolog és a mindennapi példa
mutatja. Mert az ember elméje mind a tudat-
lansig mind a biinds megveszettségnek gonosz-
siga miatt, ezer itéleti kozziil is alig teszen
' egyszer igaz itéletet arrél, hogy ki micsoda
becsiiletet érdemel ; mert Isten szava, 1. Moz. 8 :
21. : Az ember szivének gondolatja csak rosz
avagy gonosz az 6 gyermekségétol fogva; és Jer.
17:9. : Csaldrd a sziv minden dolgok felett, és
haldlt hozé, ki ismerhetné vagy tudhatnéd azt
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meg? Dévid pedig azt mondja a 49. zsoltdrban,
v. 13. 21., hogy a hecsiiletben tétetett cmber,
ugymint Addm és utdna minden fiai, midén
(a mint Salamon mondja Pred. 7:29.) Isten-
t6l egyenességben, tokéletességben teremtetett
volna, addig keresett magdnak sok okoskodést,
hogy a baromndl is bolondabb lett.

Ez a bolondsdg annyira elkébitotta az embert,
hogy nem hogy mdst ismerhetne j6l meg, hogy
mit érdemel téle, de magat sem ismeri j6l maga;
hogy tudna hét mdsrél igaz itéletet tenni, ha
magirél sem tud, noha az Isten kibekibe maga
helyén adta biréul a lelkiismeretet? Kicsoda az
ezer koziil isegy, a ki masban megismerje azokat
a minemiiségeket, a melyek a becsiiletre mél-
téva teszik Oelotte, hogy ugyan ex scientia et
conscientia tegyen arrdl itéletet, és ugy resol-
valja magét annak becsiilésére, és osztdn igazan
és dllhatatosan predikalja azt mindvégig, azaz :
vagy maga vagy a tole becsiiltetett személynck
haldldig.
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IV. RESZ.
A becsiilet okairol

De minekelstte tovdbb mennénk, ldssuk meg,
miért beesiiltetnek az emberek, vagy mivel ér-
demlik meg a becsiiletet, micsoda qualitdsok
azok.

A kirdlyok, fejedelmek és minden tisztségben
helyheztetett emberek vagy személyek becsiil-
tetnek azért a székért és méltosagért, a melyben
iilnck, a melybol az ket imddé, becsiilo nép a
i maga békességét, nyugodalmat vérja, reménli
és hiszi szdrmazni, elhitetvén magdval azt, hogy
azok a méltésagok eszekkel, bolcseségekkel,
erejekkel, értékekkel, egy széval, minden az
méltésdgos hivataljokhoz kivdntaté sziikséges -
qualitdsokkal elégségesek az & békességének,
nyugodalmdnak megszerzésére, megtartdsra; és
hogy akaratjok vagyon arra, és hogy 6, iigymint
a becsiilé nép, ebben a reménségben nem csalat-
kozik. Ez minden méltésdgoknak felallitdsoknak
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oka, eredeti, czélja, vége, melybol jottek ki anaz ‘
jelesmondésok : salus populi suprema lex; non f
regnum propter reges, sed reges propter regnum
creavit Deus; ¢s amaz : cuicumque et quomodo-
cumque tandem populus in se dominandi supre-
mam potestatem et suam erga illos obedientiam
detulit, id cum suae salutis et summae maje.
statis penes se reservatione fecit.

Becsiiltetnek a papi rendek és minden tani-
ték, akdr micsoda necmnzetbol, valldsbdl valdk,
azért az isteni és részszerint vildgi dolgokban
val6 tudomdnyért ¢s szentségért, melyet a nép
obennek hiszen vagy gondol lenni, a mely miatt
6 az Istennek kegyelmében mind ebben mind a
méds vildgban beférhet és boldogulhat, elhitetvén
magaval azoknak erre az ¢ végére és czéljira
valé juthatdsira mind elégségeket mind akarat-
jokat. Ez minden papsdgnak eredeti, rendelése,
oka, vége, czélja, ugy annak a becsiiletnek is, a
melylyel az mindeniitt ¢ vildgon tiszteltetik.

Becsiiltetnek az atyak, anydk gyermekeiktol,
azért hogy azokat a vildgra hozzdk, oktatjék,
nevelik, oltalmazzik, taplaljdk, és erre a vildgi,
so6t sokan, ha lehet, a kovetkezendo életre is
alkalinatossd teszik, vagy csak tenni igyekezik,
¢s nemcsak addig mig magok élnek, hanem
azutdn is, joszdgokat és mindeneket maradé-
koknak hagyvdn. Ez a becsiilet részszerint a
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természeti indulat, részszerint a szokdsbdl jo, de
akdrmely, sziiléit legjobban becsiils gyermeknek
1s szajibdl kijo valaha az a sz6 : De el tudnék
mar én atya s anya nélkiil is élni.

Becsiiltetnek a tuddsok és akdrmely, e vilagi
¢letet segité vagy gyonyorkodteté mestersé-
gckben nagyra mentek azért az 6 tudéssdgokért;
orvosok, borbélyok s tobb afélék a nyavalydk
cllen valé segitségekért; az okosok, elmések,
tandcsosok,, mint a prokatorok s efélék, elmé-
jekért, tandcsokért; az ordtorok ékesenszéldso-
kért; a poetdk versekért; a komedidzék abban
valé esterségekért; az erisek, bator vitézek,
hatalmasok erejekért, hadi mesterségekért; a
gazdagok gazdagsigokért; a szépek szépségekért;
sokan csak azért, hogy a kirdly dgy akarja,
hogy igy vagy amugy becsiiljék. Ilyenek amaz
érdem nélkiil, pénzen vagy hazugsiggal szerzett
fejedelmi, grofi és egyéb titulusok; sokak fami-
lidjokért, genealogidjokért, sziiletésekért hecsiil-
tetnek.

Hogy pedig a vildg ezeket becsiili, azt jol
teszi, mert azzal az Isten akaratjdnak és a vildg
maga jovdra valé megegyezésének engedelmes-
kedik. Nézd meg Rom. 13 : 9. 10. 1. Petri 2 : 13.
19. Fil. 2: 29. Ugyanis, te ember, nem becsiilod-e
azt te meg, a kit az Isten maga megbecsiiltet
azokkal a tdled becsiiletet érdemls ajdndékival?
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mert valamit cgymasban becsiiltek, azok mind
az Isten ajdndéki, sot a legkisebb emberrol se
szabad neked levonnod azt a becsiiletet, a melyet
az Isten annak maga adott, mikor a maga képit
adta neki. Azért mondja Salamon Péld. 14 : ,
31.: A ki a szegényt megnyomoritja vagy meg-
csufolja, annak teremtsjét illeti gyaldzattal.
Ellenben, Péld. 19 : 17. : A Jehovdnak ad kol
csoniil a ki a szegénynek adakozik, és az 6
jotéteményit az Ur megfizeti nekic. — Hanem
hdromban vét a vildg az egymdst becsiiletiben :
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V. RESZ.

A becsiilet hibairél mind a becsilletaddé mind
azt vevore.

1. Nem tudja igazin megitélni, hogy ki mit
érdemel, a mint azt oda fel héven vildgositottam;
és igy hamisan osztja a becsiiletet, sokszor vonja
el az érdemestsl, és adja az érdemetlennek, sot
gyaldzatot érdemlsnek.

2. Nem azért becsiili az embert, hogy abban
az Istennek becsiiletet érdeml$ ajandékit ldtja,
hanem magdért, hogy vagy fél, vagy valami
hasznot reménl attél magdnak; és azt nem az
Isten amabban feltaliltaté ajéndékinak, hanemn
az 6 maga arra az emberre valé sziitkséginek, és
annak oncki drthaté, vagy otet segithets tehet-
ségének serpenydjével, és az idoknek alkalma-
tossigaval néri, és ahoz képest neveli, vagy
apasztja, sGt sokszor ha osztdn cllehet ndla nél-
kiil, vagy mést magénak hasznosabbat taldl,
egészen is felhagyja, sét bosszusdgdra, becatelen-
ségre forditja annak becsiiletit; és igy
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3. Nem az ajindékokat add Istenért, hanem
vagy szokdsbdl, vagy félelmes kételenségbél,
vagy maga haszndt nézi tekintetekbél, vagy
széval és nem szivbsl vagy lelkiismeretbsl,
hanem csak tokéletlenségbél becsiilik egymdst;
és sokszor minélinkdbb ldtatik becsiilni, an-
ndlinkdbh hazud; és ide illik ama boslcs mondésa
Salamonnak, Prov. 28 : 6. 7. és 27 : 14.: A ki
dldja az 6 baratjit, j6 reggel felkelvén, dtkozds
gyanént vagyon annak. Sokszor kivantam, hogy

_egy tudds elme Erdélyben ezt a locust felvette

s megyvildgositotta volna, mikor littam a nagy
udvarlé tri, fo és minden rendnek szirnyii sor-
pogésat a Teleki Mihdly palotdjdn : 4m mi végét
ad4 Isten csuddlatos itéleti dltal?!

Ez hdrom nagy vétke vagyon a becsiilé em-
bereknek ; iviszont a kik becsiiltetnek, azok is
annak felvételiben nagyot vétenek négy vagy
otképen :

1. Nem koszonik azt az Istennek, s nem gon-
doljak azt meg, hogy ket nem magokért, hanem
az Istennek nekik adott ajdndékokért becsiilik,
tisztelik; kivalt a nagy méltésigoknak nem forog
eszekben, clméjekben, gy a mint kellene, az
Isten szava. Psal. 82 : 6. 7.

2. Nem gondoljak azt meg, mennyi védltozds
ald vettettek az ondlok letett Isten ajindéki, a
melyet mdsok ¢bennek becsiillenek. Nézd meg

N



o)<

— 28 —

erre J6b. 12 : 16 végig; Sdmson ereje Jud. 16;
Achitéfel tandcsossdga 2; Sdmn. 16 : 21; Salamon
bolesesége 1. Kir. 11 : 4; Schebua kevélysége
Ksai. 12 : 15 etc. Es viszont az dtet becsiilsknek
is az Oredjok valé sziikségek, mely sok ezer
utakon, médokon viltozhatik; és akir melyik
aton oda leszen minden becsiiletek. Példa erre
sok ezer a vildgon; mennyiszer mondjdk azt a
nagy kirdlyi hdzoknak is, a mi meg van irva 1.
Kir. 12 : 16.

3. Mers jobbégyi, rabi szolgdlatnak, adénak
tartjak sokan ezt a becsiiletet, a melyet mds j6
akaratjdbol 4d nekiek, és nem hogy megkéless-
noznék*) ok is, még j6 neven sem veszik, meg
sem koszonik, csak felfuvalkodnak a becsiilettel,
nem mondjék azt, a mit Jéb. 31 : 13. 15.

4. Sokan jol tudjék magokban, hogy a mely
talentumakat ébennek mdsok becsiilnek, kozel
sincsenek abban a- mértékben a mint az emberek
gondoljdk, mégis lelkik ismereti ellen csak fel-
veszik a becsiiletet, sot haldlban iizik, pénzen
veszik, minden hamis utakon mdédokon keresik,
és a becsiilsknek nagy megcsufoldsdval gonoszul
élnek mind az Istennel mind felebardtjokkal.
Jaj, mennyiszer telik be a mit Salamon mond
Pred. 10 : 2. 4. De valdésdggal ez az olyan mél-

*) Annyi mint, ,viszonozndk."
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tatlan becsiilet embernek semmit sem hasznal,
mert ha az egész vildg becsiili, tiszteli is, de
a: maga lelkiismerete azt mind hazugsigban
hagyja és lepirongatja, gyotri, mint Tiberius
csészdrt; lisd meg Tacitusndl. Ellenben a mél-
tatlan kdrhoztatott s meggyaldztatott embert,
ha az egész vilidg gyaldzza is, de ha az & lelki-
ismerete ellenkezit tud, mond : elég vigasztalds
neki, mint Jébnak felesége bardti bal itéleti-
ben is.

Sot kevés tudds, jaimbor embereknek is fels-
led valé j6 vagy bal itéleti tiobbet nyomjon
elotted, mint a sok ezer tudatlan bolondoké.
Pred. 9 : 19. A mi peniglen nagyobb, eszes ke-
resztény ember elétt nagy kérdés és casus con-
scientiae lehet, az : a ki valamely tisztségre in
conscientia elégtelennek ismeri magét, veheti-e
fel vagy nem, még mikor kéretlen, erovel adjik
is fel red, nem hogy még émaga ambidlja, izze?
Mert a ki tisztét gy iizi, hogy osztian abban
hibdzik : wnicsoda orczdval, micsoda lelkiisme-
rettel mentheti magit? hiszem, az orczdjara
vetheti minden : miért dllottal belé, ha embere
nem voltdl; hiszen magad iizéd, erovel vevéd
rajtunk ? '

Ellenben a ki nem keresi, hanem kéretlen
adjak sot sokszor erovel is, és a ki nem szinbgl,
udvarice, vildgice, hanem igazdn, aldzatoson
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menti magit, az olyan, ha hibdzik is valamit,
mind Isten, mind a conscientia, mind az emberek
elott mentheti magdt, és boesdnatot érdemel. De
nézd meg e vildg eszét. Ha egy karmazsin vagy
kordovédny bort vennél, s oly emberhez vinnéd,
a ki vagy teljességgel nem csizmadia, vagy
remek dltal czéhben fel nem szabaditatott, rosz
tanulécska csak, de mdsként magdt j6 mesternek
allitja, s elvesategetné a borivdet : megperlenéd,
meg is nyernéd; veszessen el egy bolond tyran-
nus fejedelem egy orszdgot, gdazoljon Oszve
mindent egy érdemetlen nagy pap, pdpa, car-
dindl, érsek, szdz s tobb hamis torvényt tegyen
a bolond biré : senki nem perli meg, mert az
urasdgnak nincs remeke, czéhamestere, hanem
csak az Isten, Pred. 5 : 8. és 12 : ult.

5. Megcsaljdk sokszor sokan az otet becsii-
loket, nem igyckezvén semmit is abban, hogy
azoknak ohozzdjok valé bizodalmoknak és re-
ménségekuek megfeleljenck és eleget tegyenek.
Ilyenek kivaltképen a tisztekben el nem jéré
magistratusok ¢és papok, kiknek mit igér az
Isten, Kzek. 33. 34 : 1. 11. Szérnyii szdmadds és
rettenetes biin.

Ilyenek minden. hdlaadatlanok, kiknek is
fizetéseket megirja Salamon, Péld. 17 : 13.

Ilyenek a hozzdjok bizd és velek confidenter
¢lo, oket becsiilo embereknek megesaldi, sot
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|
megcesufoldi, kivalt a csdszdrok, kirdlyok kedves !
emberei, a kik mindeneknek réa igérik magokat, :
¢s azt mondjék : jé szivvel, uramn, bizony szol- |
galok; és mdsfelol azt mondjdk : micsoda discre- l
tiét vagy ajéndékot hozott avagy hoz? utoljira .
| * pedig, mit Salamon mond, Péld. 26 : 18. 19. De |
] bizony mindezek el nem keriilik az Isten itéletit, |
i a ki megfizet kinekkinek az ¢ munkaja szerint, |
!
|
|
|

Jer. 17 : 10.
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VI RESZ.

A vilagi beesiilet hijabanvalosagaril és vesze-
delmes voltardl.

" Azért e vildgi hirnév, becsiilet, mely is, a
mint mér ldtjuk, mind az adé mind a vevo to-
kéletlensége, dllhatatlansdga miatt mi lehet
egyéb édllhatatlansdgndl, tokéletlenségnél? — ez
valdjdban az KEzépus kuvasza szdjdban valo
koncznak drnyéka, melyhez mikor a vilag kap-
dos, magdt a valdsigos becsiiletet veszti el. Ehez
kapdosa Eva s Adéin, és az Istentol neki adatott
orokkévalo becsiiletét veszté el; Istenné akaru
lenni, az 6rdognek is rabja lon; boleseségét akara
nevelni, a baromndl aldbbvalévéd 16n, Zsolt. 49.;
minden maradéka rosz szét mond réla. Ehez
kapdostak s kapdosnak ma is mind azok a hatal-
masok, & kik fegyver dltal kivantak s kivdnhak
is magoknak dicsoséget szerezni. S mit nyertek?
Azt nyerték, hogy wmikor e vildgot gdzlottdk,
akkor csak sok dtkot mondottak redjok, és a
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mostani emberek azt mondjik : nagy tolvajok,
nagy héhérok voltak, melyet ha hallgathatndnak,
s tudhatndk is, nem oriilnének neki. De ez rosz
hirnév semmi volna; de mit mond az Isten maga
felolok, Ezek. 3 : 2-dik verstgl fogva végig?
Mintegy comoedia- vagy tragoediabéli theatrumon
vagy scenaban irja le oket a koporsskban, kinek-
kinek fegyverét, mint az 6 hamissdigdnak, isten-
telenségénck czimerét, bizonysdgiat a feje ald, (a
honnét vették a kercsztények is a temetésekbeli
sok czeremonidt, zdszl6t, czimert, kard-, kopia-
torést stb.) ngy beszélteti okot egyméssal a
koporsiéban, vagy a pokolban,az 6, vildgon elko-
vetett, sok istentelenségekrol. Becsiilet-¢, jo hir-
név-e ez?

Hét ti hogy mdr a becsiiletet 6rzi vagy ke-
res$ boldogtalan bolond duellizdlék, mit nyertek ?
nemcsak mdst hanem magatokat is, még pedig
nemcsak testetekben hanem lelketekben is el-
vesztitek, a szornyii biinnek munkdjiban haltok
meg. Ki mondhat egyebet riélatok, hanem aazt,
mit szoktak tiutdnatok mondani : bolond volt,
bolondul veszett, el is kdrhozott, mert a fa,a mely
helyre diil, ott is leszen vagy ott marad. Pred.
11 : 3. Becsiilet-e ez? Jo hirnév-e ez? Jdl te-
szik a papok, akarmely valldson levik, temetési
tisztességre sem méltéztatnak benneteket. Va-
léban jél méritek a becsiiletet és az 6rok emlé-

Tort, Eul. 1L, 3
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kezetet. Ne tegyétek ti azokhoz magatokat, mert ‘
bizony mds sem teszen azokhoz, a kik kénszeri- |
tetnek sziikséges, igazsdgos hadakozdsban letenni :
életeket az ¢ dicsoségekért, édes hazdjokért,
vallasokért, szabadsigokért, feleségekért, gyer- '
mekekért, legitimus magistratusokért, pro aris :
et focis, a mint szoktdk mondani, és a Dédvid két
nagy generalisa is mondja, 2. Sdmnuel 10 : 12.
~ Mert az olyanok tisatek, kotelességek szerint j6 l
l lelkiismerettel, idvességesen teszik le életek’,
|

|

és vétenének, ha azt nem cselekednék, az Isten |
ellen is, a mint hogy czen kotelesség el6l mago-
kat elvoné, elbuvd, szaladé emberek vétenek,
és méltdn biintetést, gyaldzatot, amazok pedig
dicséretet érdemlenek, j6 hirt nevet; de ez is,
noha kivdnatos és tisztességes, de ugyan csak
mulandé és drnyékhoz hasonlé becsiilet, melyet

: a holt nem érez, hanemha Isten lelkekben
i 1 megjntalmaztatta, hanem maradéki, jéakardi ‘
| gyonyérkodnek az epitaphiumok, statudk, monu-
L mentumokban. b
’ ‘ Ehez az drnyékhoz kapdostak az épiiletekben
' orok emlékezetet kereso hatalmasok is, kik
kozott elso az elso gyilkos Kain, 1. Moz. 4 : 17.
i és az clsé tyrannus Nimrdd vagy Ninus, 1. Moz.
10. : 8. 11., az ecgyiptomi pirimisokat csindlé
i kirdlyok, Nabugodonozor, Alexander, Seleucus,
Antiochus ¢és Constantinus magnus és. mésok.
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Hol vagynak azok a vildg hét csuddinak nevez-
tetett szornyii nagy épiiletek, hol vagynak magok
mind a kik csindltattdk , mind a kik csindltdk?
ha némelyiknek a nevérsl neveztetett viros
viseli is még ma a nevét, inkdbb csak a histo-
riskban vagyon mint valdsiggal, mert a most
azt laké nemnzet mds neven nevezi; de ha meg-
maradtak volna is, mit hasznilna az épitoknek?
nagyobb részint bolond és kevély tyrannus a
nevek a vildg szdjiban. A mi nehezebb, maga
az Isten Ddvid dltal a 49. zsolt. 12. 15. a bar-
mokhoz hasonlitja, a koporséba, a pokolba
igazitja oket. Ez a jo hirnév, becsiilet, orok
emlékezet.

A boleseség, tudomdny, konyvek irdsa, és
nagy mesterségekkel vagy munkék altal dicsoiilni

kivandk is esak ehez kapdostak; de mit nyertek?-

Homerust a gérigik ngy tartottik mint a zsidék
Mézest, de mar az egész vildg csak annak tartja,
a mi valésaggal is volt, vigymint az Istenbol
még tisztességes embereknél is alibbvalo fertel-
mes dllatokat csindld, és azzal az embereket
minden fertelmes istentelenségre felszabadité s
felindito trdog eszkizének. Aristoteles,aSocrates
és Platotol tanitatott, az cmbereket minden
virtusra vezeto philosophiat vette az elimefuttaté
tovises haszontalan veszedelmes argutidkra,

agyarkoddsok, szok, terminusok felett valé hdny-
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koddsra, mely dltal az 6rdog még az igaz keresz-
tény valldst, és minden j6 tudomdnyt annyira
megvesztegetett, hogy ma sem tisztulhat ki
belole, melylyel is ezt a hirt nevet szerezte
magdnak, hogy az Aristoteles vagy a peripathe-
tica philosophidnak faja a theologia scholastica,
mely ha tobbet semmit nem sziilt volna is az
egy transsubstantiatiéndl, megéri Europa vele.
Bezzeg bizony nagy hirnév ez, de rosz; hit ha
minden egyéb fajzésit elosgdmldlhatndm, de nem
is tudndm, nem is gyoézném, nem is czélom,
helye s ideje sem ez; hanem tovébb.

Apelles, Parrhasius képirdk, Phidias, Praxi-
teles képfaragék és olyan hiresek voltak, hogy
még a bélvény-isteneknél is nagyobb becsiiletek
volt, a kiket ok csindltak ; de hol vagyon ma az
egész vildgon munkdjok valésiga? Oda vagyon
munkéjok , oda magok, emlékezetek, nevek.
Ugyanis, mi lehetne nagyobb bolondség, mint a
ki jeget akarna gyémdnt helyett gyiiroben fog-
lalni, viselni? semmivel sem nagyobb okossig,
bizony, csak hogy nem oly hamar észbevehet) :
a mulandd, romlandé dologban keresni 6rokké-
valésdgot. Nevetjiik annak a phrygiai embernck
egyligyiiségét, a ki fiilemiilét sohasem litott
volt, és az éncklésérol azt gondolta, hogy valami
szép nagy madar; kivinta azért litni, és mikor
megldtta, hogy olyan kicsiny, s nem is igen szép,
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osszecsapja a két tenyerét s azt mondja : ez a
maddrka mer$ csak sz6, semmi sem egyéb | vox
est, praetereaque nihil. Azont mondjuk a mit Sa-
lamon : Jé kené, j6 szag, j6 illat, semmi sem
egyéb vagy annal egy kicsiddel jobb. Applicdl-
juk, szabjuk red az alkalmatossdgot, hasonlatos-
sdgot.

A joszagu kenok szaga az orrodba hat, bérs-
det valamennyire ldgyitja, fényesiti, de a tested-
nek bels¢ részire nem hat derekasan, kevés ideig
tart, oda leszen mind szaga, ereje, sét sokszor
magadnak le kell mosnod, hogy meg ne biizhsd-
jék rajtad. Igy a jé hirnév a fiiledben megyen,
onnét behat az elmédre, lelkedre, azt egy kicsi-
dég csiklandja, gyonyorkodteti, és igy egy ke-
véssé jobb a kenetnél, mert az csak a testnek, és
annak is csak a kiilsé6 bérének csindl a mit csin4l,
de a hirnév a lelkedig hat, de mint a j6 szag
hamar elmilik,sokszor meg is biizh6dik, gonoszra
véltozik, még pedig igen hamar. A mely zsidg-
nép a Krisztusnak virdgvasdrnap azt kidltja :
hosanna a Ddvid fidnak ! 6t6d nap mulva azt
kidltja:feszitsd meg, az 6 vére mirajtunk és a mi
maradékinkon!

A joszagu kengvel felettébb vals élés vesze-
delmes, és sok példa vagyon red,hogy a felettébb
vald szag kit kérsdgossd tott, kit a guttdval iitte-
tett meg, ki meg is holt helé ; kiilénben is 4rtal-

)

v



OYRo- -

— 38 —

mas. Romdban, mikor Sylla sok uri,f6 ésminden ;
rendet Oletett, egy Mucius Plancus nevii 1ir |
clbujt volt, de a rajta valo sok jo szagrdl felta-
laljak s gy 6lik meg. Kgyszer valamely romai |
i csdszdr egy biiszke, magit pézmazo keno urfiat |
: csak azért Oletett meg, hogy a rajta valé szagot
ncheztellette. Salamon is azt mondja, Péld. 21 : |
17.: A ki az 6romet vagy jolakdst, bort és kenye- |
ret szereti, nem gazdagil meg. Tgy a jé hirnév
oh ki sok embert, még pedig az embercknek a
javat, a nagydt vesstette eleitol fogva s veszti ’
ma is az olyanoktdl rendszerint félni szokott ty-
rannusok dltal. Azért mondja Tacitus : Sacpe
v magua non minus quam mala fama cxitio est.
f 1 Nagyv példa erre Saulban és Dévidban 1. Sém.
18. 19; Tacitusban Helvidius Priscus, Paetus,
Thrasca, Julius, Agricola, Germanicus és mdsok :
széljel minden historicusokn4l.

A kené jo szag haszndl az éloknek, a kik be-
vehetik, érezhetik; a holtnak pedig bizony csak
amyit hasznil, mint az holt lonak a patke. Mit
haszndl azaegyptusi kirdlyok testénck az akends,
melylyel minden nemzetek felett bujdlkodtak,
hanem ha azt, hogy a mint mondjik az orvosok,
ma, ha nem hazudnak, mimidvul az emberek
megeszik s kiganéljik osztin. Orzitt-e meg va-
laha csak egy testct is a kenés a rothadédstol?
soha sem. Ha ujitjak a kenését, eldll ugyan so-
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kaig clszédradva, dc olyan éktelen rut fekete,
clirtézik az embertole; Lejddban a raritdsok kozott
lithatni olyat; maginak pedig annak a testnek,
avagy annak a lélcknek, a mely abban lakott,
mit haszndl az ¢l nem rothadds? Igy az hirnév
mit hasznél az holtaknak, oda fel bévebben meg-
latjuk.

Hasonlitja tovdbb Salamon, Péld. 22 : 1., a
nagy gazdasigokhoz,aranyhoz, esiisthoz, és azok-
ndl is feljebb becsiili a j6 hirnevet, melyct is ha
red szabunk, a jé hirnév megosztatisdra vagy
olesdrldsdra egy kicsiddel teszen csak tébbet,
mint a driga kenet, mert a gazdasignak dllha-
tatlansdgit ugy irja le maga Salamon, Péld. 23:
5., hijibanvalosagit Pred. 5:10. 18.,¢s 2 : 5.
12.; s6t, hogy az urok veszedelmére tartatik sok
gazdagsag, 5 : in versu 13. Jéh, mennyi embert
vesztenek el a tyrannusok,a kiknek semmi egyéb
vétkek nincsen a gazdasigokndl! A nagy hir, a
nagy gazdagsig, st sokszor a nagy virtus is ve-
szedelmmes az uraknak, mint errél csak nem
messze is, ide feljebb szélottam, de kivalt a gaz-
dagség, mert a gazdagnak maga is mas is cllen-
sége,nehezebben nyomja azirigység és abolondok
haragja, a konél és a fovénynél, Prov. 27 : 3. 4.,
felemeli, mint a sas, a kevélység, kelepczében
vonja a telhetetlen fosvénység, 1. Tim. 6 : 9. 10.
Ezért kéri az Istent Salamon, hogy neki ne adja,
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Péld. 30 : 7. 8. 9.; azért dicsérik a kozép ardnt
i valé értéket és dllapotot a poetdk : Horatius,
Seneca, Juvenalis sth., és minden jézan értelmii
t philosophusok. Igen helyes azért a Salamon mon-
| ddsa :hogy a j6 hirnév jobb a gazdagségndl, jobb
a dréga kenetnél.
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VI RESZ.

Kell-e s micsoda becsiiletre igyekezni az
embernek, s annak hasznairél.

De itt az a kérdés:a mint oda fcl a becsiiletet,
hirnevet kétfélénck taldlék, melyikre czéloz ab-
ban a hasonlitdsban Salamon, és az embereket
annak keresésére akarja-e inditani, vagy meguta-
ldséra?

Felelet : Képtelen dolog volua arrdl a bholes,
és Isten lelkétol igazgattatott kirdlyrdl azt hinni,
hogy a melyben a vilig boldogsigit, dicsoségét
keresi, 6 pedig teljes életbeli experientidja dltal
hijabavalésagnak, lélekgyotrelemnck tapasatalt
lenni, és azt mondja fel6lok : vanitas vanitatum,
hijabavalésagnak hijabavalésiga, hogy arra a
haszontalan hirre, névre, becsiiletre czélozna ab-
ban a hasonlitisban, és hogy annak keresésére,
iizésére inditand az embereket, holott maga azt
mondja, Péld. 25 : 27. : Igen sok mézet enni
nem jé, azonképen az 6maga tisztességét vizs-
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gélni, és ast felettébb tizni nem tisztességes.
Hanem az a czélja és ehmnéje : Te vilig a dréaga
kenetekben igen gyonyorkodsl, bujdlkodol, a
gazdagsagnak, aranynak, eziistnek keresésében
ugyan megdithdol, noha a j6 hirnév, a valésagos
becsiilet vagy kedvesség mindeniknél joblh anndl;
azért ezt keresd inkdabb mint amazokat, ¢és a bol-
csességet, Péld. 8 : 1.,s masutt sok helyen,mely-
nek feje vagy kezdeti az isteni félelem, Péld. 17,
¢s az embernek mindene, Pred. 12 : 15.

Nekem is nem az czélom, édes fiam, a kinek
ezt irom, hogy a becsiiletrol, j6 hirnévrol és an-
nak keresésérsl lemondj, mert az igen nagy bo-
londsag volna; hanem az a czélom, hogy keresd
ott a hol, és abban a miben vagyon, és mint a
féldedk félmagyar tanit : ubi non cst, ott ne ke-
resd, hanem az 6 helyén, ott pedig igen szorgal-
matosan, mert ugyan is ez a becsiilet, jé hirnév,
és a gyaldzat vagy dicséret a virtusnak sarkan-
tytja, a vitiumnak pedig, biinnek, gonoszsignak
zaboldja. Ugy istentclen, utdlatos most cz a vildg,
de ennél is fertelmesebb volna ezerszer, ha azt a
zabolat kivethetné szdjibol. Ha a szemérem, pu-
dor, verecundia, a gyaldzattdl, rosz hirtol névtsl
val6 félelem nem tartoztatnd, kivalt a nagydt a
vildgnak, jaj mire fakadna, volna-e csak ennyire
a szilizesség és tiszta élet minden rend kozott,
a mely ritka most is? Ellenben ha a jé hirnéy,
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tisztességes dicséret reménysége nem viselné az
embereket, kivdlt a nagy szerencsében helyhez-
tetteket, a kiknek nagyobb része ha szijival nem
is, de szivével azt mondja, a mit amaz hamis
biré, Luk. 18. : Noha sem az Istentsl nem félck,
sem az cmbereket nem becsiilom, még is igazsi-
got teszek, mert tartok mind életemben mind
haldlom utdn a hecstelen hirnévtsl, — volna-e¢ csak
annyira is ndlok a kegyelmesség, adakozds és
cgyéb virtusok gyakorldsa, ha nem litndk mind
az historidkban, mind & mindennapi experentid-
ban, hogy ugyancsak a jéknak jo,a gonoszoknak
rosz cemlékezet a fizetésck még holtok utdn is?
mely vildgi haldl mdsok elott, hogy annyit nyom,
Istennck nagy kegyelmessége ¢ viligon, hogy ez
legyen az a zabola, melyrsl cmlékezik David a
hitetlenck szijokban, Zsolt. 32 : 9. 10., kiket dél-
czeg lovakhoz és Gszvérckhez hasonlit. A poga-
nyok kozott, a kik az idvességet, kdrhozatot, és a
lélck halhatatlansagdt vagy nem tudtdk, vagy
igen kevesen és igen gyengén hitték, cz egy
volt minden virtusnak és tisztességnck anyja és
officindja, mihelye. Ma a keresztény vildgban is
hinyadik ember az, kivélt a nagydban, a kit ez
inkdabh nem visel, mint az isteni félelem, lelki-
ismerct, a mennyorszag és pokol meggondolasa?
inkdbb megindulnak egy pasquilluson, mint szdz
prédikdczion. Olyan korbdcs ez a nép kezében, a
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melyet semmi hatalom el nem fordithat magérdl.
Azsiddk csak a tisztességtelen temetéssel is meg-
biintették a rosz kirdlyokat.

Miletum nevii szigetben egyszer a lednyok
neki bolondulvén, kezdették magokat felakasz-
tani szapordn, melyet az atydk, anydk semmiké-
pen nem tudtak orvosolni, a mig osztin azt
taldltdk fel, hogy magokat a felakasztottaknak
testeket 16farkon vontassék ki, s ne temessék el;
ezt megldtvdn a lednyok, megsziintek a magok
felakasztdsdtél; maga is az Isten a szamédr-teme-
téssel,ebek és madarak megevésével azért fenye-
getodzik az Irdsban.
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VIIL RESZ.

A beesiilet, hirnévre vagyasnak okairél és a
religiordl.

Csuddlatos dolog is ez, hogy még a pogényok
is, a kik, mint feljebb is monddm, a testi haldl
utin a lélek allapotjirdl igen rosszul értettek, a
testnek feltdmaddsdt pedig még a tudomény,bol-
csesség virosiban, Athendsban sem hitték, Actor.
17 : 32. hogy mégis a holtak utdin valo jo vagy
rosz emlékezetrsl és temetésekrol annyira szor-
galmatoskodtak. Ennek okdt, noha rész szerint
amaz ordog igéretének, 1. Moz, 3 : 5. : Istenek
lesztek sth. viszketegjeinek maradvinyi, de a
dolog maga megmutatja, hogy egyiltaljaban in-
kdabb az Istentsl a természet ltal az emberben
oltatott qualitas vagy indulat : hogy a mit holta
utin cgyiltaliban nemn érez, attsl mégis életében
annyira afficidltassék, hogy a jora inditussék és a
gonosztdl elrettentessék azdltal; mert ez annak a
hirmas zaboldnak, melyeket az ordég soha az
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emberi nemzetnek szdjabol ki nem szakaszthatott,
egyike, a mdsik pedig, hogy hidjen valami Is-
tent, és az harmadik a lelkiismeret. Ez a hirom
olyan, hogy nem volt, nincsen, s nem is leszen
soha olyan halgatag, barbarus pogény nemzet-
ség, hogy ez meg ne legyen benne, készebb ko-
vet, fit, kijot, békdat imadni, mintsem magit
Isten nélkiil hagyni, a kihez sziikségében fohdsz-
kodhassék ; nincs nemzetség a viligon, a kiben
imddsag, eskiivés, dldds, dtok, szitok, és valami kis
szemérem, dicséret, gyaldzat, jutalom, biintetés ne
legyen. Mdr tegyiik fel bir, hogy a dicséret, gyala-
zat, jutalom, biintetés egészen csak emberi taldl-
mény a kozonséges békesség megtartdsdra, és a
szitok mintegy a megharagutt, felgyiladott kor-
mos kéménynek, a szivnek kigytildsa; de az imad-
sig, eskiivés, dldds, dtok volna-¢, ha az ember az
Istent nem hinné, a Kkinek vagvon arra ereje,
akaratja, hogy ha imdadkozol, meghallgasson és
segitsen; ha hamisan eskiiszik valaki, megbiin-
tesse; az ildist ¢és az dtkot beteljesitse? mert
hiszen azt minden tudja, hogy az mind csak
sz6, nyelvnek ¢s az aérnek mozgdsa, és ha nincs
a ki ert adjon neki, mind csak hijabanvalosag :
elviszi a szél. Kzt az eskiivo, és a kinek eskiisz-
nek, az aldé vagy dtkozd, és a kire az igazgatta-

tik, becsiilné-e, élne-e vele, félne-e¢ tole, ha tgy

nem hinné, megpirulna-e, szégyenlené-e az ember
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ott is a hol senki sem ldtja, a hatalmas a ki a
biintetéstl nem fél, ha a lélekismereti nem ijesz-
tené? Ks ebbol létszik immér ki, hogy a Mozes irdsa
nem fabula,a kontos nemcsak hideg meleg, hanem
a szégyen ellen valé taldlmény is. Addmnak és
Evinsk a szégyen noha biinnel jott be, de mir
az ellen valé orvossig ¢és pdsztor, mint a skorpid-
rol mondjék, a kit megmar, ha rajta éri az ember
¢s odamorzsolja s bekiti vele, maga meggyo-
gyitja mardsit. Hijiba s hamisan vetett¢k némely
atheusok s bolond profinusok is azt el, hogy
Mézes s mds hasonlék magoknak becsiiletet, m4-
sokon valé uralkodést, és az egyiigyii emberek-
nek hozzdjok valé engedelmességeket akartdk
szerezni, és gy koltotték az Istent, lelket, menny-
orszagot, poklot stb. Mert a mit a vilag az Isten-
nek annyi csudatétele utdin is olyan nehezen
hiszen el, azt hitette volua-e el egy-két, a tobbi-
hez hasonlé ember minnydjokkal? Hiszen, a mint
neki szabad volt mondani : igy vagyon! ezernck
s tiobhnek szabad volt azt felelni : nem ugy va-
gyon! ha erivel fogott volna hozzi, egy ellen
szizezer s tobb is lett volna. Azért harmadiknak,
mely az Isten, kellett mind a titkos inspiratio,
mind ujabb-ujabb csudatételei és revelatick dltal
az ember elméjét és akaratjit arra hajtani, hogy
hidjen Istent; és a mit Adémtél fogva minden
atydk a gyermekeknek fiilekbe sugtak az Isten-
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| rol és a teremtésrol, nem hijibavalésdg hanem
. elhitelre mélté. Ez minden religiénak ecredeti,
- melynek emlékeztetsje a szombat, 1. Moz. 2 : 3.
Ne legyen nehéz, ha itt vagy két széra faka-
dok. Religio nem teszi a mit mi magyarul vallds-
nak mondunk, mert e vallis, prédikdczio-hallga-
tds, templomban valé jdrds, isteni tisztelet,
imidsdg, és minden jo cselekedet, virtus, Isten
¢és felebardtodhoz vald szeretet, igazsag, olyan a
, religiénak, mint a levél, virdg, gyiimoles a fénak;
| ebben majd az egész vildg hibdzik, mikor a con-
fessiot, mely immér valldst teszen, religiéonak
nevezi, s mondja vagy tartja. Nézd meg, mit
- mond Pil. Rom. 10: 9. Idvezitonk is azt mondja,
Luk. 17. 21.: az Istennek orsziga tibennetek va-

| gyon, Mit. 12 : 34. 37. : A szivnek teljességébol
szol a szdj, a te beszédedbol igazitatol meg, és
karhoztatol el. Ezeket sszetevén, viligos, hogy

a religio, a fa, a torzsok a szivben vagyon vagy

| pedig a lélekben, a vallds pedig, és annak mind
| az Istenhez mind felebaratjihoz kovetni szokott
!
|
|
|

mutatisa akdr széban akar cselekedetben legyen,
annak a finak gyiimolese, virdga, levele. A reli-
. 7 . ok . § y réh ’
gio azért valésiggal nem egyéh, hanem az em-
bernek az Istenrol a természet dltal belé ontetett
' értelme, hiti, gondolkozdsa az Istenrol. Ez a reli-
gio, melyben, mint dr megldtszik,az egész vilag
megegyezett. Hogy pedig ennek, a mar minny4-
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joktél elhitt Istennek megismerésében, tisztelésé-
hen annyi kiilonbizo értelemre mentek az embe-
rek, megmondja szent P4l az okdt, Csel. 14 : 16.
Ismét Csel. 17 : 26. 27. és 1. Kor. 11 : 19,, clbo-
csatotta az embereket az Isten, hogy tapogatva,
mint a setétbe jiré emberek keressék az Istent,
hogy abbél annédlinkdbb tanulja meg az ember a
maga nagy vaksdgit, érthetetlenségét, az vrdig-
nek rettenetes mélységét, dithosségét, és anndl-
inkdbb megbecsiilje az Isten kegyességét, a kivel
az Isten magdit megismerteti Hogy t. i. a szent-
irdst adta,és a mint az apostol irja,Zsidokh.1:1.,
sokképen és sokformén, és végre a maga fia dltal
szélott, ¢s kiontotte a maga lelkét, Joel. 2 : 28.
Csel. 2 : 17. minden testre; mert e nélkiil az esct
utdn a soha sem latott, sem ldthaté Istent ki
ismerte volna meg ? senki sem. Valamennyi val-
l4s, confessio, superstitio, babona, secta, értelem,
schisma, szakadés, haeresis, eretnekség és akdrmi
egyéb névvel neveztetett kiilonbizs értelemvolt,
vagyon, lészen a viligon az Istenrol,az mindenik
czélul, objectumul teszi fel az Istent, hogy ¢ azt
| dicsoiti, és végiil vagy okul, hogy 6 azdltal bol-
‘ dogil minden dolgaiban.

| Mind a czél, mind a vég j6; dc abban osztdn
vétenek mindenek, még azok is, a kiknek aszent-
irds kezekben vagyon, — azokon pedig értem a

kik romai, augustai, helvécziai és gisrdg confessis-
Tire. Eml 11 +
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val neveztetnek, és magyarul kozonségesen és
részszerint helytelentil is pdpistdk, lutherdnusok,
kalvinistédk, goroghitiiek, és Erdélyben is uz uni-
tdriusokat ha odateszem, hivattatnak, — minde-
nik kereszténynek mondja magit, minthogy nincs
is tobb religio, hit, hanem csak egyediil a chris-
tiana religio, keresztény hit, melylyel a Krisztus
mind testének idejében, mind menyben-menetele
utdn szent lelke és apostoli 4ltal tanitatta a pri-
mitiva, elodeden-valé ecclesidt; mindenik ezavval
dicsekedik,hogy ¢ vagyon azon;de a mi akeresz-
tény valldsnak legnagyobb jele volna maga Krisz-
tus urunk monddsa szerint,Joh. 13:34. 33.: hogy
egymést szeressék, nem, hanem haldlra gyiilolik,
iildozik egymdst, s6t azt tudjik, hogy minél-
inkdbb egymdst gyiilolik, az Istennck anndl-
inkdbb kedvét taldljak,mint maga Krisztus urunk
mondja, Joh. 16 : 2. Elfelejtik mit mond szent
Jénos, 1 : 3. 10. és 4 : 16. 20. 21. maga Krisztus
urunk,Matth. 22 : 37. 40. Vétenek mésodszor ab-
ban, hogy minden aemulatijok, disputatisjok
arrél vagyon : hogy melyik vallds ismeri jobban
az Istent;és nem az : hogy melyik féli,szereti in-
kdbb az Istent; melyik érti, magyardzza jobban
a szentirdst, annak akaratjdt, mintsem hogy me-
lyik teszi azt inkdbb életével,a mint P4l apostol
int. 1. Timoth. 2:12. A jémborsédgnak nem volna kii-
16n papja, temploma, de melyik vallds fut verset
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amésikkal a jdmborsdgért? Ugy kellene,hogy mi-
nél tisztabb a vallds, az Istenrsl valé értelem, an-
nal tisztdbb volna az ¢let is; de bizony nem
tudom, az evangelicus és reformdtus névvel di-
csekedok is mennyire dicsekedhetnek az evange-
lica, reformata élettel. Harmadszor vétenek abban,
hogy elfelejtvén, a mit Krisztus urunk mond :
dJoh. 4 : 24. Esai. 66 : 1. et sequ. Hos. 16:6. Esai.
1. 11. et sequ. Mik. 6 : 6. 8., melyik viszi rende-
sebben és formédsabban végre az isteni tisztelet-
nek belss czeremonisjit, azon perlodnek, félre-
hagyvdn a toérvénynek a derekdt, az itéletet,
irgalmassdgot és a tokéletességet. Matth. 22 :
23., és az igaz aldzatossdgot, Matth. 18: 4.
Zsolt. 131 : 2. Ks negyedszer hibdznak abban,
hogy sok innepek, czeremonidk, imddsdg, bsjtolés,
fogaddsok és egyéb hogy mér az idvesség eléré-
sére, segitésére, embercktol taldlt dolgoknak so-
kat tulajdonitvan, és azokat az Isten maga rende-
1ésével a lelkeket egyardnt kotelezoknek 4llitvdn
lenni, magokat és egyéb teremtett dllatokat tér-
8avd teszik az Istennck és a Krisztusnak; de te-
kintsék megMatth. 15 : 1—10. Kol. 2:21. 23. 1.
Tim. 4 : 1—4. Vera religio est veri Dei cognitio
cum vero ejus cultu, timore, et cjusdem ac
proximi vero amore conjuncta; azaz:az igaz
vallds vagy hit az igaz Isten tiszteletivel, félel-

mivel, és ugyanazon Istenneck és embernek, fe-
4%
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lebardtjdnak igaz szeretetivel Oszvekottetett is-
mereti.

Elvégzém. Semmiféle embert, akdrmi tévely-
gésben levot, még az atheust is nem gyiilslni,
hanem szdnni, szeretni, és nem er¢vel, hanem
széval, szeretettel kell megtériteni; st a kdrom-
koddt is,noha meg kell kivezni, de akkor is nem
szidni, hanem szdnni, siratni, érte konyorogni
kell. Ez a Krisztus valldsa, ez a christianusoké.
Matth. 23 : 34. Csel. 6 : 60. Sot kiilonkiilon vals
jelét adhatndm én a vera religiénak, de megrovi-
ditem, s ezzel végzem a religio dolgit. Olvasd
meg a feljebb citdlt locusokat, és tedd red az elmé-
det, kivéltképen, Joh. 4 : 24. 7 : 7. 13. 15. Matth.
18. : 2. 4. Religio quo minus humani sapit, olet

et viret, eo verior est; ergo quae minimum vel °

nihil humani habet, verissima est. A hit vagy
vallds anndlink4dbb, minél kevesebb emberi iz,
szag és szin vagyon rajta, minélinkédbb elvondd
az elmédet vagy magadat a testtol, vildgtsl, an-
nél kozelebb mégy a hozzd jirulhatatlan vildgos-
sdgban lakoz6 lélekhez. Nem ldthatni az Istent
kivdlt a testben, 1. Tim. 6 : 16. Exod. 30 : 20.
Minél kevesebbet magadnak tulajdonitasz, anndl
igazabban mond 1. Tim. 1: 17. Minél kevesebbet
szereted magadat és e vildgot, anndlinkdbb sze-
reted az Istent és felebaratodat,1.Joh. 4 : 20.21.
Uljon 6ssze szeretettel a keresztény vilig, vet-
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koztesse ki a religiét abbdl a ficzaméds, kend6zott,
pézmézott maga taldlmédnyi kontosébol, azaz :
vegye el tole, a mit maga hozzd! adott, viszont
adja vissza azt ncki, a mit réla levont, az igaz
szeretetnek és aldzatossdgnak fejér, candida kon-
tosét : mindjart feltaldlja a Krisztus matkdjit, az
elsé ecclesia religidjat. El kell e keresztény vi-
l4gbdl a papista, luther, kdlvinista, gorog, arianus
vagy unitdrius nevezetet venni, keresztények le-
sziink minny4jan, és tgy reménljiik a gentilis,
pogényok, mahumeddnusok, zsidék megtérését
is; gy leszen a mit szent P4l mond, Kol. 3 : 11.
ljgy és akkor leszen egy akol, egy ny4j, egy pész-
tor Jézus Krisztus. Keserves dolog kivélt a ro-
mai, augustai, helvecziai confessick kozott : va-
lami az Isten dicsgségére és a lélek idvességére
sziikséges, abban mind megegyeznek, mégis osz-
tdn az emberi taldlmdnyokért, és a mi anndl is
keservesebb, a protestinsok két vagy hdrom
scholai agyarkodé subtilitdsért mit kovetnek
egyméson. Miserere Domine, miserere nostri!

[
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IX. RESZ.

Az ember lelke valésagos halhatatlansagardl.

Istentsl az embernek elészor adott tokéletes-
ségének az eset utdn is ndla hagyott 4rnyéka,
nyoma, és az Isten s ember lelke lételének hér-
mas bizonysdga, mely sziintelen mindennek azt
mondja : Vagyon Isten, vagyon lélek, vagyon jé,
melyen kap, vagyon gonosz, melyet tdvoztatni
igyekezik minden, vagyon hdt a jénak jutalma,a
gonosznak biintetése mindaddig, valamig annak
létele vagy cselekedete tart. Annak a jutalom
vagy biintetésnek is érzése lehetetlen hogy
mindaddig ne tartson, valamig annak értése
tart, mert annak értése egyszersmind érzése is.
Ez az értés és érzés mindaddig meg nem sziinhe-
tik, valamig az az ért6 és érzo meg nem sziinik
lenni vagy élni. Ezen az ablakon nézhetsz be a
menyorszagban s pokolban, mert az ebb¢l 4ll
valésdggal. Hogy pedig a lélek testtel egyiitt
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meg nem hal, vedd ezen fel : Nem tapasztalod-e,
hiszem kedved ellen is 6rokké dolgozik, orokké
birénak teszi magdt, mint Léthra neheztelnek a
Sodomabeliek, 1. Méz. 19:9. Salamon azt mondja,
Pél1d. 8:7.: Senkisem uralkodik a maga lelkén. Az
Istent és magét nem ismer$ és azért nem hive
1élek azért errol a hdromrdl megismerheti az Is-
tent s magét is. Soha bizony az 6rokké-valésdgra
olyan haldlban még rendeletlen utakon is nem
végyna, és teste haldla utdn valékrél nem szor-
galmatoskodnék, ha Istentsl adatott természeti
szerint halhatatlan nem volna; nem igyekeznék
maradékiban, munkdiban, arany, eziist, réz, ko és
egyéb képekben, konyvekben, monumentumok
emlékezetiben, hirében, neviben, egy széval, va-
lamint valahogy de csak élni; de rd emlékezik s
visszaigyekezik eredetire, ha elvesztette is, mint
az ordog, Jud. v. 6.; mert médsként ignoti nulla
cupido. A mit teljességgel nem tudsz, azt soha
magadnak nem kivdnod.

Ha azért halhatatlan : lehetetlen, hogy mint
szintén ebben az életben gy azutdn issziinteleniil
ne cselekedjék vagy ne szenvedjen, mert valami
él, az dolog nélkiil soha sincsen; vagy magdnak
vagy mésnak de csindl valamit, vagy magdtél
vagy mastél de csak szenved valamit. Quia vita
est status agendi et patiendi capax. Az élet
nem egyéb hanem az él6 éllatnak cselekedd-
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sére s szenvedésére alkalmatos dllapotja; az holt-
test sem csindl sem szenved semmit is.

Ezt az oktalan, értelem nélkiil valé 4llatok-
ban is ldtjuk : mihelyt meghal, sem csindl sem
szenved semmit is; gy az ember testében is, sot
az érzékenység nélkiil valé de mésképen némii-
némiiképen élofakban, plantdkban is latjuk, mi-
helyt meghal, megszdrad : sem leveledzik, sem
virdgzik,sem gyiimélesozik. —De hogyarrdl a hir-
néven, orok emlékezeten annyira kapé lélekrol
tovabb is széljunk.

Nézd meg, ember! soha semmi a mi egyszer
az Istentol 1ételt vett a teremtés dltal, semmivé
nem lehet, viz, fold, aérré leszen; hat a lélek, a
melynek az Isten ezerszerte nemesebb életet, 1é-
telt adott, hogy lenne semmi? Nem fér az isteni
majestdshoz, hogy valamirsl egyszer azt mon-
dotta : fiat, legyen, hogy az nincsenné lehessen.

. Kisebb, roszabb dllat taldn nem lehet a serkénél

e vildgon, mert a tetiinek mdr nagyobb tokéle-
tessége, vagy mennyi- és minémiisége vagyon
mint egy serkének, de ha egy serke semmivé le-
hetne, az egész vilig irtéztaté machindja bomla-
nék meg vele,semminek kellenék annak is lennie
mind, sit az Istenség szenvedne és maga-magit
megtagadnd, mikor azt a szovit és akaratjat bon-
tand el, 1. Méz. 1 : 31. : Megnézé az Isten mind
a mit csindlt vala, és az mind jé vala. Zsolt.104:
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31 : Oriil a Jehova az ¢ munkdiban. 2. Tim. 2 :
13 : Ha mi hitetlenck vagyunk,hii az Isten,maga
magat meg nem tagadhatja.

Jaj hdt te, oh bolond ember, hogy tagadod
meg az Istent? Psal. 14., hogy tagadod és sem-
mivé teszed magadat? mert a magad lételedet
tagadod, a mikor a lelked lételét és halhatatlan-
sigdt tagadod;szallj magadban, nem tapasztalja-e
a legegyiigyiibb ember is magdban, ha az elmé-
jével valamire figyelmez, azonkiviil a mire az
figyelmez akkor, akdrmit halljon, ldsson, semmit
benne nem tud, sit sokszor a mire a nyelve szo-
kott, imddsdgot vagy mit a nyelve is elmond, de
az elméje mdsutt jirvdn, azt sem tudja, mondot-
ta-e vagy nem.Néha mdsnak is szél vagy felel,de
ha osztdn rd kérdik, nem tudja még csak gy is,
mint sokszori 4lma eszébe nem jut. Ezt legjobban
megtapasztalhatja kik imagdn, kivdltképen a tem-
plomban, az isteni szolgdlatban, mikor az imdd-
sdgot a pap utin mondja, vagy a predikdcziét
hallgatja; ha a lelke mésutt jir,sem a nyelve sz¢-
ldsiban, sem a fiile halldsiban semmit sem tud,
de tudja azt jol, a mire az elméje akkor figyel-
mezett; errél hdrom nagy szép dolgot csalhatat-
lanul megtanulhatunk, ugymint :

1) Hogy a 1élek a testtol kiilon gondoltatha-
tik. 2) Hogy azon idében, szempillantdsban red
segitheti a testet a lélek a testi munkdra, és még
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is maga a lélek a lelki munkdban, a gondolko-
zdsban foglalatoskodhatik. 3) Hogy azon szem-
pillantdsban a 1élek csak két kiilombozo derckas
valésdgos lelki munkdra, gondolatra sem érkez-
hetik', nem hogy tébbre; valaminthogy a nyelv
két kiilombozo szét egyszersmind nem szélhat,
hanem egymadsutén kell lenni. — Ezek mind vi-
ligosok, a legbdlcsebb és legbolondabb vagy
egyligyiibb emberben is, csak prébélja meg. Lds-
suk meg rendre, mert bizony sziikségiink nagy
vagyon most red.

Mikor a pap] utén az imddsdgot mondod, de
az elméd mdst gondol, az a gondolat a testtsl
kiilonvalé munké4ja akkor a léleknek, mindazdltal
azon szempillantdsban (melyréloda ald hivebben
széljunk) vagy akkor, hogy a fiiled a pap szdji-
bél hallja és a fiiled utdn a sz4d mondja, az a
Iélek segitsége_dltal megyen végbe, mert a 1élek
hallgatja meg a fiillel, és ugyanaz széltatja a
nyelvvel, mert ugyanis az holt ember sem hall
sem 8z6l; miért? mert nincs lelke; mindazaltal
abbdl azt ki nem hozhatni,hogy mikor a mésuvi
figyelmezg 1élek ezekre segiti a testet, hogy két
gondolatokban foglalatoskodnék egyszersmind,
mert a léleknek kétféle! munkdja vagyon az em-
berben, egyik csak egészen lelki, spiritualis, in-
tellectualis, a masik animalis, testi, mely 4ll az
ember érzékenségének, tagjainak, mint a szd;j,
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nyelv, fiil, de az emberi munkdk végbenvitelére
alkalmatossd valé tételébe; erre a més gondola-
tokra figyelmez$ lélek azoknak félbenhagydsok
nélkiil is red érkezik,és a tagok is végbenvihetik
a léleknek conscientidja vagy tuddsa nélkiil, mert
ha a 1élek hirével vagy tuddsival volna, vagy
csak olyan hamar el nem felejtené az ember; in-
kébb hihets, hogy a csak gy megyen végbe
mint a czimbalom vagy virgina hurjdt ha meg-
iitod a végin, elfut rajta az iités végig s megpen-
diil; vagy az orgondban ha a szél a sipba elme-
gyen, sz6l. Ugy a pap szdjébél a sz6 hangja
fiiledben,és onnét bizonyos hiirokon a nyelvedre
elhat, és kimondod, kivélt ha a szokds d4ltal mér
az olyan munka végbenvitelére igen elkészitet-
tek azok a testi tagok, mint az oktalan allatok-
ban érté lélek nélkiil mennek végbe az olyan
munkd4k, mint hallds, ldtds, sz6lds stb. De noha
egy szempillantdsban ldtatik lenni a hallds vagy
a hallott szénak bevétele és viszontannak kimon-
ddsa, de valésdggal egymds utdn leszen csak,
hogy mikor a szokds szerint legkisebb idot aka-
runk kimondani, ezt egy szempillantdssal vagy
perczentésnek nevezetivel fejezziik ki. De hiszen
a szempillantdst eszed ezer s tobb részekre is
oszthatja, azutén a nyelved is kimondhatja igy :
fél szempillantds, vagy egy szempillantdsnak ti-
zed, szdzad, ezered, tizezered vagy szdzezered s
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még tobb része is, melyet noha az emberi clme
fel nem ér, be nem foghat, nem concipidlhat, de
azért az ugyancsak nem semmi, mert a minthogy
a tenger egészen viz, gy abbdl csak egy csepp is
viz;egy mdzsa viaszbdl csak tohegyni darabocska
vagy részecske is ugyancsak viasz. A valami
akdrmi legyen mér az,de ha valami valésig, ded-
kul ens, és egész, dedkul totum nevezeti alattaz
ember elméjében adatik: annak akdrmely legki-
sebb ¢és infinitum ,megfoghatatlanabb részecskéje
is nem vesztheti el azt a természetet, nevet, a
melyet bir a valami, a totum, mert a semmit az
elme magénak gondolatra vagy idedra soha sem
veheti, annalinkdbb discursusra.
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X. RESZ.
A semmirol

Noha non entis nullae affectiones, mindazon-
ltal nem valljuk kdré az idot,ha semmir¢l is egy
kicsidet beszéliink.

Nevetséges disputatio volna az, mikor valaki
méstél azt kérdené, kivalt dedkul : Quid est ni-
hil? Ha amaz hirtelen a szokds szerint kivalt azt
felelné : Nihil est nihil, emez kikaphatna rajta s
azt mondhatnd : Tu dicis, nihil est nihil ; asine,
dupliciter erras, quacstionem meam non intel-
ligis : 1) Non ego te interrogo de eo, quod est,
sed quod non est, nempe de nihilo. 2) Cum dicis
quod nihil est nihil; si est, ergo non cst nihil. De
meg amaz visszaadhatnd a kérdonek:Et tu,asine,
in quaestione quare dicis:quid estnihil? quum uti
ipse dicis mihi : si est, ergo non est nihil. Elvig-
hatnd a harmadik, a ki hallgatnd, ha esze volna, s
azt mondhatnd: Amnbo aeque insanitis,de non ente
ille potest solus respondere, qui ex non ente sci-
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vit ens facere. — Ezt nagyobbdra dedkul azért
irtam, hogy mivel az egész jiték és erd ebben a
sz¢ban vagyon : ,est, magyarul sem a kérd¢ sem
a felelo gy nem bolondoskodhatnék vagy jdd-
zédhatnék egymdssal; mert a magyar nyelv nem
é1 azzal a sz6val: cst, vagyon, abban az értelem-
ben, mikor valakir¢l vagy valamirsl tudakozik,
mint a dedk és mds sok nyelvek : ,quid est, quis
est? hanem csak igy : ,micsoda, kicsoda? gy a
torokis:,neder, kinder? taldn mds napkeleti nyel-
vek is; de majd mind egyet tesznek, mert a mi
dedknak ,quid‘,németnek ,was‘, magyarul ,mi, t5-
roknek ,ne¢;igy a dedk, quis‘, németiil ,wer‘, ma-
gyarul ki¢, toroknek ,kun‘;az,est‘helyén vagyon a
németnek ,ist', magyaroknak ,csoda‘, torokoknek
,der‘, noha a magyar csoda-odatétel nélkiil is tud
kérdeni:ki ez,mi ez? éshahogy oda teszi:kicsoda,
micsoda? Mert az o-val csak euphoniae gratia,
szebb, konnyebb kimonddsnak okdért élnek, ha-
nem az o helyén u-t kellene mondani s irni, még
pedig két széban : mi csuda, ki csuda? mi dolog,
mi 4llat ez? mert bizony csuda minden e vildgon,
mind arra nézve, hogy az Isten a nincsenbol ho-
zott ki minden valésédgot, mind arra valé nézve,
hogy valamikor valaki valamirsl tudakozik, va-
gyon abban valami csuddlkozdsnak neme vagy
+ affectiéja mindaddig mig annak végire megyen.
A minthogy a csuddlkozdsnak az a természeti:
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minél ujabb, nagyobb, szebb, végére mehetetle-
nebb objectum akad az embernek eleibe, azon
anndlinkdbb csuddlkozik, de ha osztin végjre
megyven,eltelik vele,megsziinik az admiratio, csu-
délkozds, mely nem egyéb hanem a szemben vagy
elmében 6tlott objectum, valésdg, vagy dolog
minemiiségének vizsgildsa, és azokrdl valé tandcs-
kozds, elmélkedés, szemlélés, melyet kovet annak
megszeretése vagy utdldsa, fruitio, gyonyorkodés,
vagy attdl valé irtézds, félelem stb.

A magyar is azért, ha a semmirsl disputdlna
és igy tenné fel a kérdést a kérds : micsoda a
semmi? szintén gy jdrna vele mint a dedk az
,est‘-tel, sot roszabbul,merta,csoda‘és ez a kicsiny
8z6 is:,az‘ a magyaroknak valésdgot teszen; a fe-
lelo is ha igy felelne is bar, mint hogy tgy is
szoktak : a semmi semmi, még is megfoghatnd a
mdsik, mert ez a mutats szécska ,a‘ valésdgot te-
szen s mutat, semmit pedig senkinck mutat meg;
azért legokosabban igy fclelhetne : nincsennek
menj végire senkitol, ha feltaldlod, mert én nem
tudlak red igazitani. Erre a kérdésre a nescio,non
est asinorum sed doctorum responsio. Ez a sem-
mir¢l valé discursusom pedig legyen in paren-
thesi, és az olvasé vétkiil ne tulajdonitsa, mert
azt én meg tudndm mutatni okos embereknek,
hogy ez a semmir¢l valé elmélkedés és az én fel-
tett feleletem : a nincsent én nem tudom, de non
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| ente etc.(ldsd meg oda feljebb) ez ezerszerte oko-
| sabb és hasznosabb, mint régen volt az, a mikor
' perlettek arrdl, disputdltak, hogy a szamdr &r-
nyéka, hogy azutdn aldja iiljon, urdt illeti-e,vagy
azt,a ki az itra megbérlette; és volt mindeniknek
pro et contra ratidja, de restellem elohozni.
Hanem menjiink elébb, és ldssuk,a semmibol |
tanulhatunk-e valamit a léleknek tokéletességei-
rol s erétlenségeirol és a mi idvességiinkrol ;mert
¢én avval merlek vala biztatni, hogy felette sokat. |
Ldssuk, a semmirgl vagy nincsenrsl valé curiosi- |
tdsa, szorgalmatossdga az embereknek, és hogy
azt a vagyonnal, cnssel nem tudtik Gsszevetni,
csindlta az atheusokat, csindlja ma is. Nem férhet |
+ a fejekben, azért nem is hiszik, hogy az Isten ¢ |
. vildgot a seminibol, nincsenbdl tette vilaggd és
valésdggd teremtette; nem tudtdk az egyiigyii
hit dltal az entium enssel,annak mindenhatdsdga-
| val elnyeletni a nincsent, semmit, vagy non enset,
‘ mint az Aristoteles imddsdgdban vagyon; a hon-
nét a jott ki, hogy sok enset, valdsdgot semmivé
csindltak, még némelyek a semminck is valosdgot
tulajdonitottak..Csuddt mondok, de igy vagyon.
| Ez csindlta a Saduceusokat, kik nem hitték a 14-
leknek valésdgdt, és noha féltekben az emberek-
tol az Istent szintén nem merték tagadni, de nem
tudom, mint hihették, ha kozonségesen hogy 16-
lek legyen nem hitték, mert az Isten 1élek Krisz-
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tus urunk szava szerint, Joh. 4: 24.Ez adta hinni
Aristotelesnek a vildg 6rokkévalésdgat, ez hiteti
el a fél atheusokkal vagy fél Saduceusokkal,hogy
az ember testével egyiitt a lelke is meghal, sem-
mivéleszen, mint mikor a tiizes vas meghiil. Ez mon-
datta Senecdval: post mortem vel in Deum vel in
nihil resolvimur; holtunk utdnvagy Istenbe enyé-
sziink vagy semmibe;és Esai. 22 23.; Epicurussal:
edamus, bibamus, post mortem nulla voluptas.
Ugyan is, minthogy & lélek a nincsen vagy sem-
mi, és az érzékenység ald jovo testek kozott mint-
egy kozépardnt gondoltatik lenni és vagyon is,
de nem litathatik, tapasztaltathatik : hajlandébb
a testi ember arra, hogy vagy nincsennek, vagy
igen vékony testecskének, pédrdnak, lidngnak,
vagy minek hidje lenni, mivelhogy a mig az
életben vagyon, ligy a mint ¢ kivinn4, nem con-
cipidlhatja, fel nem veheti. Ez teszi az embert az
Istenhez hdladatlannéd, mert minthogy a semmi-
séget nem tudja, ugy a teremtstol neki adatott
valésdgot sem tudja megbecsiilni, és annak
becsi-, dra-,érdeméhez illendsképen megkiszonni,
meghalalni; mert nem tudja, hogy az egy terem-
tésért mivel tartoznék 6 a teremtd Istennek, hét
hogy tudja, mivel tartozik a megkegyelmezs Is-
tennek, a kit ¢ eldrult volt, de emez maga szer-
zett neki valésdgot a maga fia 4ltal, a kit a mint
az atya, ligy maga is adta magit a keresztfinak

(2 i Tort. Eml. II. 5
o |

I
%l)za - —_— - ——G&é



D T

)

0

!

— 66 -

irtéztatd haldlara érette; de ennek bovebb tracté-
jit hagyjuk mdsuvd. Ez teszi az embert Isten
ellen kevélylyé, az Isten munkdiba piszkdlva,
azok ellen kivdlt magénak valami kedvetlen dlla-
potjdban zugolédva békételenné. Ez csind<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>